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Abstract

The aim of this study was to introduce and discuss ecofeminist literary criticism and its phil-
osophical background rooted in works of ecofeminist researchers such as Val Plumwood and
Ariel Salleh. As intersectional theory, ecofeminism provides a profound analysis of the con-
ceptual connection between women and nature. Ecological feminism is also concerned with
relations between various forms of discrimination — racism, sexism, heterosexism and spe-
ciesism. Ecofeminist criticism is believed to be a method of reading that provides an interdis-
ciplinary study of the relationship between subject, literature and environment. It examines
issues such as carnality and sexuality which are also viewed as significant motifs in contempo-
rary Polish poetry, e.g. in the works of Monika Lubiriska. Research that combines literature
studies and ecological themes seem to be particularly important in the second decade of 21+
century — a time increasingly associated with climate crisis. The ecofeminist approach was
used to analyze nareszcie mozemy si¢ zjada¢, a debut book of poetry written by Polish author
Monika Lubinska. The existence of garbage, activism issues and femininity were among the
topics examined. Special attention was paid to Lubinska’s juxtapositions of sensuality and
technology and to her writing method which involves the use of recycled phrases from Inter-
net search engines, Wikipedia and her smartphone’s dictionary. The study revealed that the
ecological sensibility of Monika Lubiniska is deeply intertwined with her feminist awareness.
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Przecigeie, w ktdrym spotykaja si¢ ckologia i literatura, mozna okresli¢ mianem ckokryty-
ki, ckopoetyki, geopoetyki lub — za Anna Kronenberg — przyja¢ okreslenic zbiorcze dla
wszystkich praktyk zwigzanych z ckologiczna krytyka tekstéw literackich, czyli ,zielone czy-
tanie i pisanie” (Kronenberg 2014: 294-320).

Korzenie ckologicznych odczytari literatury siggaja lat sze$édziesigtych XX wicku i pierw-
szych escjow Aldo Leopolda, uwazanego dzisiaj za prekursora ckologicznej filozofii. Szésta
i si6dma dekada ubieglego stulecia okazaly si¢ czasem doniostych przemian zwigzanych z re-
fleksja ckologiczng. To wtedy z inspiracji przelomowymi pismami Leopolda i tzw. filozo-
fiami wschodu (buddyzm, hinduizm, konfucjanizm) narodzit si¢ prad nazywany ekologia
gleboka, ktéremu ksztalt nadali migdzy innymi filozof i matematyk Arne Naess (np. w dziele
Okologi, Samfunn og Livsstil) oraz Gary Snyder, poeta beat generation (Turtle Island). Lata
osiemdziesiate przyniosly polemike z pogladami Karola Marksa na ckologie (m.in. w pra-
cach Billa Devalla, takich jak DeepEcology), dziewieédziesiate rozwingly zagadnienia ekofe-
minizmu, w tym problem plci kulturowej w kontekscie $Srodowiska naturalnego, za$ przelom
wicku XX i XXI wicku zaowocowal refleksja nad sytuacja zwierzat i przyrody nicozywionej
w $wietle postepujacego kryzysu ckologicznego. Z tego tez powodu mysl filozoficzna, czy tez
(wedle terminologii wypracowanej przez Henryka Skolimowskiego) ekozoficzna, wydaje si¢
obecnie pochlonigta zadaniem konceptualizacji niepewnej sytuacji ludzkosci stojacej w ob-
liczu katastrofy klimatycznej i rozpoznaé wielo$¢ przyczyn, kedre doprowadzily do kryzysu,
a takze, postugujac si¢ przy tym inkluzywnym i radykalnie empatycznym jezykiem, z pel-
ng stanowczo$cig wskazaé, jakie warunki gospodarcze wplynely na destrukeje $rodowiska
naturalnego i tym samym na pogorszenie jakosci zycia oséb najmniej uprzywilejowanych.
Vandana Shiva wskazuje na silne powigzanie eksploatacji natury i coraz gorszych warunkéw
zycia oséb w tradycyjnych spolecznosciach. Na przyktadzie Indii przedstawia ona schemat
pigtnowania zbiorowosci korzystajacych z zasobéw $rodowiska naturalnego dla zaspokojenia
wlasnych potrzeb i wypierania kolektywéw przez zagraniczne przedsigbiorstwa. Z punktu
widzenia krytyki kapitalizmu jest to interesujace studium przypadku, ktére nosi jednak zna-
miona uniwersalnosci.

Problemy, z ktérymi mierza si¢ filozotki i filozofowie, nie s3 obce literaturze. Ekolo-
giczna wrazliwo$¢ opisywana przez Kennetha White’a w ramach projektu geopoetyki
cechowala migdzy innymi pokolenie bitnikéw (Ginsberga, Kerouaca, McClure’a czy
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wspomnianego jui Snydera), tworcow akcentujqcych swoje zaangaiowanie W nurty filozo-
fii wschodu, ktérzy wydaja si¢ dzi$ szczeg6lnie wplywowymi inspiratorami dla kolejnych
poetdw ponowoczesnosci.

Tesknota do natury jest motywem uobecniajacym si¢ w sztuce od wickéw, jednak prze-
lomowym momentem sygnalizujagcym zmiang w sposobic jej ukazywania wydaje si¢ rok
1962. Rachel Carson wydala wtedy Silent Spring opowiadajaca historig ciszy, ktdra ogarnela
miasteczko, kiedy wyginely otrute pestycydami ptaki. W przedmowie do Poems for a Small
Planet: Contemporary American Nature Poetry Jay Parini pisal: ,Natura nie jest juz wicjskim
zaciszem wordsworthianskiego pocty. Teraz stala si¢ palagcym problemem polityki, kwestia
przetrwania” (1993: 61)". Fragment ten oddaje zmiang perspektywy, z ktérej odtad litera-
tura przygladaé si¢ bedzie naturze, realizujac tym samym jednoczacy postulat geopoetyki —
kwestia losu przyrody nie jest bowiem czyms indywidualnym ani regionalnym, jest sprawa
wspdlng, dotyczacy wszystkich ludzi i wszystkich kultur. Zdaniem White’a wicle odmien-
nych relacji ze srodowiskiem naturalnym tworzy jeden, ogélnoludzki system, jeden archi-
pelag — dopiero réznorodno$é¢ ludzkich do$wiadezen umozliwia stworzenie $wiadomie
spdjnej narracji ekologicznej (White 2011). Nawet jesli koncepcja autora Zarysu geopoetyki
naznaczona jest tendencja unifikujaca wobec réznorodnosci kuleur i byé¢ moze nie rozpoznaje
kolonialnych uwarunkowari méwienia o §rodowisku naturalnym, zajmowane przez White’a
stanowisko o wspéSlnych wszystkim ludziom interesach ckologicznych wydaje si¢ niezbed-
nym punktem wyjscia dla refleksji dotyczacej literatury.

Jednoczacy obraz, ktéry wylania si¢ z analizy powiazania migdzy czlowickiem a natura,
jest podstawa myslenia o ckologii w kontekscie badan filozoficznych i literaturoznawczych,
a jego jednos¢ zaznacza si¢ przede wszystkim w momencie utozsamienia czfowicka z natura
i przyznania ludziom konkretnego miejsca w porzadku przyrody. Ekologia gleboka propo-
nuje catkowite wchloniecie pojecia czlowicka w konceptualng przestrzen natury i uczynienie
go jednym z wielu jej przejawdw. Przejmujac t¢ mysl, badaczki o orientacji ckofeministyczne;j,
przede wszystkim Val Plumwood w Feminism and the Mastery of Nature (1994), dodaja pew-
ne wazne zastrzezenie — jednos¢ ludzi i przyrody nie oznacza jednosci ich potrzeb, dlatego
unifikujace dazenie ckologii glebokiej moze zagraza¢ antropocentryczng interpretacja roli
oraz funkgji §rodowiska naturalnego.

Poprzez rozpoznanie literackich przedstawien przyrody, obrazéw czlowicka uwiktanego
w nature, czlowicka tgsknigcego do natury, ale tez sposobéw humanizacji czy animizacji na-
tury (kedéra w tekscie bywa obdarzana wlasna perspektywa i wlasng emocjonalnoscia), eko-
logiczna krytyka tekstu literackiego umozliwia przesledzenie dynamiki relacji, w ktdra uwi-
klana jest sztuka z percypowana przez czlowicka naturg. Daje szans¢ zbadania i nazwania jej,
odkrycia, czy ma charakter jednoczacy, jak postulowal White, czy dzielacy, czy jest podszyta
empatig, czy naznaczona wstretem.

Uwazam, ze jedng z najciekawszych technik ckologicznej analizy dziela jest przywoly-
wana przeze mnie krytyka ckofeministyczna. Ekofeminizm jako prad myslowy narodzil si¢
w latach siedemdziesigtych XX stulecia, jednak na przestrzeni ostatniego pétwiccza jego re-
cepcja ulegata bardzo powolnym przemianom. Przez wiclu badaczy feminizm ckologiczny

' W oryginale ,Nature is no longer the rustic retreat of the Wordsworthian poct. [it] is now a pressing political

question, a question of survival” [thum. wlasne].
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jest dyskredytowany ze wzgledu na rzekomo obecne w nim zalozenia o charakterze esencja-
listycznym?.

Ekofeminizm, wedlug wielu teoretyczek (m.in. Plumwood czy Gaard) bedacy whasci-
wie akademickim zapleczem dla refleksji feministycznej, a nie jednym z nurtéw feminizmu,
zajmuje si¢ przede wszystkim badaniem przyczyn réznych rodzajéw dyskryminacji i ich
powiazan z destrukcjg $rodowiska naturalnego. Jest zatem teorig intersckcjonalng, ktora
wiele uwagi poswigca zagadnieniu ludzkiego wplywu na przyrode. Wedle zalozeri ckofemi-
nizmu, rézne rodzaje dyskryminacji, np. seksizm (réwniez heteroseksizm), rasizm, klasizm,
ageism czy ableism doprowadzaja do poglebienia si¢ struktury opresji wymierzonej w osoby
(ale réwniez gatunki) z jakiej$ przyczyny uznawane za gorsze. Jak zauwaza Val Plumwood,
przyczyna ta tkwi w o$wicceniowym porzadku warto$ciowania. Kult racjonalnosci i nauko-
wosci (a zatem i postepu, korporacyjnosci, alienacji, abstrakeji, generalizacji) jest zwigzany
z patriarchalnym, wymierzonym w drugiego czlowicka (bez wzgledu na ple¢, choé bardzo
czesto w podmiot kobiecy) i w érodowisko naturalne uciskiem tego, co naturalne i irracjonal-
ne (wiec emocjonalne, kolektywne, partykularne, pojedyncze i jednostkowe). Sfera emocdji,
tradycyjnie wigzana z kobiecoscig (a zatem: ze staboscia, z niepelnym czlowieczeristwem),
zostaje zredukowana do elementu zbednego, budzacego nicufnosé, nicuniwersalnego. To, co
utozsamiane ze sfera} ludzkich wartosci, zawsze stoi w opozycji do tego, co przyrodzone, na-
turalne, zwierzgce. Filozofka nazywa t¢ tendencj¢ racjonalnym egoizmem i upatruje w nicj
przyczyn falszywego postrzegania przyrody jako fenomenu zredukowanego do prostych, me-
chanicznych systeméw wzajemnego oddzialywania (Plumwood 1994).

Konstrukt dualizmu (np. dualizmu kultury i natury) problematyzowany przez filozofie
ckofeminizmu nie jest wigc oparty na celebracji réznorodnosci — jest tylko forma podpo-
rzadkowywania jednej jego czgéci drugiej, wartodciowanej i cenionej wyzej. Stanowi zatem
fundament dla strukeur wladzy i dominacji: ,dualizmy nie s3 jedynie luznymi systemami idei;
tacza si¢ one z dominacjg i akumulacja i s3 zarazem kulturowym ich przedstawieniem jak i ich
usprawiedliwieniem” (Plumwood 1994)>.

Dualizm jest, jak zaznacza Plumwood, podstawa myslenia kolonialnego. Kolonizatorzy
zawsze przynosza kolonizowanym nowy, lepszy porzadek — nawracaja, edukuja, dostar-
czajg wiedzy o $wiecie i o obyczajach panujacych wérdd tzw. narodéw cywilizowanych. Jak
pokazuja liczne przyklady — m.in. niezwykle dzisiaj cenne zapiski Bernardina de Sahagun,
franciszkanina, keéry w swoich pracach utrwalit wspomnienia o wierzeniach, rytuatach i mi-
tach Aztekéw tuz przed niemal catkowitg zagtada prekolumbijskiej obyczajowosci — nawet
afirmatywne i pelne zachwytu spojrzenic na nieznang kulture przesigknicte jest paternali-
stycznym pouczeniem, krytyka, potwierdzeniem jej nizszosci wzgledem kultury najezdzcy
(Sahagtin 1975). Kolonizatorzy podkreslaja i cksponuja swoja odmiennos¢ wzgledem kolo-
nizowanych, a taktyka ta, polegajaca na zignorowaniu badz przemilczaniu podobienistw, za-
wiazuje podstawy dla relacji dominujacy—dominowany. Podmiot kolonizatora konstytuuje
si¢ poprzez radykalne odcigcie od kolonizowanego (Plumwood 1994).

Ekofeminizm jest najczgsciej oskarzany o utozsamianie natury i kobiecosci i zakladanie istnienia metafizycznej
czy ontologicznej wigzi migdzy pleig a przynaleznoscia do $rodowiska naturalnego. Jest to jednak zarzut, kedry
nie znajduje odbicia w pismach ckofeministek i kedry jest przez nie wiclokrotnie odpierany (Plumwood 1994).

Ang.: ,dualisms are not just free floating systems of ideas; they are closely associated with domination and
accumulation, and are their major cultural expressions and justifications”
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Tak samo dzieje si¢ w przypadku innych fundacyjnych dla zachodniej kultury przeciwsta-
wienl. Ekofeministki wymieniaja dualizm kultury i natury, umystu i ciata, nauki i zabobonu
oraz — postrzegany czgsto jako jeden z najwaznicejszych — dualizm mezezyzny i kobiety, czy
raczej, w duchu najnowszych, queerowych analiz spod skrzydel feminizmu ekologicznego,
mezczyzny i nie-mezczyzny (Gaard 1997).

Dzigki wyzszoci jednej ze stron dychotomii formuluje si¢ nowa tozsamos$¢ drugiej. Po-
dobnie (cho¢ nicidentycznie) jak w koncepcji wiedzy-wladzy Michela Foucaulta, upodmio-
towienie dokonuje si¢ poprzez narzucenie zwierzchnoséci. Ujarzmienie nastgpuje przez prze-
jecie nowych zachowan i obyczajéw oraz nauke nowych umicjetnosci, kedre sa nastgpnie
sprawdzane: w rodzinie, w szkole, w grupie religijnej, miejscu pracy itd. Karen Warren za-
znacza ponadto, ze powolywanie do zycia dychotomii w rodzaju kultura—natura czy racjo-
nalno$¢-zwierzgco$¢ ma na celu uporzadkowanie sposobu postrzegania $wiata i uczynienie
go uniwersalnym (Warren 1987). Przeciwstawienia sa Zrédlami opresji i dyskryminaciji, a jed-
nocze$nie stanowia — czesto w zupelnie nieuswiadomiony sposéb — podwaliny naszego
myslenia o rzeczywistosci.

Sadzg, ze krytycznoliteracki potencijal teorii ekofeministycznej zasadza si¢ w jej mocy
dekonstrukcyjnej. Poprzez rozpoznanie ukrytych zalozen stojacych za schematami po-
strzegania i mowienia o $wiecie przyrody ekofeminizm proponuje odkrywanie podszewki
jezyka — codziennego, naukowego i artystycznego — ktéra w wielu przypadkach wolna
jest od uprzedzen.

Teksty literackie bywajq odpowiedzia na réznorodne zjawiska spoleczne, réwniez te zwia-
zane ze $rodowiskiem naturalnym, co poteguje widmo nadciagajacej katastrofy klimatycz-
nej. Watki ckologiczne nabierajg szczegdlnego znaczenia, wiclokrotnie s bowiem zapisem
lekéw, frustracji i zalu zwiazanych z kryzysem, wobec ktdrego jeste$my bezsilni. Sielskie obra-
zy pigknej, bo podporzadkowanej cztowickowi przyrody, czy nawet po kantowsku wznioste
przedstawienia grozy zwigzanej z natura, ustgpuja miejsca narracjom o $mieciach (jak w war-
stwie jezykowej tomu Pokarm suweren Kacpra Bartczaka), o tajemnicy zwierzecej $mierci
(zwlaszcza w Mateczniku Malgorzaty Lebdy), o ekologicznym manifestom (programowym
wierszem wydaje mi si¢ uderzenie z tomu kir Szczepana Kopyta), organiczno-robotycznym
hybrydom (debiutanckie Robodramy w zieleniakach Patryka Kosendy) czy konstrukcjom
z fraz wielokrotnego uzytku (jak w recyklingowanej strofie z tomu nareszcie mozemy sig zja-
da¢ Moniki Lubinskicj). Warto wspomnie¢ réwniez o traumie kryzysu klimatycznego, ktdra
odciska pi¢tno na twérczosci poetéw mlodego pokolenia. Motywy ckologicznej beznadziei
i depresji klimatycznej sa widoczne m.in. w debiutanckim tomiku Antoniny Tosick storyzel-
[ing czy w wierszach Juliana Rosinskiego, laureata 14. Edycj i ,Potowu Poetyckiego”

Destrukcja przyrody, ktéra wedle koncepcji ekofeminizmu pozostaje w $cistym zwiaz-
ku z dyskryminacja kobict i 0s6b queer, nie jest zagadnieniem stricte akademickim, a raczej
palacym problemem spolecznym, ktdry z racji swojej wagi nie moze omina¢ akademii, jest
wyzwalajacg silne emocje zapowiedzig niebezpicczenistwa, odciskajacy si¢ pigtnem na formu-
jacych si¢ tu i teraz sztuce i nauce.

Krytyka ekofeministyczna poszukuje w tekstach literackich motywow i zatozen taczacych
cksploatacj¢ $rodowiska naturalnego i przemocy wobec podmiotéw nicuprzywilejowanych.
Studia tego rodzaju maja zatem naswicetla¢ powiazania roznych rodzajéw dyskryminacji i $le-
dzi¢ ich przecigcia, poddawa¢ analizie stosunki wladzy i dominacji, kedre znajdujg swéj wy-
raz w tekscie oraz nieustannie podkresla¢ konieczno$é zmiany pewnych narracji ze wzgledu
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na ich szkodliwy, bo umacniajacy dychotomiczng strukeure opresji, wydzwick (Gaard 2010:
47). Jednym z interesujacych przykladéw z ducha ckofeministycznej analizy dziela literac-
kiego jest poréwnanie wiersza Williama Wordswortha Prelude VI z fragmentem dziennika
Dorothy Wordsworth, siostry poety. Przeprowadza ja Margaret Homans w Bearing the Word:
Language and Female Experience in Nineteenth-Century Women's Writing (1986), a w kon-
tekscie krytyki ckofeministycznej przywoluje Josephine Donovan w artykule Ecofeminist
Literary Criticism: Reading the Orange, ktdry ukazal si¢ w 1996 roku na tamach ,Hypatii”.
Badajac dwie zgola odmienne takeyki literackie, dwa zupelnie inne sposoby poetyckiego
przedstawienia, Homans dochodzi do wniosku, ze opis tej samej sytuacji (wycieczki do wa-
wozu w Alpach) wybrzmiewa zupelnie inaczej w tekstach rodzenstwa Wordsworth, a réznica
ta zasadza si¢ w jezyku. Dorothy Wordsworth “wynajduje sposdb obrazowania, ktdry nie
wymaga dystansu czy niecobecnosci przedmiotu odniesienia, (wynajduje) dyskurs niesym-
boliczny”* (Homans 1986: 53). Teksty Wordsworth unikaja hiperboli i metafory, zdajq si¢
sprawozdawcze, a obrazy natury, ktére przywoluje autorka dziennika, sq wierne, szczegéto-
we i afirmatywne. Przyroda uchwycona w tekscie Williama Wordswortha ugina si¢ pod cig-
zarem nadanych jej homocentrycznych znaczen, a poszczegélne jej elementy przesycone sg
symbolika. Wordsworth opowiada czytelnikom histori¢ cztowicka (a nawet samego siebie)
przyozdobiong odwolaniami do $wiata natury: ,[pocta] chociaz pragnal bezposredniego po-
laczenia z naturg i bytami naturalnymi, ktére przywolywal w swojej twérczosei, doprowadzit
do narzucenia im swojej wlasnej autobiomitografli, przeksztalcajac je w znaki, ktére znaczg
tylko w obrebie tego mitu i kedre usuwaja dostowny przedmiot odniesienia, pozbawiajac go
miejsca w stworzonym przez sicbie polu znaczeniowym” (Donovan 1996: 164)°. W mysl tej
koncepcji Dorothy Wordsworth wypowiada si¢ w imieniu przyrody i jako jej cze$¢, a wybra-
ne przez nig strategic dostownosci i doktadnosci nie narzucajg czytelnikom sztywnych ram
interpretacyjnych. Tymczasem William Wordsworth traktuje naturg instrumentalnie, wyko-
rzystujac ja jako no$nik mitéw i symboli.

Przystawiwszy do tych narracji ckofeministyczng miare, nalezaloby podkresli¢, ze ple¢
dwojga tworcéw odgrywa tu istotng role: Dorothy jest wychowywana i socjalizowana jako
kobieta w $wiecie, w ktérym to, co kobiece, uznawane jest za podleg}e i podobne naturze,
blizsze ,mechanistycznej” przyrodzie. W tym samym czasic dorastajacy William ma szan-
s¢ obcowal z wzniosto$cig kultury, ktéra jest tworzona przede wszystkim przez mezezyzn.
Prawdopodobnie rozumie tez, ze ze wzgledu na swoja ple¢ bedzie mdgt w niej aktywnie par-
tycypowal. Tego rodzaju analizy korespondujg m.in. z koncepcjg éeriture feminine Hélene
Cixous (1993) czy z rozwazaniami o podmiotowosci piéra Glorii Anzalddi (2000) — ak-
centujg role samoidentyfikacji podmiotu w procesic twérczym i wskazuja na réznice, ktére
wynikaja z przyjmowania odmiennych tozsamosci.

Uwazam jednak, ze spektrum zainteresowan krytyki ckofeministycznej wykracza jeszcze
dalej poza konstytutywna dla nicj uwazno$¢ wzgledem plciowosci i kwestii réznic piciowych.
W kolejnej czesci niniejszego tekstu cheiatabym przyjrzeé si¢ twdrczosci Moniki Lubiniskicj,

* W oryginale: ,[...] invents a mode of figuration that does not demand the distance or absence of the referent,

anonsymbolic discourse”.

W oryginale: ,[ Wordsworth] although desirous of retaining an unmediated connection with nature, with the
natural entities he treated in his poetry, nevertheless ended by imposing his own autobiomythography upon
them, transforming them into signs that are significant within that myth, but which erase the literal referents,
absenting them from his field of significance”.
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katowickiej poetki, ktdra debiutowata w 2019 roku tomikiem nareszcie mozemy sig zjadaé
wydanym przez Dom Literatury w Lodzi. Ksiazka, nominowana do Nagrody Literackiej
Gdynia 2020, zostala zilustrowana zdj¢ciami Mateusza Hajmana.

W swej poezji Monika Lubiriska porusza tematy plciowosci, $rodowiska naturalnego,
ckologii i technologii, a ponadto jej wiersze s3 wytworami jezykowego recyklingu. W nocie
odautorskiej czytamy: ,w wierszach zostaly wykorzystane $mieci i inne brudy z Wikipedii,
wyszukiwarek internetowych i stownika w smartfonie” (Lubiniska 2019: 65). Moze stusznicj
byloby odwola¢ si¢ do kategorii freeganizmu. Lubiriska zdaje si¢ wybieraé z cyfrowych $miet-
nisk kawatki wartodciowe i pozywne, porzucone przede wszystkim dlatego, ze jest ich za duzo,
zeby wszystkie spamigtal i wykorzystaé zgodnie z ich przeznaczeniem.

Pomyst przetwarzania $mieci na wiersze wydaje si¢ nie tylko i$¢ w parze z zainteresowa-
niami naukowymi autorki (ktéra w pracy literaturoznawczej problematyzuje m.in. kwestie
$mieci w tworczosci Kacpra Bartczaka), ale i prowokowaé do namyslu na temat formalnych
przedstawieri watkéw ckologicznych. W poezji Lubiriskicj organizacja wiersza $cisle taczy si¢
z zaangazowang trescia: oto ze $mieci powstajg manifesty o $mieciach; freegariska formuta
gwarantuje petnowartosciowy produkt koficowy.

Metoda tekstualnego recyklingu Lubiniska odkrywa przed czytelnikiem co$ jeszeze: fra-
zy-$mieci i stowa-brudy zasiedlajace przestrzen komunikacyjng i widmowo, krazace wokét
uzytkownikéw jezyka, czasami nawet przypadkiem pojawiajac si¢ wsréd spisywanych zdan
(na przykiad wtedy, gdy zadziala funkcja autokorekey). Ich ,$micciowo$¢” moze by¢ warto-
$cig dynamiczng i zmienna, a cecha, ktdra sprawia, ze staja si¢ clementami niechcianymi, jest
ich chwilowa bezuzyteczno$é.

Wiersze powstajace ze $mieci sg przyktadem realizacji prakeyk recyklingowych i freegan-
skich, ktére sytuuja ten rodzaj artystycznego wyrazu wérdd technik poezji zaangazowane;.
Symboliczny, antykapitalistyczny gest odrzucenia artystycznej oryginalnos'ci w kreacji na
rzecz wykorzystywania tekstowych resztek i odrzutéw otwiera stricte ekofeministyczng per-
spektywe odczytan nareszcie mozemy sig zjadac. Tkanka, z ktdrej Lubiniska uklada tomik, jest
jednoczesnie zapowiedzig jego aktywistycznego wydzwicku. Pocetka buduje $wiat ze $mieci
i brudéw, zeby méwi¢ o $mieciach i brudach, jak we ﬁ'agmencie utworu ,instrukeje”:

uwierzy¢ w zycie po pracy po $mierci wygrzeba¢ si¢ jak z tego
brzucha wielorybiego po szesciu o$miu godzinach bez $wiata
iz siebie wygrzebaé wszystkie uklady nerwowe pokarmowe

oddechowe srakie stoneczne opusci¢ zwigkszaé tgpo krazenia

(Lubinska 2019: 35)

W przywolanym fragmencic pojawiajg si¢ takze inne, istotne dla ckofeministycznej lekeury
motywy, m.in. biblijny fragment o wygrzebywaniu si¢ z wiclorybiego brzucha, kedry moze
zostaé odczytany w kontekscie mitu genezyjskiego badz jako element rozwijanej przez Lu-
biiska narracji o cigzy i macierzynstwie, do czego postaram si¢ nawiaza¢ w kolejnych cz¢-
$ciach tekstu. Watek narodzin poetka zestawia z zagadnieniem pracy (,uwierzyé w zycie po
pracy’, ,po szesciu godzinach bez $wiata”), co moze sytuowaé rozwazania o kobiecosci takze
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w kontekscie zagadnieni klasowych. ,Matka” okazywalby sic wowczas $wiat kapitalistycznych
stosunkéw pracy (ktére w dodatku maja charakeer $mieciowy — jak np. $mieciowe umowy),
a ,zycie po pracy” urastaloby do rangi niepewnej, pozagrobowej wiecznosci. Werdd brudéw
i $mieci znajdujg si¢ takze $rubki i nakretki, jak w wierszu bez tytutu rozpoczynajacym si¢
od stéw ,urodzitam synka ketéry jest niezbedny” (Lubiriska 2019: 47), kosci zmarlych pta-
kéw z utworu festiwal latajgcych ryb (Lubiniska 2019: 26), folia i plastikowe tacki z prosz¢ jak
najszybciej nas pochowad (Lubiniska 2019: 27), pogubione majtki, ,spienione belty z dziew-
czecych ust’, nasienie, czy nawet rozproszone kupki atoméw. Smieci mieszaja si¢ z brudami
organicznymi i ludzkimi wydzielinami, nawarstwiaja si¢ i mnoza. Wiersze Lubiriskiej petne
sa wicc odpadkéw, ktére moga budzi¢ obrzydzenie, ale przede wszystkim przytlaczajg swoja
réznorodnoscia i obfitoscia. Freegariska opowiesé o $mieciach moze zostaé odczytana jako
préba wiernego oddania za$micconej rzeczywistoéci, jako poetyckie zmierzenie si¢ z estety-
ka péznokapitalistycznego nadmiaru. Strategia Lubiriskicj obnaza transgresywna wlasciwosé
odpadéw, kedre odrzucaja i przyciagaja, sa zapowiedzia upadku, kryzysu i $mierci za$mieco-
nej planety, ale wydaja si¢ réwnicz symbolem zupelnie nowej formy istnienia — istnienia
$mieci i bruddw, kedrych ,zycie” jest czgsto duzo dhuzsze od zycia czlowicka:

kobieto mezezyzno
posktadajcie wasze tokcie
klik klik do pokrowca i w kosmos

jestescie zwierzatkami swoich $mieci

(Lubinska 2019: 26)

Pieszczotliwa fraza ,jestescie zwierzatkami swoich $mieci” najdobitniej ukazuje przesunie-
cie, ktérego poctka dokonuje w nareszcie mozemy si¢ zjadac: epoka czlowicka dobiega konica,
nadchodzi czas panowania $mieci. Odpadki przestaja by¢ jedynic generowanymi przez ludz-
kos¢ brudami — zyskuja bowiem status nowych mieszkaricéw Ziemi, dla kedrych cztowick
jest tylko ,zwierzatkiem”, a wigc (wedle statusu nadanego zwierzeciu przez cztowieka) pupil-
kiem, zabawka i igraszka, ktérej istnienie zalezy od wiasciciela, od tego, ktéry ma wladze nad
jej zyciem i umieraniem.

Préba odrzucenia ludzkiego spojrzenia na problem ekologicznego kryzysu i zastgpic-
nia go perspektywa dlugowiecznosci $mieci i zycia na Ziemi rozwijajacego si¢ bez udziatu
czlowicka (za to przy stalej obecnosci pozostawionych przez niego reliktéw — odpadéw)
wydaje si¢ przedsiewzigciem ckofeministycznym, poniewaz przynalezy do problematyzo-
wanych przez eckofeminizm stosunkéw wiadzy. Konceptualne przeciwstawienie panowania
czlowieka nad naturg wladzy wytworu ludzkich rak (ktéry okazuje si¢ znacznie potgzniejszy
od stwércy) jest ukazane w nowej, postantropocentrycznej ramie; tego rodzaju odwrdcenie
zdaje si¢ rzucaé wyzwanie wizji czlowicka jako opickuna i nadzorcy wszystkich elementéw
swojego $wiata. W refleksji Val Plumwood (1994) kwestia wladzy czlowicka, a wlasciwie wia-
dzy mezczyzny (filozotka wskazuje na domyslne utozsamienie ludzkiego podmiotu z pod-
miotem meskim) jest kluczowym elementem koncepcji logiki kolonizatora, kedra opiera si¢
na dominacji podmiotéw dominujacych nad podmiotami nieuprzywilejowanymi.
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Lubinska nie poprzestaje na problematyzowaniu $mieci i sposobéw ich istnienia. Jej
poctycka refleksja podaza dalej w kicrunku zagadnieni rewolucyjnych dotyczacych przede
wszystkim buntu i sprzeciwu wobec niszczenia srodowiska naturalnego. Autorka nareszcie
mozemy sig zjadac zdaje si¢ bra¢ na warsztat aktywizm performatywny, nazywany tez slacktivi-
smem (od angielskiego slack oznaczajacego lenia czy watkonia), czyli dzialanie w waznej spo-
tecznej sprawie nie z checi niesienia pomocy badz okazania wsparcia, ale ze wzglqdu na inne,
towarzyszace aktywizmowi korzyéci. Aktywizm performatywny jest zjawiskiem powszech-
nym w mediach spoleczno$ciowych i coraz czgiciej poddawany jest stanowczej krytyce. Zda-
rza si¢ jednak, ze oskarzenia o performatywno$¢ padaja pod adresem oséb, kedrych dzialania
pomocowe i edukacyjne ograniczaja si¢ do niewielkiego grona najblizszych badz nie majq cha-
rakteru cigglego. Aktywizm jest dzialalno$cia emocjonalnie wyczerpujaca, a z zagadnieniami
aktywizmu ckologicznego zwiazane s3 dodatkowe obcigzenia psychiczne, migdzy innymi Igk
klimatyczny, czyli staly, utrzymujacy si¢ niepokdj zwiazany ze zmianami klimatu. Poezja Lu-
biriskiej rozpoznaje problemy wynikajace ze strachu przed dziataniem iz poczucia bezsilnosci:

Zawsze miata$ duzo do powiedzenia
O zanieczyszczeniu powietrza umierajacych
Wielorybach serze klatkach placzacych psach

Rodzeniu robotéw ale ciagle boisz si¢ wyjs$¢ na ulice

(Lubinska 2019: 31)

Ostatni wers z fraza ,ciagle boisz si¢ wyjs¢ na ulicg” ma szczegdlny wydzwigk — zdaje si¢ ude-
rzaé w aktywizm, ktory nigdy nie przekracza bariery stowa, kedry nie przestaje by¢ jedynie
deklaratywny. Podobnie jak u Szczepana Kopyta, krytyce zostaje poddana skostniala lewi-
cowo$¢ (na przyklad akademicka, pograzona w teorii), podczas gdy wyraznemu dowarto-
$ciowaniu ulega bunt wyrazajacy si¢ w zrywie, protescie, w manifestacji. Dalej, w tym samym
tekscie, podmiot wiersza dodaje:

wicc daje ci transparent krzycz z balkonu:
nie zabija¢ wielorybéw

nie zjada¢ migsa glodnym psom

nie uzywa¢ akumulatora

do stykéw uzwojenia wtérnego

(Lubiniska 2019: 31-32)

Okazuje si¢, ze mamy do czynienia ze zrywem innego rodzaju, z alternatywna forma protestu,
by¢ moze bardziej dostosowang do specyfiki naszych czaséw. Manifestacja balkonowa umoz-
liwia uczestniczenie w zyciu ulicy i jednoczesnic zapewnia bezpieczne schronienie. Dawnicj
balkon byl tlem dla romansu Julii i Romea, tutaj stanowi raczej przestrzen aktywizmu i spo-
tecznego zaangazowania.

Katastrofa klimatyczna, problemy gospodarcze, w 2020 roku pandemia koronawirusa —
wszystko to wplywa na zdrowie psychiczne czlowicka i ogranicza zasoby, ktore moglyby
zostaé wykorzystane na przyklad do okazania oporu czy obywatelskiego niepostuszenistwa.
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~Wicc daje ci transparent krzycz z balkonu” moze by¢ wyrazem bezsilnosci i zmeczenia, ale
takze symbolem rewolucji, ktdra nie zatrzymuje si¢ na ulicach, ale szturmem zdobywa domy.

Lubiriska cickawie problematyzuje réwnicz kwestie scksualno$ci, migdzy innymi zagad-
nienie cigzy. Ciaza jest, obok menstruacji, zjawiskiem konceptualnie faczacym kobiecosé
z natury. W ksiazce Ecofeminism: Women, Animals and Nature Janis Birkeland pisala w na-
stepujacy sposob:

W dominujacych patriarchalnych kulturach rzeczywisto$¢ jest podzielona ze wzgledu na pleé,
a wyzsza warto$¢ przypisuje si¢ atrybutom powiazanym z meskoscia. Konstrukeje te mozna na-
zwa¢ hierarchicznym dualizmem. W kulturach tych kobiety sg historycznie blizsze ziemi lub na-
turze, byé moze z powodu porodu i menstruacji. (Birkeland 1993: 29)

Ow stereotypowy poglad jest dzi falsyfikowalny na wielu polach — wiemy, ze niektére ko-
biety nie menstruujg i nie zachodza w ciaze, rozpoznajemy réwnicz, ze menstruacja i ciaza
nie s3 udzialem jedynie kobiecych podmiotéw (Ziemiriska 2018). Lubiriska w jeszcze inny
sposob rzuca wyzwanie patriarchalnym dualizmom:

urodzitam synka ktory jest niezbedny
do prawidlowego dzialania katalizatora

zjada $ruby, nakretki i wentyle

(Lubinska 2019: 47)

lub:

rodzitam roboty ktére nic nie jadly

ale produkowaly elektro§mieci

(Lubinska 2019: 10)

oraz:

na festiwalu latajacych ryb grat zespot
neurologiczny wysokich cisnien
wiechlinowaci zniechecili wszystkie zwierzeta

do wszystkiego urodzitam robota

(Lubinska 2019: 62)

Poctka, ktorej jezyk jest fizjologiczny, organiczny i bardzo cielesny, w opisie ciazy oraz ma-
cierzyﬁstwa rezygnuje z tradycyjnych przedstawieﬁ, zderzaja}c to, co wpisywane w porzqdek
natury, z tym, co nalezace do konceptualnego kregu technologii. Tego rodzaju jukstapozycja
przetamuje nie tylko przyzwyczajenia odbiorcy, ale takze strukture dualizmu, ktéry przeciw-
stawia naturze dziefa rak ludzkich. Rodzenie robotéw i karmienie dziecka $rubkami to mo-
tywy, z ktdrych wyrasta ekologiczny manifest Lubiniskicj. Mimo pesymizmu i grozy, ktéra
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uwidacznia si¢ w wierszach, poctyka nareszcie mozemy sig zjadad caly czas zwraca sig w strong
dionizyjskiego $wictowania katastrofy, ktére zbiera zal, smutek, nostalgie i rado$é:

kobieto mezezyzno

posktadajcie wasze tokcie

klik klik do pokrowca i w kosmos
jestescie zwierzatkami swoich $mieci
a to festiwal latajacych ryb

wiec $piewamy wiclorybia piosenke

(Lubinska 2019: 25)

Monika Lubiriska w swojej poezji przeciwstawia si¢ sztywnym ramom dualizmu kultury oraz
natury, problematyzujac kwestie scksualnosci i cielesno$ci w czasach katastrofy klimatycz-
nej. Czytelnikom caly czas towarzysza $mieci, odpadki, fragmenty, stowa wyrwane z réznych
dyskurséw (pojawiaja si¢ zwroty zaczerpniete z terminologii nauk Scistych i frazy bardzo
potoczne, typowe dla jezyka foréw internetowych). To budowanie fikcyjnego $wiata, ktéry
przypomina nasz wlasny — niespdjny i obfity, nadmierny i niepokojacy. Inspiracje, po ktore
sicgaja poeci mlodego pokolenia, tematy, ktére podejmuja, i poetyki, w ramach kedrych sie
obracaja, s3 w duzej mierze uzaleznione od widma $miertelnego nicbezpieczenistwa o charak-
terze globalnym. Monika Lubiriska, ktdrej debiutancki tomik zostal doceniony przez jury
Nagrody Literackiej Gdynia za ,niebanalng wrazliwo$¢ ckologiczng”®, jest by¢ moze najbar-
dziej wyrazistym tego dowodem. Poruszane przez poetke motywy, takic jak wiez czlowicka
i natury, pdznokapitalistyczna nadprodukcja, transhumanistyczny postgp technologiczny
czy postantropocentryczne spojrzenic na kwestie kobiecosci, maja nie tylko walor nowator-
stwa, ale wydaja si¢ réwniez wpisywaé w nurt poezji zaangazowanej (podobnie jak procko-
logiczny tomik Szczepana Kopyta kir lub Sny uckermirkerdw Malgorzaty Lebdy). Wiréd
strategii ckologicznych w tomiku nareszcie mozemy sig zjadad warto wyrézni¢ rozbudowana
narracj¢ o $mieciach, ktérej sita oddziatywania zawiera si¢ by¢ moze w do$wiadczeniu wstretu
i odrazy uwiklanych w niemalze dionizyjska afirmacje zycia, oraz refleksj¢ dotykajaca takich
tradycyjnych wyznacznikéw kobiecosci, jak ciaza czy pordd.

Krytyka ckofeministyczna jest przede wszystkim sposobem spogladania na dziclo, per-
spektywa, kedra umozliwia badania o charakterze ckologicznym i feministycznym. Wydaje
si¢ to szczegolniec wazne w kontekscie przemian spolecznych i przemian literackich, ktére
dochodzg do skutku pod wplywem pojawienia si¢ nowych czynnikéw zagrozenia, zwlaszcza
tych powigzanych z kwestiami klimatu i geopolityki.

®  Cytat za strong: nagrodaliterackagdynia.pl/2020/06/01/znamy-nominacje-do-15-nagrody-litcrackicj-gdynia/

[dostep: 21.02.2021].
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