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Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2015 i 2020 roku™?. Glownym celem
badania byta analiza porownawcza wptywu wybranych wskaznikow spotecz-
no-kulturowych, ekonomicznych oraz dotyczacych infrastruktury spoleczne;j
na decyzje wyborcze podejmowane przez mieszkancow badanych osrodkow
miejskich w trzech ostatnich prezydenckich kampaniach wyborczych.

W ramach zastosowanej metodologii wykorzystano analize korelacji
r-Pearsona w celu okreslenia sily i kierunku zalezno$ci miedzy zmiennymi
niezaleznymi (czynnikami spoteczno-ekonomicznymi i infrastrukturalnymi)
a zmiennymi zaleznymi (wynikami wyborczymi). Badanie obejmowato oceng
istotno$ci statystycznej oraz skali wptywu poszczegdlnych wskaznikow na
preferencje wyborcze w pierwszym gltosowaniu oraz w ewentualnym ponow-
nym glosowaniu.

UWAGI METODOLOGICZNE

Realizacja zalozonego celu wymusita przyjecie schematu postgpowania ba-
dawczego, ktory sktadat si¢ z nastepujacych etapow:

1. Wybodr metody pomiaru. Przyjete zatozenia badawcze miaty na celu
odpowiedz na pytanie, czy i w jakim stopniu zjawiska i procesy zachodzace
w miastach wojewddzkich — o zroznicowanym charakterze (pozytywnym lub
negatywnym) — mogly wptynac¢ na wyniki poparcia poszczegdlnych kandy-
datoéw. Nalezy zaznaczy¢, ze wyniki wyborcze kandydatow stanowig zmienne
zalezne (dependent variable) i to one sg przedmiotem badania. Natomiast
sytuacja spoteczno-gospodarcza miast wojewodzkich to zmienne niezalezne
(independent variables), ktore oddziatuja na zmienne zalezne. Nie mozna za-
mieni¢ miejscami tych rodzajoéw zmiennych, dlatego niemozliwe jest okresle-
nie korelacji pomiedzy wynikami poparcia dla poszczegdlnych kandydatow
a ich determinantami polityczno-programowymi. Ostatecznie wykorzystano
wspotczynnik korelacji r-Pearsona, dzigki ktoremu uwzgledniono za kazdym
razem wplyw konkretnej zmiennej niezaleznej na zmienng zalezng. Za zasto-
sowaniem wspotczynnika korelacji r-Pearsona w omawianym badaniu prze-
mawial fakt, ze umozliwia on wskazanie, ktoére zmienne niezalezne sg silnie
powiazane (bez ustalania interakcji migdzy nimi) ze zmiennymi zaleznymi.
W badaniu wykorzystano wzor:

2 A. Stelmach, P. Chrobak, P. Czaplinski, Preferencje wyborcze mieszkarncéw miast woje-
wodzkich w wyborach Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w 2015 i 2020 roku, ztozony do
druku w ,,Politeja”.
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gdzie: x, y, to warto$ci cech, a x, y to ich srednie. W badanym przypadku
zmienne niezalezne (x) to cechy spoleczno-ekonomiczne poszczegodlnych
miast, a zmienne zalezne (y) to wyniki wyborcze poszczegdlnych kandyda-
tow. Warto$¢ wspotczynnika korelacji miesci si¢ w przedziale domknigtym od
—1 do 1. Im wicgksza jest jego warto§¢ bezwzgledna, tym silniejsza jest zalez-
no$¢ liniowa migedzy zmiennymi, przy czym: 0 oznacza brak liniowej zaleznosc,
1 oznacza zalezno$¢ dodatnig (korelacja pozytywna) — gdy warto$¢ x rosnie, to
y tez ros$nie. Natomiast warto$¢ —1 oznacza zaleznos¢ ujemng migedzy cechami
(korelacja negatywna), czyli gdy x ro$nie, to y maleje [Zelias 2000].

Nalezy zwréci¢ uwage, ze w literaturze przedmiotu przedzialy stanowig-
ce podstawe ustalania sily korelacji, w tym korelacji liniowej r-Pearsona, nie-
znacznie si¢ roznig [Akoglu 2018: 91-93]. Nie sg wigc uniwersalne dla wszyst-
kich dziedzin. Interpretacja sity zwigzku zalezy przede wszystkim od obszaru
badan i charakteru badanego zjawiska. W przeprowadzonym badaniu wzoro-
wano si¢ na propozycji Andrzeja Stanisza [2006], wedtug ktéorego wartosci
r < 0,3 oznaczaja korelacje¢ staba, wartosci od 0,31 do 0,5 korelacj¢ umiarkowa-
ng (przecietng), a od 0,51 do 0,7 korelacje¢ silng (wysoka). Za korelacj¢ bardzo
wysoka uznano t¢ powyzej 0,7.

Warto takze podkresli¢, ze w postepowaniu badawczym zdecydowano si¢ na
obliczenie indekséw dynamiki, aby okresli¢ sytuacje spoleczno-ekonomiczna
miast. Analiza nie opierata si¢ jednak na danych z roku wyborczego, lecz na in-
deksach dynamicznych o podstawie statej, odpowiednio: dla roku 2015 byt to rok
2010, dla roku 2020 rok 2015. W przyjetej metodologii analizy specyficzne okazato
sie ujecie danych dla roku 2025. Pomimo ze zatozono rok 2020 jako bazowy, to
ze wzgledu na brak dostepnych oficjalnych danych statystycznych za rok 2025
(bedacy jednoczesnie rokiem wyborczym), w celach operacyjnych i obliczenio-
wych konieczne bylo zastosowanie wartosci za rok 2024. Takie podejscie pozwoli-
o uchwyci¢ nie tyle konkretne wartosci wskaznikow czy miernikow, ile kilkuletni
trend (wzrost, spadek lub stabilizacj¢) zachodzacych zjawisk i proceséw. Ujecie
procesowe znaczgco ograniczyto losowos¢, ktora bytaby wysoka w przypadku
analizy danych z jednego roku, zwlaszcza w kontekscie narastajacych turbulencji
w otoczeniu, szczegolnie w latach 2019-2020 zwigzanych z sytuacja pandemiczng.

Dokonano celowej selekeji lat 2010, 2015 oraz 2020 jako lat referencyj-
nych. Wybdr lat 2010 i 2015 byt podyktowany dwoma kluczowymi czynni-
kami: po pierwsze, faktem odbycia si¢ w tych latach wyboroéw prezydenckich
1, po drugie, wzgledna stabilno$cig makroekonomiczng odnotowywang w tym
okresie [Janecki 2017: 123—134]. Z kolei wiaczenie do badan roku 2020 (poza
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wyborami prezydenckimi) motywowane bylo jego wyjatkowoscia wynikajaca
z zaistnienia globalnej pandemii COVID-19, ktéra wprowadzita wysoki po-
ziom niepewnosci i nieprzewidywalnos$ci otoczenia gospodarczego, stanowiac
tym samym cenny punkt poréwnawczy dla analizy.

Ze wzgledu na wstepny charakter badan (faza zwiadu badawczego) oraz za-
stosowang metode analizy korelacji (wspotczynnik korelacji r-Pearsona, ktory
charakteryzuje si¢ okreslonymi ograniczeniami) nie przeprowadzono szczegoto-
wej analizy statystycznej ani interpretacji zalezno$ci miedzy poziomem poparcia
dla poszczegolnych kandydatow. Jak jednak wskazuja autorzy, w kolejnym etapie
badan (podejscie retrospektywne) planowane jest zastosowanie zaawansowanych
metod statystycznych, co umozliwi doglgbng analizg tych zaleznosci. W oma-
wianej fazie badania autorzy skoncentrowali si¢ na wskaznikach i miernikach
spotecznych, gospodarczych oraz infrastrukturalnych dotyczacych miast, czyli
danych o charakterze przestrzennym. Inne determinanty zachowan wyborczych,
np. programowe, ktore majg charakter aprzestrzenny, zostaly pominigte.

2. Pozyskanie danych statystycznych, ktoére pozwola na mozliwie szeroka
charakterystyke spoteczno-ekonomiczng miast. Dane statystyczne do badan po-
zyskano z bazy Banku Danych Lokalnych (BDL) prowadzonej przez Glowny
Urzad Statystyczny (GUS). Wykorzystanie jednej, powszechnie uznawanej bazy
miato zapewni¢ wiarygodnos¢ i porownywalnos¢ danych. Na podstawie do-
stepnosci danych na poziomie miast wojewddzkich wytypowano 25 miernikow
i wskaznikow?® spoteczno-ekonomicznych, przy czym uznano, ze w przypadku
wojewodztw kujawsko-pomorskiego i lubuskiego kompetencje stolicy woje-
wodztwa podzielone sa pomigdzy dwa najwigksze miasta. Stad liczba badanych
miast to 18. W dalszym etapie postepowania badawczego dokonano podziatu
miernikéw i wskaznikow ze wzgledu na ich naturg na spoteczno-kulturowe, eko-
nomiczne oraz infrastruktury spotecznej. Warto jednak zaznaczy¢, ze niektore
z nich mogga zosta¢ zakwalifikowane do wigcej niz jednej grupy. Nastepnie dla
25 miernikoéw 1 wskaznikow dla wszystkich badanych miast obliczono dynamike
zjawisk i procesow w 2015, 2020 i 2024 r., przyjmujac za rok bazowy odpowied-
nio 2010, 2015 1 2020. Dzigki temu uniknigto przypadkowej przekrojowosci da-
nych, ktore mogty si¢ okaza¢ specyficzne w danym roku wyborczym, a postawio-
no na tendencj¢, oceniajac, czy dane zjawisko ro$nie, czy maleje. Specyficznym
wyjatkiem jest miernik ,,przynalezno$¢ historyczna miasta do Polski”, ktorego
sumg dla poszczegdlnych miast ustalono arbitralnie*. Dopiero tak przygotowane

3 Miernik to kategoria ekonomiczna dajaca si¢ policzy¢ (poddaje si¢ kwantyfikacji) i wyrazi¢
liczba. Wskazniki (indeksy) sa miarami wzglednymi i najcze$ciej niemianowanymi, sg proste
pojeciowo i wygodne rachunkowo, sa pordéwnywalne niezaleznie od rodzaju procesu (zjawiska)
i jego skali, przemawiaja do intuicji i wyobrazni [Czaplinski i in. 2013].

4 Zgodnie z opinig Yi-Fu Tuana [2003] przestrzen to repozytorium przeszto$ci. Dlatego
analiza zr6znicowania przestrzennego zachowan wyborczych w Polsce wciaz w duzym stopniu
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dane zestawiono z wynikami wyborczymi poszczegdlnych kandydatow (w obu
turach) w kazdym z miast. Na tej podstawie powstata cz¢$¢ wnioskowa badan.
Nalezy podkresli¢, ze przyjeta baza danych (BDL) ze wzgledu na wysoki poziom
agregacji danych, obowiazujace ograniczenia zwigzane z tajemnicg statystyczna
oraz brak waznych zestawien statystycznych (np. dotyczacych liczby wiernych)
nie pozwala na pelng analiz¢ sensu largo. Dlatego w przysztych badaniach re-
komenduje si¢ uzupetnienie danych o dodatkowe zrodta i zastosowanie metod
imputacji w celu minimalizacji luk informacyjnych.

3. Obliczenia w zatozonym zakresie przeprowadzono z wykorzystaniem ar-
kusza kalkulacyjnego Microsoft Excel, stosujac odpowiednie funkcje i formuty
statystyczne zapewniajace prawidtowos¢ uzyskanych wynikow. Poprawnos¢
metodologii obliczeniowej zweryfikowano poprzez zastosowanie kontrolnych
sprawdzen matematycznych.

WYNIKI WYBOROW PREZYDENTA RP W LATACH 2015-2025

W maju 2015 r. po raz szosty dokonano wyboru Prezydenta RP. Lacznie o fotel
glowy panstwa rywalizowalo jedenastu kandydatéw, z ubiegajacym sie o reelek-
cje Bronistawem Komorowskim® na czele. Wsrod pozostatych pretendentéw zna-
lezli si¢: Grzegorz Braun®, Andrzej Duda’, Adam Jarubas®, Janusz Korwin-Mik-
ke®, Marian Kowalski'®, Pawet Kukiz", Magdalena Ogorek'?, Janusz Palikot',

odwotuje si¢ do zréznicowania historyczno-kulturowego. W $wietle tych faktow wybrano 8 prze-
krojow czasowych: 1763, 1772, 1793, 1795, 1815, 1871, 1922 oraz 1945. Uznano je kartogra-
ficznie za istotne w kreowaniu polsko$ci miast poprzez przynalezno$¢ przestrzenng do Polski.
Obliczajac miernik, przyjeto, ze za kazdy spelniony warunek miasto otrzymato 1 pkt. Jednocze-
$nie uznano, ze okresy wczesniejsze, chociaz istotne i widoczne w uktadach przestrzenno-funk-
cjonalnych badanych miast, nie przektadaja si¢ na wspotczesne spotecznosci lokalne.

5 Bezpartyjny, wezesniej cztonek PO RP, Stronnictwa Konserwatywno-Ludowego (wcho-
dzacego w sktad Akcji Wyborczej Solidarnosc) oraz Unii Wolnosci, poset na Sejm RP (I, 11, 111,
IV, Vi VI kadencji).

¢ Bezpartyjny.

7 Cztonek PiS (wczesniej Unii Wolnosci), radny Rady Miasta Krakowa 2010-2011, poset
na Sejm RP (VII kadencji) oraz poset do PE (VIII kadencji).

8 Wiceprzewodniczacy PSL, marszatek wojewddztwa $wietokrzyskiego od 2006 r.

? Prezes Kongresu Nowej Prawicy (wcze$niej prezes Unii Polityki Realnej, nastepnie Wol-
nos$¢ i Praworzadnosc), poset na Sejm (I kadencji) oraz poset do PE (VIII kadencji).

19 Wiceprezes Ruchu Narodowego (wczesniej cztonek Unii Polityki Realnej oraz Ruchu
Trzeciej Rzeczypospolitej).

' Bezpartyjny, radny Sejmiku Wojewddztwa Dolnoslaskiego.

12 Bezpartyjna, popierana przez SLD.

13 Przewodniczacy ugrupowania Twoj Ruch (dawny Ruch Palikota), wezesniej cztonek PO
RP (2005-2010), poset na Sejm RP (V, VI i VII kadencji).



58 Andrzej Stelmach, Piotr Chrobak, Pawet Czaplinski

Pawet Tanajno'* oraz Jacek Wilk!®. Szeéciu sposrod kandydatow miato doswiad-
czenie parlamentarne, europarlamentarne lub samorzadowe. Do$¢ zaskakujg-
cym wydarzeniem byto wystawienie przez PiS mato rozpoznawalnego polityka
z tej partii, Andrzeja Dudy, ktory po dobrze poprowadzonej kampanii wyborcze;j,
10 maja, r6znica 0,99% glosdéw uzyskat przewage nad Bronistawem Komorow-
skim w I turze glosowania. Nalezy podkresli¢, ze notowania Bronistawa Ko-
morowskiego, mimo poczatkowo bardzo wysokiej pozycji w sondazach wybor-
czych (niejednokrotnie dajagcych mu zwyciestwo juz w I turze), im blizej byto
dnia glosowania, tym byty coraz nizsze. Frekwencja w skali Polski wyniosta
48,96%, co oznaczalo, ze bylo to najnizsze zainteresowanie wyborami w histo-
rii III RP. Dla porownania: w 2010 r. frekwencja wyniosta 54,94%, w 2005 r.
—49,74%, w 2000 r. — 61,12%, w 1995 — 64,70%, a w 1990 1. — 60,63%"S.

W ponownym glosowaniu 24 maja, Andrzej Duda pokonal Bronistawa
Komorowskiego r6znicg 3,1% glosow, zostajac nowym Prezydentem RP. Fre-
kwencja w stosunku do I tury wzrosta o 6,38%, wynoszac 55,34%. Tym razem
byta to jedna z najwyzszych frekwencji, jakie odnotowano w ponownym gto-
sowaniu, ustepujac jedynie II turze z 1995 r., gdyz w poprzednich wyborach za-
interesowanie glosowaniem w I turze wyniosto: w 2010 r. — 55,31%, w 2005 r.
—50,99%, w 1995 r. — 68,23% oraz w 1990 r. — 53,39%"". Wyniki wyborow
72015 1. sg zawarte w tabeli 1.

14 Cztonek Demokracji Bezposredniej (wczesniej nalezal do PO RP, nastepnie wspotpraco-
wat z Ruchem Poparcia Palikota).

15 Cztonek Kongresu Nowej Prawicy (wczesniej cztonek Unii Polityki Realnej).

16 Dane zestawione na podstawie: Obwieszczenie PKW z dnia 26 listopada 1990 r. o wy-
nikach glosowania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych na
dzien 25 listopada 1990 r. (Dz.U. 1990 nr 83 poz. 483); Obwieszczenie PKW z dnia 7 listopada
1995 r. o wynikach glosowania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, za-
rzadzonych na dzien 5 listopada 1995 r. (Dz.U. 1995 nr 126 poz. 604); Obwieszczenie PKW
z dnia 9 pazdziernika 2000 r. o wynikach glosowania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczy-
pospolitej Polskiej, zarzadzonych na dzien 8 pazdziernika 2000 r. (Dz.U. 2000 nr 85 poz. 952);
Obwieszczenie PKW z dnia 10 pazdziernika 2005 r. o wynikach glosowania i wyniku wyboréw
Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych na dzien 9 pazdziernika 2005 r. (Dz.U. 2005
nr 200 poz. 1647); Obwieszczenie PKW z dnia 21 czerwca 2010 r. o wynikach glosowania i wy-
niku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych na dzien 20 czerwca 2010 r.
(Dz.U. 2010 nr 113 poz. 746); Obwieszczenie PKW z dnia 11 maja 2015 r. o wynikach gtoso-
wania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych na dzien 10 maja
2015 r. (Dz.U. 2015 poz. 650). Zob. tez Chrobak 2012: 87-91.

17" Obwieszczenie PKW z dnia 25 maja 2015 r. o wynikach ponownego glosowania i wyniku
wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 2015 poz. 725); Chrobak 2013: 281.
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Tabela 1. Wyniki wyboréw Prezydenta RP w 2015 r. w skali kraju

Lp. Imi¢ i nazwisko Liczba gloséw Udz(ij: f/: (;s()w
I tura
1. | Andrzej Duda 5179 092 34,76
2. | Bronistaw Komorowski 5031 060 33,77
3. | Pawel Kukiz 3099 079 20,80
4. | Janusz Korwin-Mikke 486 084 3,26
5. | Magdalena Ogorek 353 883 2,38
6. | Adam Jarubas 238 761 1,60
7. | Janusz Palikot 211242 1,42
8. | Grzegorz Braun 124 132 0,83
9. | Marian Kowalski 77 630 0,52
10. | Jacek Wilk 68 186 0,46
11. | Pawet Tanajno 29 785 0,20
II tura
1. | Andrzej Duda 8 630 627 51,55
2. | Bronistaw Komorowski 8112311 48,45

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie: Obwieszczenie PKW z dnia 11 maja 2015 r.
o wynikach glosowania i wyniku wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych
na dzien 10 maja 2015 r. (Dz.U. 2015 poz. 650); Obwieszczenie PKW z dnia 25 maja 2015 r.
o wynikach ponownego glosowania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. 2015 poz. 725).

Podczas elekeji w 2020 r. ze wzgledu na pandemi¢ COVID-19, w tej nad-
zwyczajnej 1 niespodziewanej sytuacji, wyborom towarzyszyto wiele nieprze-
widzianych zmian oraz wydarzen majacych istotny wptyw na przebieg catego
procesu wyborczego. W efekcie nie przeprowadzono glosowania w terminie,
wprowadzono nowe przepisy prawa wyborczego na mniej niz pot roku przed
wyborami, a takze wymieniono kandydatke na urzad prezydenta z najwickszej
partii opozycyjnej w nowo zarzadzonych wyborach [Chrobak 2024: 406—421].

Zanim doszto do wybuchu pandemii koronawirusa, o najwyzszy urzad
w Polsce ubiegalo si¢ dziesigciu kandydatow: starajacy si¢ o reelekcje
Andrzej Duda'8, a takze: Robert Biedron'®, Krzysztof Bosak?’, Szymon

18-0d czasu zwycigstwa w wyborach na Prezydenta RP w 2015 r. — bezpartyjny.

1 Poset na Sejm RP (VII kadencji), poset do PE (IX kadencji), prezydent Stupska w latach
2014-2018, przewodniczacy Wiosny Roberta Biedronia, z poparciem Sojuszu Lewicy Demokra-
tycznej oraz Lewicy Razem.

20 Poset na Sejm RP (V i IX kadencji), jeden z liderow Konfederacji Wolnos¢ i Niepodle-
glos¢, prezes Ruchu Narodowego.
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Hotownia?!, Marek Jakubiak??, Matgorzata Kidawa-Btonska?, Wiadystaw
Kosiniak-Kamysz**, Mirostaw Piotrowski®’, Pawet Tanajno* oraz Stanistaw
Z6ttek?. Podobnie jak w wyborach poprzednich, zdecydowana wickszoéé
kandydatéw miata doswiadczenie parlamentarne lub europarlamentarne,
a takze samorzadowe?. Ze wzgledu na sytuacj¢ spowodowang pandemia
ostatecznie gtosowanie wyznaczone na 10 maja nie odbyto si¢?. Wyborom
towarzyszyt ostry spor polityczny. Jednakze w wyniku porozumienia wigk-
szo$ci ugrupowan zasiadajacych w Sejmie nowy termin glosowania wyzna-
czono na 28 czerwca®. Jednocze$nie w mysl nowych przepisow umozliwiono

21 Byly publicysta, pisat m.in. dla ,,Gazety Wyborczej”, ,,Newsweek Polska” ,,Rzeczpospo-
litej”, ,,Tygodnika Powszechnego” oraz ,,Wprost”, byt tez prezenterem w Religia.tv oraz TVN,
bezpartyjny, po wyborach tworca i lider najpierw stowarzyszenia, a nastgpnie partii Polska 2050
Szymona Hotowni.

22 Przedsiebiorca, prezes Federacji dla Rzeczypospolitej, w latach 2015-2018 poset na Sejm
RP zwigzany z klubem Kukiz’15, od listopada 2018 r. do konca kadencji pozostawat postem
niezrzeszonym.

2 Postanka na Sejm RP (V, VI, VII, VIII i IX kadencji), marszatkini Sejmu RP VII kadencji,
cztonkini PO RP.

2+ Poset na Sejm RP (VIII i IX kadencji), prezes Polskiego Stronnictwa Ludowego od 2015 .

2 Byly poset do PE (VI, VII i VIII kadencji), wyktadowca w Wyzszej Szkole Kultury Spo-
tecznej i Medialnej, przewodniczacy Ruchu Prawdziwa Europa — Europa Christi.

% Przedsigbiorca, przewodniczacy ugrupowania Polska Liberalna Strajk Przedsigbiorcow.

27 Byty poset do PE (VIII kadencji), wiceprezydent Krakowa w latach 1997—1998, przedsig-
biorca, prezes Kongresu Nowej Prawicy oraz PolExitu (wczesniej cztonek Unii Polityki Realnej).

2 Obwieszczenie PKW z dnia 15 kwietnia 2020 r. o kandydatach na Prezydenta RP w wy-
borach zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r.; Uchwata PKW nr 121/2020 z dnia 15 kwiet-
nia 2020 r. w sprawie listy kandydatow na Prezydenta RP w wyborach zarzadzonych na dzien
10 maja 2020 r.

2 Uchwata PKW nr 129/2020 z dnia 10 maja 2020 r. w sprawie stwierdzenia braku mozliwo-
$ci glosowania na kandydatow w wyborach Prezydenta RP; PKW ZPOW-421-24/20, Wyjasnienia
dotyczace postgpowania komisarzy wyborczych i organow gmin w zwigzku z zakonczeniem
wyboréw Prezydenta RP zarzadzonych na dzien 10 maja 2020 r.; OKW ZPOW-500-2/20, Pismo
PKW do Przewodniczacego Komisji Ustawodawczej Senatu RP dotyczace opinii w sprawie usta-
wy o szczeg6lnych zasadach przeprowadzania wyborow powszechnych na Prezydenta RP zarza-
dzonych w 2020 r.; PKW ZPOW-571-32/20, Stanowisko PKW z dnia 26 marca 2020 r. w sprawie
zgloszen kandydatow na cztonkow obwodowych komisji wyborczych; Informacja PKW z dnia
9 kwietnia 2020 r.; dokumenty dostgpne na stronie PKW, www.pkw.gov.pl.

30 Postanowienie Marszatka Sejmu RP z dnia 3 czerwca 2020 r. w sprawie zarzadzenia wybo-
row Prezydenta RP (Dz.U. 2020 poz. 988); Ustawa z dnia 5 stycznia 2011 r. — Kodeks wyborczy
(Dz.U. 2020 poz. 1319); Ustawa z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegélnych zasadach organizacji
wyboréw powszechnych na Prezydenta RP zarzadzonych w 2020 r. z mozliwoscia gtosowania
korespondencyjnego (Dz.U. 2020 poz. 979); PKW ZPOW-711-51/20, Informacja o mozliwo-
Sci skorzystania przez kazdego wyborce z korespondencyjnego trybu gtosowania oraz sposobie
realizacji tego prawa w wyborach Prezydenta RP zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r.;
Musial-Karg 2021: 40-46].
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dotgczenie nowych kandydatow lub wymiang dotychczasowych®'. W tej sy-
tuacji do wyzej wymienionych kandydatow dotgczyli Waldemar Witkowski3?
z Unii Pracy (UP) oraz Rafat Trzaskowski** z PO RP, ktory zastapit Matgo-
rzat¢ Kidawe-Blonska*. Nowe rozwigzania prawne wzbudzity liczne kon-
trowersje [Pyrzynska 2021] (omowienie zaistniatej sytuacji, w tym podstawy
prawnej do przeprowadzenia glosowania, wymaga osobnej analizy i nie sta-
nowi przedmiotu badan niniejszego artykutu).

Poniewaz w pierwszym glosowaniu zaden z pretendentéw nie zdobyt ponad
potowy waznie oddanych gltosow, o wyniku wyborow zadecydowata II tura.
Zwyciezca | tury zostat Andrzej Duda, uzyskujac ponad 13% glosow przewagi
nad Rafatem Trzaskowskim?*. Ponowne glosowanie przeprowadzono 12 lipca.
Po bardzo zacigtej 1 wyrownanej rywalizacji, zwyci¢zyt Andrzej Duda, poko-
nujac Rafala Trzaskowskiego rdznica 2,06% glosow. Tym samym urzedujacy
prezydent uzyskat reelekcje [Chrobak 2021: 92-95]. Zainteresowanie wybora-
mi w pierwszym glosowaniu wyniosto 64,51%, ustepujac jedynie frekwencji
7 1995 r. (64,7%), natomiast w ponownym glosowaniu wyniosto 68,18%, row-
niez ustepujac jedynie wyborom z 1995 r. (68,23%)%*. Zestawienie wynikow
wyborczych zaprezentowano w tabeli 2.

31 Ustawa z dnia 2 czerwca 2020 r. o szczegblnych zasadach organizacji wyborow powszech-
nych na Prezydenta RP zarzadzonych w 2020 r. z mozliwo$cig gtosowania korespondencyjnego;
PKW ZPOW-600-17/20, Informacja o zasadach przyjmowania zgtoszen i rejestracji kandydatow
na Prezydenta RP przez PKW w wyborach zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r.; PKW
ZPOW-600-19/20, Informacja o zasadach przyjmowania ponownych zgtoszen kandydatéw na
Prezydenta RP zarejestrowanych przez PKW w wyborach Prezydenta RP zarzadzonych na dzien
10 maja 2020 r., dokonywanych przez petnomocnikéw wyborczych komitetow wyborczych,
ktorych zawiadomienie o uczestnictwie w wyborach zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r.
zostato przyjete przez PKW; postanowienie Sadu Najwyzszego z 12 czerwca 2020 r., sygn.
akt I NSW 61/20, https://www.sn.pl/aktualnosci/Site Assets/Lists1/Komunikaty o sprawach/Al-
Items/Uzasadnienie%20postanowienia%20SN%20z%20dnia%2012%20czerwca%202020%20
1.%20w%20sprawie%201%20NSW%2061 20.pdf

32 Zarzadca w Spoétdzielni Mieszkaniowej im. Hipolita Cegielskiego, przewodniczgcy UP.

33 Prezydent Warszawy, wiceprzewodniczacy PO RP, a takze Europejskiej Partii Ludowe;j.
Wezesniej poset do PE (VII kadencji) oraz poset na Sejm RP (VIII kadencji).

3% Rafal Trzaskowski kandydatem na Prezydenta RP, 15.05.2020, www.platforma.org (dostep
31.01.2022); Obwieszczenie PKW z dnia 12 czerwca 2020 r. o kandydatach na Prezydenta RP
w wyborach zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r.

35 Obwieszczenie PKW z dnia 30 czerwca 2020 r. o wynikach glosowania i wyniku wyborow
Prezydenta RP, zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r. (Dz.U. 2020 poz. 1163).

3¢ Obwieszczenie PKW z dnia 13 lipca 2020 r. o wynikach ponownego glosowania i wyniku
wyborow Prezydenta RP (Dz.U. 2020 poz. 1238); Uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 3 sierpnia
2020 r. w sprawie waznosci wyborow Prezydenta RP przeprowadzonych w dniu 12 lipca 2020 r.
(Dz.U. 2020 poz. 1335); Uchwata PKW nr 203/2020 z dnia 13 lipca 2020 r. w sprawie stwierdze-
nia wyniku wyboréw Prezydenta RP.
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Tabela 2. Wyniki wyboréw Prezydenta RP w 2020 r. w skali kraju

Lp. Imie i nazwisko Liczba gloséw Udz;j: f/i (;sow
I tura
1. | Andrzej Duda 8450513 43,50
2. | Rafat Trzaskowski 5917 340 30,46
3. | Szymon Hotownia 2693 397 13,87
4. | Krzysztof Bosak 1317 380 6,78
5. | Wiadystaw Kosiniak-Kamysz 459 365 2,36
6. | Robert Biedron 432129 2,22
7. | Stanistaw Zottek 45419 0,23
8. | Marek Jakubiak 33652 0,17
9. | Pawel Tanajno 27 909 0,14
10. | Waldemar Witkowski 27290 0,14
11. | Mirostaw Piotrowski 21 065 0,11
II tura
. | Andrzej Duda 10 440 648 51,03
2. | Rafat Trzaskowski 10018 263 48,97

Zrodlo: opracowanie whasne na podstawie: Obwieszczenie PKW z dnia 30 czerwca 2020 r.
o wynikach glosowania i wyniku wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej, zarzadzonych
na dzien 28 czerwca 2020 r. (Dz.U. 2020 poz. 1163); Obwieszczenie PKW z dnia 13 lipca 2020 r.
o wynikach ponownego glosowania i wyniku wyboroéw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. 2020 poz. 1238).

Osme wybory glowy panstwa odbyly sie 18 maja 2025 r. W wyborach udziat
wzieto trzynastu kandydatow: Karol Nawrocki®’, Rafat Trzaskowski*®, Stawomir
Mentzen*’, Grzegorz Braun*’, Szymon Hotownia*', Adrian Zandberg*, Mag-
dalena Biejat®, Krzysztof Stanowski*, Joanna Senyszyn*, Marek Jakubiak*,

37 Bezpartyjny, popierany przez PiS, prezes Instytutu Pamigci Narodowej.

38 Cztonek PO RP, prezydent Warszawy.

¥ Cztonek Konfederacja Wolno$¢ i Niepodlegtos¢, prezes Nowej Nadziei, poset na Sejm
RP (X kadencji).

40-0d 2019 r. tworca i prezes Konfederacji Korony Polskiej (do marca 2025 r. wchodzacej
w sktad Konfederacji Wolnos¢ i Niepodlegtos¢), poset na Sejm RP (IX i X kadencji) oraz poset
do PE (X kadencji).

41 Prezes stowarzyszenia Polska 2050, poset i marszatek Sejmu RP (X kadencji).

4 Przewodniczacy Razem, posel na Sejm RP (IX i X kadencji).

43 Bezpartyjna (wczes$niej w Razem), popierana przez Lewice, postanka na Sejm RP
(IX kadencji), senatorka i wicemarszatkini Senatu RP (XI kadencji).

4 Bezpartyjny.

45 Bezpartyjna (wcze$niej w SLD), postanka na Sejm RP (IV, V, VI i IX kadencji) oraz
postanka do PE (VII kadencji).

4 Cztonek Federacja dla Rzeczypospolitej, poset na Sejm RP (VIII i X kadencji).
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Artur Bartoszewicz'’, Maciej Maciak* oraz Marek Woch*. Mimo ze w pierw-
szym glosowaniu najwicksze poparcie uzyskat Rafat Trzaskowski, to osta-
tecznie kandydat Platformy juz po raz drugi przegrat rywalizacje w 11 turze
z pretendentem popieranym przez PiS. Nowym prezydentem zostat Karol Na-
wrocki, pokonujac kandydata PO RP r6znicg 369 591 gltosdéw. Zainteresowanie
glosowaniem w I turze wyniosto 67,31%, co oznaczato, ze bylta to najwyzsza
frekwencja w I turze podczas wyborow gtowy panstwa w historii III RP. W po-
nownym glosowaniu zainteresowanie wyborami ulokowato si¢ na poziomie
71,63% i takze byta to najwyzsza frekwencja w historii IIl RP w przypadku
II tury wyboréw Prezydenta RP*°. Wyniki wyborow zestawiono w tabeli 3.

Tabela 3. Wyniki wyboréw Prezydenta RP w 2025 r. w skali kraju

Lp. Imie i nazwisko Liczba gloséw Udz;:: f/‘l) (;s()w
I tura
1. | Rafat Trzaskowski 6147 797 31,36
2. | Karol Nawrocki 5790 804 29,54
3. | Stawomir Mentzen 2902 448 14,81
4. | Grzegorz Braun 1242917 6,34
5. | Szymon Hotownia 978 901 4,99
6. | Adrian Zandberg 952 832 4,86
7. | Magdalena Biejat 829 361 4,23
8. | Krzysztof Stanowski 243 479 1,24
9. | Joanna Senyszyn 214 198 1,09
10. | Marek Jakubiak 150 698 0,77
11. | Artur Bartoszewicz 95 640 0,49
12. | Maciej Maciak 36 371 0,19
13. | Marek Woch 18 338 0,09
II tura
. | Karol Nawrocki 10 606 877 50,89
2. | Rafat Trzaskowski 10237 286 49,11

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie: Obwieszczenie PKW z dnia 19 maja 2025 r. 0 wy-
nikach glosowania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na
dzien 18 maja 2025 r. (Dz.U. 2025 poz. 652); Obwieszczenie PKW z dnia 2 czerwca 2025 r.
o wynikach ponownego glosowania i wyniku wyboréw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej
(Dz.U. 2025 poz. 714).

47

Bezpartyjny.
Bezpartyjny.

4 Cztonek ugrupowania Bezpartyjni Samorzagdowcy — Laczy nas Polska.

50 Obwieszczenie PKW z dnia 19 maja 2025 r. o wynikach gltosowania i wyniku wybo-
réw Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej zarzadzonych na dzien 18 maja 2025 r. (Dz.U. 2025
poz. 652); Obwieszczenie PKW z dnia 2 czerwca 2025 r. o wynikach ponownego glosowania
i wyniku wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej (Dz.U. 2025 poz. 714).

48
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ISTOTNOSC | SILA WPLYWU WYBRANYCH
WSKAZNIKOW/MIERNIKOW NA DECYZJE WYBORCZE
W MIASTACH WOJEWODZKICH

W badaniu wykorzystano 25 wskaznikow/miernikow: 10 o charakterze
spoteczno-kulturowym, 12 o charakterze ekonomicznym oraz 3 o charakte-
rze infrastruktury spotecznej. Ich szczegétowe omowienie zaprezentowano
w tabeli 4. Zastosowano pigciostopniowy podziat wystepujacych korelacji:
1) brak lub bardzo staba korelacja (do 0,1), 2) staba korelacja (0,11-0,30),
3) umiarkowana korelacja (0,31-0,50), 4) silna korelacja (0,51-0,70),
5) bardzo silna korelacja (powyzej 0,70). Analiza danych zawartych w tabe-
li 4 pozwala na ustalenie, jakie wskazniki/mierniki najczg¢$ciej korelowaty
w stopniu silnym oraz bardzo silnym.

W 2015 r. nie wystgpity korelacje w stopniu bardzo silnym, natomiast
w stopniu silnym wystapity 7 razy w odniesieniu do 7 wskaznikéw/miernikow
(B1, B3, B7, B9, B10, B15 i B20). Znacznie wiecej korelacji w stopniu silnym
1 bardzo silnym wystapito podczas elekcji w 2020 r. W stopniu silnym wystapi-
o 26 korelacji w odniesieniu do 15 wskaznikdéw/miernikow (B1, B2, BS, B6,
B7, B8, B9, B10, B12, B13, B14, B15, B16, B18 1 B19), a w stopniu bardzo
silnym wystapily 3 korelacje w odniesieniu do 3 wskaznikow/miernikow (B2,
B7 1 B14). Z kolei najwigcej korelacji, zwlaszcza w stopniu bardzo silnym,
wystapito podczas wyborow w 2025 r. W stopniu silnym wystapito 28 korela-
cji w odniesieniu do 15 wskaznikow/miernikow (B1, B2, B4, BS, B6, B7, B8,
B11, B12, B13, B14, B15, B20, B22 i B26), natomiast w stopniu bardzo silnym
wystapito 9 korelacji w odniesieniu do 6 wskaznikow/miernikéw (B5, B7, B13,
B14, B22 1 B26) (tab. 4, 5, 6, 7, 24, 25, 26).

Analizujac tacznie korelacje silne i bardzo silne wystgpujace podczas
elekcji z lat 2015— 2025, mozna zauwazy¢, ze najczgsciej korelacja wystepo-
wata odnosnie do 6 wskaznikéw/miernikow: B7 — wskaznik obcigzenia de-
mograficznego osobami starszymi w osobach, B14 — liczba ludnosci w wieku
produkcyjnym mobilnym, B13 — liczba ludno$ci w wieku produkcyjnym, B15
— liczba ludnosci w wieku poprodukecyjnym, B1 — przynaleznos¢ historyczna
miasta do Polski, a takze w mniejszym stopniu B2 — matzenstwa na 1000
ludnosci. Oznacza to, ze sposrod wytypowanych wskaznikéw/miernikoéw
wtasnie wymienione powyzej miaty najwigkszy wplyw na poparcie czesci
kandydatow.

Natomiast brak jakichkolwiek korelacji wystapit odnosnie do 4 wskazni-
kow/miernikow: B17 — bezrobotni zarejestrowani ogdtem na 1000 mieszkan-
cow, B21 — wydatki budzetéw powiatow ogdtem na jednego mieszkanca, B23
— przecigtne miesieczne wynagrodzenie brutto oraz B25 — osoby korzystajace
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ze $rodowiskowej pomocy spotecznej ponizej kryterium dochodowego w oso-
bach ogoétem. Wymienione wskazniki/mierniki nie miaty wiec praktycznie zad-
nego wpltywu na wyniki wybordéw poszczegolnych kandydatow.

Z kolei analizujac wskazniki/mierniki z elekcji przeprowadzonej w 2015 r.,
mozna stwierdzi¢, ze z 25 analizowanych wskaznikow/miernikéw brak kore-
lacji w stopniu silnym lub bardzo silnym wystapit w przypadku az 18 wskaz-
nikéw/miernikow (B2, B4, B5, B6, B8, B11, B12, B13, B14, B16, B17, B18,
B19, B21, B22, B23, B25 i B26). Odnosnie do elekcji z 2020 r. korelacji na
poziomie silnym lub bardzo silnym nie bylo w przypadku 10 wskaznikow/
miernikow (B3, B4, B11, B17, B20, B21, B22, B23, B25 i B26). Rowniez
w odniesieniu do wyboroéw z 2025 r. brak korelacji na poziomie silnym lub
bardzo silnym dotyczyt 10 wskaznikéw/miernikéw (B3, B9, B10, B16, B17,
B18, B19, B21, B23 i B25) (tab. 4).

Tabela 4. Rodzaje wykorzystanych wskaznikow/miernikéw oraz liczba i sita ich korelacji

Korelacje umiarkowane, silne
i bardzo silne

2015 2020 2025
S B S B S B

O charakterze spoleczno-kulturowym

Wskazniki/mierniki

Przynalezno$¢ historyczna miasta do Polski
wyrazona liczba uwzgledniajaca nastgpujace
przekroje czasowe: 1763, 1772, 1793, 1795,
1815, 1871, 1922, 1945

B2 Matzenstwa na 1000 ludno$ci — Dynamika 2015 3 B 2 1 2 B
=100%, 2020 =X

Rozwody na 10 000 ludnosci — Dynamika 2015

B1

B3 100%, 2020 = X L R e e e
Saldo migracji wewngtrznych na 1000 ludnosci

B4 e ‘o Lo - - - - 1 —
= Roznica warto$ci wskaznika (przyrost)

BS5 | Liczba ludnosci w osobach - - 1 - 2 1

B6 | Wspolczynnik feminizacji w osobach - - 1 - 2 -

B7 Wskazml.c obcigzenia demograficznego osobami 1 B ) 1 ) )
starszymi w osobach

B9 | Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 1 - 3 - - -

B10 | Urodzenia zywe na 1000 ludnosci 1 - 1 - - -

Przestgpstwa stwierdzone przez policje ogotem
BI1 _ o N B N N A
na 1000 mieszkancow
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Tabela 4 (cd.)

O charakterze ekonomicznym

Liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym
B12 L - - 1 - 2 -
(17 lat i mniej)

B13 | Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym - - 3 - 1 2

Bl4 Llczl?a ludnosci w wieku produkcyjnym 3 B ) 1 ) )
mobilnym

B15 |Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym 1 - 2 - 3 -

B16 |Samochody osobowe na 1000 ludnosci - - 3 - - -

Bezrobotni zarejestrowani ogétem
B17 . . - - - - - -
na 1000 mieszkancow

BIS Srednia cena za 1 m? lokali mieszkalnych B 3 1 3 B 3
sprzedanych w ramach transakcji rynkowych

B19 Zaleglosci w optatach za mieszkania w zasobach | B ) B 3 B
gminnych na 1000 mieszkancow (w tys. zt)

B20 | Pracujacy na 1000 mieszkancow ogdtem 1 - - - 2 -

Wydatki budzetow powiatow ogotem
B21 . , - - - - - -
na 1 mieszkanca

Dochody wtlasne budzetéw miast na prawach
B22 . , . i - - - — 2 1
powiatu ogétem na 1 mieszkanca

Przecigtne miesi¢czne wynagrodzenie brutto
B23 -l -l -1-1-1-
(w zh)

O charakterze infrastruktury spolecznej
B8 |Ludno$¢ na 1 km? - - 1 — 1 _

Osoby korzystajace ze srodowiskowej pomocy
B25 | spotecznej ponizej kryterium dochodowego - - - - - -
W osobach ogdtem

B26 Lekarze pracujacy wedtug podstawowego 3 B 3 B ) 1
miejsca pracy na 10 000 ludnosci w osobach

S — korelacja silna, B — korelacja bardzo silna

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

tacznie w 2015 r. u wszystkich kandydatow wystapito tylko 7 korelacji
silnych i zadnej bardzo silnej. Korelacje w stopniu silnym wystapity odnosnie
do czterech pretendentow. Kandydatem, u ktoérego wystapita najwigksza liczba
korelacji, okazata si¢ Magdalena Ogorek (3 korelacje silne), nastepnym byli
Grzegorz Braun (2 korelacje silne) oraz Andrzej Duda i Jacek Wilk (po 1 ko-
relacji silnej) (tab. 5).
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Tabela 5. Istotnos$c¢ i sita wptywu dostgpnych wskaznikéw 1 miernikow
na decyzje wyborcze w 2015 r.

Istotnos$¢ wskaznikéw .
P Korelacja Pearsona
i miernikow
> <
%] - =) = < « ]
1@ S — N 8 ]
Lp. Imig i nazwisko 22| 3 E ) = ° 2 g = |E3
N o o= = N 5 s = .§ g 7} 7] o
S E g E2| 8 |Ra%l = S| & =
S| £ |23 E L2 ¢ | 2 |3E
23| 2|23 T |E5E AR
! s | E 2 @ = s | &2
Liczba wytypowanych o123 25 x [ x| x| x
miernikow i wskaznikow
I tura
1. | Andrzej Duda 1 - - 1 24 1 - 1
2. | Bronistaw Komorowski - - - - 25 - - -
3. | Pawet Kukiz - — - = 25 — _ -
4. | Janusz Korwin-Mikke - - - = 25 — _ -
5. | Magdalena Ogoérek 1 2 - 3 22 3 - 3
6. | Adam Jarubas - - — = 25 - — -
7. | Janusz Palikot - — - = 25 — — -
8. | Grzegorz Braun 2 - - 2 23 2 - 2
9. | Marian Kowalski — - - = 25 - _ -
10. | Jacek Wilk 1 - - 1 24 1 - 1
11. | Pawet Tanajno - - - = 25 - _ -
Razem 5 2 - 7 X 7 - 7
II tura
1. | Andrzej Duda - - - = 25 - _ -
2. | Bronistaw Komorowski - — - = 25 — _ -
Razem = = = = X _ — _

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

W 2020 r. nastgpit wzrost korelacji silnych oraz pojawily si¢ korelacje
bardzo silne, gdyz tacznie u wszystkich pretendentéw wystapito 29 korelacji
silnych i bardzo silnych, w tym 26 silnych i 3 bardzo silne. Korelacje w stop-
niu silnym oraz bardzo silnym wystapity odnosnie do szes$ciu kandydatow.
Pretendentem, u ktorego wystgpita najwieksza liczba korelacji, byt Waldemar
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Witkowski (2 korelacje bardzo silne i 5 silnych), nastepnymi Robert Biedron
(1 korelacja bardzo silna i 6 silnych), Stanistaw Zo6ttek (9 korelacji silnych),
Marek Jakubiak (4 korelacje silne), Wtadystaw Kosiniak-Kamysz oraz Pawet
Tanajno (po 1 korelacji silnej) (tab. 6).

Tabela 6. Istotnos$c¢ i sita wptywu dostgpnych wskaznikéw 1 miernikow
na decyzje wyborcze w 2020 r.

Istotnos$¢ wskaznikéw .
i miernikéw Korelacja Pearsona
o Z ° g =
Lp. Imie i nazwisko g % S gg ) g :.; § _ é % %
22| E|E2|§|5zE 5| S |&ES
22| S |23 T |Tst E (5
B = = “ E = ==
miemikow i mekamiow | 10| 12| 3 3] x| x| x|
I tura
1. | Andrzej Duda - — - = 25 - — -
2. | Rafat Trzaskowski - — — = 25 - - -
3. | Szymon Hotownia - — - = 25 - _ -
4. | Krzysztof Bosak — - - = 25 - _ -
5. | Wiladystaw Kosiniak-Kamysz - 1 - 1 24 1 - 1
6. | Robert Biedron 3 4 - 7 18 6 1 7
7. | Stanistaw Zottek 4 4 1 9 16 9 - 9
8. | Marek Jakubiak 2 2 - 4 21 4 - 4
9. | Pawel Tanajno 1 - - 1 24 1 - 1
10. | Waldemar Witkowski 3 4 - 7 18 5 2 7
11. | Mirostaw Piotrowski - — — = 25 _ - -
Razem 13 15 1 29 X 26 3 29
II tura
1. | Andrzej Duda - - — = 25 - — -
2. | Rafal Trzaskowski — — - = 25 — — -
Razem - = - - X _ — _

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.
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Tabela 7. Istotnosc i sita wptywu dostepnych wskaznikéw i miernikow
na decyzje wyborcze w 2025 r.

IStOtI.wéf, ws'k a'i nikow Korelacja Pearsona
i miernikow
o | & QS ] s
Lp. Imig¢ i nazwisko é % S _‘E .g £ 'g é § = é :;i %
Liczba wyprowe,lnyc’ll miernikow 10 |12 3 25 « < | x .
i wskaznikow
I tura
1. | Rafat Trzaskowski 2 - - 2 23 2 | - 2
2. | Karol Nawrocki 1 - - 1 24 1 -
3. | Stawomir Mentzen - 1 - 1 24 1 - 1
4. | Grzegorz Braun - - - - 25 - | - -
5. | Szymon Hotownia - - - - 25 - | - -
6. | Adrian Zandberg 3 4 1 8 17 7 1 8
7. | Magdalena Biejat 2 3 1 6 19 6 | — 6
8. | Krzysztof Stanowski 3 2 1 6 19 3 3 6
9. | Joanna Senyszyn 4 6 1 11 14 6 5 11
10. | Marek Jakubiak 1 - - 1 24 J 1
11. | Artur Bartoszewicz - - - - 25 - | - -
12. | Maciej Maciak - - - - 25 - | - -
13. | Marek Woch - 1 - 1 24 1 - 1
Razem 16 |17 | 4 | 37 X 28| 9 | 37
II tura
1. | Karol Nawrocki 1 1 - 2 23 2| - 2
2. | Rafat Trzaskowski 1 1 - 2 23 2 | -
Razem 2 2 - 4 X 4 | — 4

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

W 2025 r. nastapit dalszy wzrost korelacji silnych, a zwlaszcza bardzo sil-
nych. Lacznie wystapito 37 korelacji silnych i bardzo silnych, w tym 28 silnych
i 9 bardzo silnych. Wspomniane korelacje wystapity wzgledem dziewigciu
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kandydatow: najwigcej odno$nie do Joanny Senyszyn (6 silnych i 5 bardzo sil-
nych), a nastepnie w odniesieniu do Krzysztofa Stanowskiego (3 silne i 3 bardzo
silne), Adriana Zandberga (7 silnych i 1 bardzo silna), Magdaleny Biejat (6 sil-
nych), Rafata Trzaskowskiego (2 silne) oraz Karola Nawrockiego, Stawomira
Mentzena, Marka Jakubiaka i Marka Wocha (po 1 korelacji silnej) (tab. 7).

Jak wspomniano wczesniej, podczas wyboréw Prezydenta RP w 2015 r.
odnotowano siedem przypadkow silnych korelacji dotyczacych czterech kan-
dydatow. Nie zaobserwowano natomiast korelacji bardzo silnych. Magdalena
Ogorek uzyskiwata wyzsze poparcie w miejscowosciach, w ktorych wzrastata
liczba 0s6b w wieku emerytalnym, natomiast tracila je tam, gdzie rosta liczba
0s0b zatrudnionych oraz liczba rozwodow. Grzegorz Braun zyskiwat popar-
cie w miastach charakteryzujacych si¢ wzrostem liczby urodzen, a tracit je
w miejscowosciach z rosnaca liczba osob starszych. Wydaje sie, ze poparcie
dla Andrzeja Dudy bylo zréznicowane w zaleznosci od historycznej przynalez-
nosci terytorialnej miast. Im dtuzej miasto lezato w granicach Polski, tym wyz-
sze byto poparcie. Z kolei Jacek Wilk uzyskiwat wyzsze poparcie w miastach,
w ktorych zwigkszata si¢ liczba ludnosci (tab. 8).

Tabela 8. Korelacje silne podczas elekcji Prezydenta RP w 2015 .

Wskazniki/mierniki Korelacje

Magdalena Ogoérek

B3 |Rozwody na 10 000 ludnosci — Dynamika 2015 = 100%, 2020 = X -0,70

B15 | Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym 0,53

B20 |Pracujacy na 1000 mieszkancéw ogodtem -0,56
Grzegorz Braun

B7 | Wskaznik obciazenia demograficznego osobami starszymi w osobach -0,52

B10 |Urodzenia zywe na 1000 ludnos$ci 0,61

Andrzej Duda

Przynalezno$¢ historyczna miasta do Polski wyrazona liczba
B1 |uwzgledniajaca nastepujace przekroje czasowe: 1763, 1772, 1793, 0,58
1795, 1815, 1871, 1922, 1945

Jacek Wilk
B9 | Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 0,55

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

W przeciwienstwie do wybordéw prezydenckich z 2015 r. podczas elekcji
Prezydenta RP w 2020 r. silne i bardzo silne korelacje wystepowaly znacznie
czes$ciej. Lacznie odnotowano ich 29, w tym 3 bardzo silne oraz 26 silnych.
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Zjawiska te dotyczyty szesSciu kandydatow, co wskazuje na wyrazniejsze po-
wigzania miedzy czgscig z wytypowanych 25 wskaznikow/miernikéw a pozio-
mem poparcia spotecznego w wyborach. Z przeprowadzonych badan wynika,
7e Stanistaw Zottek uzyskiwat wyzsze poparcie w miastach, w ktorych obser-
wowano wzrost liczby zawieranych matzenstw, dodatni przyrost naturalny oraz
zwigkszenie liczby mieszkancow, m.in. w wyniku migracji. Korzystne dla jego
wyniku wyborczego byty rowniez wyzsze wskazniki zageszczenia ludnosci.
Poparcie dla kandydata rosto tez w osrodkach miejskich, w ktorych zwigkszata
si¢ liczba 0s6b w wieku produkcyjnym, w tym w jego mobilnym segmencie,
a takze tam, gdzie wzrastata liczba mieszkancow zalegajacych z optatami za
lokale komunalne. Z kolei spadek poparcia odnotowywano w miastach z rosng-
cym udziatem 0so6b starszych oraz tam, gdzie zmniejszata si¢ liczba samocho-
déw osobowych (tab. 9).

Tabela 9. Korelacje silne Stanistawa Zéttka podczas elekcji Prezydenta RP w 2020 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje
B2 | Matzenstwa na 1000 ludnosci — Dynamika 2015 = 100%, 2020 = X 0,66
B5 Liczba ludnosci w osobach 0,51
B7 | Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi w osobach -0,66
B9  |Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 0,63
B13 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym 0,64
B14 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym 0,70
B16 |Samochody osobowe na 1000 ludnosci -0,52
BI9 Zalegtosci w op%a}taf:h za mieszkania w zasobach gminnych (w tys. z}) 0.55
na 1000 mieszkancow
B8 |Ludno$¢ na 1 km? 0,53

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborcze;j.

Poparcie dla Roberta Biedronia wzrastalo w miastach charakteryzujacych
si¢ rosngcg liczba zawieranych matzenstw oraz dodatnim przyrostem natural-
nym. Dodatkowo pozytywne tendencje w jego wyniku wyborczym obserwowa-
no w miastach, w ktorych zwigkszala si¢ liczba osob w wieku produkcyjnym,
zwlaszcza w jego mobilnym segmencie. Z kolei spadek poparcia odnotowy-
wano w miastach z rosngcym udziatem osob starszych oraz populacji w wieku
poprodukcyjnym. Negatywny wplyw na wynik wyborczy miat rowniez spadek
liczby samochoddéw osobowych w danej miejscowosci (tab. 10).
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Tabela 10. Korelacje silne i bardzo silne Roberta Biedronia podczas elekcji

Prezydenta RP w 2020 1.
Wskazniki/mierniki Korelacje
B2 Matzenstwa na 1000 ludnosci — Dynamika 2015 = 100%, 2020 = X 0,81
B7 | Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi w osobach -0,68
B9  |Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 0,51
B13 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym 0,54
B14 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym 0,62
B15 |Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym 0,64
B16 | Samochody osobowe na 1000 ludnosci -0,67

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz

Panstwowej Komisji Wyborczej.

Waldemar Witkowski uzyskiwat wyzsze poparcie w miastach, w ktorych
obserwowano wzrost liczby zawieranych malzenstw, dodatni przyrost natural-
ny oraz zwigkszajaca si¢ liczbe osob aktywnych zawodowo, zaréwno pracuja-
cych lokalnie, jak i sktonnych do migracji w celu podj¢cia zatrudnienia. Z kolei
spadek poparcia dla kandydata wystgpowat w miejscowosciach, gdzie rosta
liczba emerytow i 0sob starszych, a takze tam, gdzie zwickszata si¢ liczba sa-
mochoddéw osobowych wsrod mieszkancow (tab. 11).

Tabela 11. Korelacje silne i bardzo silne Waldemara Witkowskiego podczas elekcji

Prezydenta RP w 2020 .
Wskazniki/mierniki Korelacje
B2 Matzenstwa na 1000 ludnosci — Dynamika 2015 = 100%, 2020 = X 0,61
B7 | Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi w osobach —-0,86
B9 | Przyrost naturalny na 1000 ludnosci 0,59
B13 | Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym 0,70
B14 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym 0,76
B15 | Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym -0,67
B16 |Samochody osobowe na 1000 ludnosci -0,65

Zrodho: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz

Panstwowej Komisji Wyborczej.
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Marek Jakubiak uzyskiwat wyzsze poparcie w miastach, w ktorych obser-
wowano wzrost liczby ludnosci wynikajacy z rosngcej liczby urodzen, a takze
w miejscowosciach charakteryzujacych si¢ zwiekszajaca si¢ populacja oso6b
ponizej osiemnastego roku zycia. Z kolei spadek poparcia dla kandydata wy-
stepowat w miastach, w ktorych rosta liczba kobiet oraz odnotowywano wzrost
cen nieruchomosci mieszkaniowych (tab. 12).

Tabela 12. Korelacje silne Marka Jakubiaka podczas elekcji Prezydenta RP w 2020 .

Wskazniki/mierniki Korelacje
B6 | Wspdtczynnik feminizacji w osobach -0,57
B10 | Urodzenia zywe na 1000 ludnosci 0,52
B12 | Liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (17 lat i mniej) 0,65
Srednia cena za 1 m? lokali mieszkalnych sprzedanych w ramach
BI18 " 0,61
transakcji rynkowych

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

Wiadystaw Kosiniak-Kamysz uzyskiwat wyzsze poparcie w tych miastach,
w ktorych odnotowano wzrost liczby mieszkancow zalegajacych z optatami
za lokale komunalne. Zjawisko to moze wskazywaé na korelacje migdzy po-
ziomem poparcia dla kandydata a sytuacja materialng i mieszkaniowg czesci
spoteczenstwa, szczegodlnie osob znajdujacych si¢ w trudniejszym potozeniu
ekonomicznym. Wydaje sie, ze wzrost zaleglo$ci czynszowych mozna zinter-
pretowac jako wskaznik pogarszajacej si¢ kondycji finansowej czesci gospo-
darstw domowych, co z kolei moze sprzyja¢ wigkszej atrakcyjnosci postulatow
prospotecznych (tab. 13).

Tabela 13. Korelacje silne Wtadystawa Kosiniaka-Kamysza podczas elekcji Prezydenta RP
w 2020 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje

Zalegltosci w oplatach za mieszkania w zasobach gminnych (w tys. z})

BI9 na 1000 mieszkancow

0,64

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.
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Pawet Tanajno tracit poparcie w miastach w zaleznosci od ich historycznej
przynaleznos$ci. Im dhuzej miasto byto w granicach Polski, tym nizsze byto po-
parcie. Mogto to by¢ efektem ewentualnych wzorcow kulturowo-politycznych
zwigzanych z doswiadczeniami historycznymi tych miast. Tego rodzaju uwa-
runkowania mogly wplywac na preferencje wyborcze mieszkancow, np. po-
przez roznice w poziomie zaufania do instytucji panstwowych czy tradycji oby-
watelskich. Mogto to ogranicza¢ skuteczno$¢ przekazu kandydatow, ktorych
programy mogty si¢ nie wpisywa¢ w lokalne oczekiwania spoteczne (tab. 14).

Tabela 14. Korelacje silne Pawta Tanajno podczas elekcji Prezydenta RP w 2020 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje

Przynalezno$¢ historyczna miasta do Polski wyrazona liczba
Bl |uwzgledniajaca nastepujace przekroje czasowe: 1763, 1772, 1793, -0,61
1795, 1815, 1871, 1922, 1945

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

W 2025 r. wystapito wiecej korelacji silnych i bardzo silnych niz podczas
elekcji z lat 2020 1 2015. Joanna Senyszyn uzyskiwata wyzsze poparcie w mia-
stach, w ktorych obserwowano wzrost liczby ludnosci, zwickszong liczbe prze-
stepstw oraz rosnacg liczbg praktykujacych lekarzy. Dodatkowo pozytywne
korelacje wystepowaty w miejscowosciach charakteryzujacych si¢ wzrostem
populacji 0sob ponizej osiemnastego roku zycia oraz osob w wieku produkceyj-
nym, zaréwno pracujacych lokalnie, jak i gotowych do migracji w celu podjecia
zatrudnienia. Kandydatka zyskiwata rowniez w miastach, w ktorych rosta liczba
0s6b aktywnych zawodowo. Z kolei spadek poparcia odnotowywano w o$rod-
kach miejskich, w ktorych zwigkszata si¢ liczba kobiet oraz osdb starszych,
w tym emerytow. Negatywny wptyw na wynik wyborczy miato tez obnizenie
dochodow wiasnych gmin w przeliczeniu na jednego mieszkanca (tab. 15).

Adrian Zandberg uzyskiwal wyzsze poparcie w miastach charakteryzujacych
si¢ wzrostem liczby ludnosci oraz zwigkszong liczba przestepstw. Dodatkowo
pozytywne korelacje wystepowaly w osrodkach miejskich, w ktérych rosta liczba
0s6b w wieku przedprodukcyjnym, produkcyjnym, w tym mobilnym. Moze to
sugerowac, ze jego elektorat koncentrowat si¢ w osrodkach o mlodszej struktu-
rze wiekowej, z potencjalem rozwojowym i aktywnoscig zawodowa. Poparcie
dla kandydata wzrastato rowniez w miastach, w ktorych zwickszala si¢ liczba
lekarzy. Moze to wskazywac na wieksze poparcie w miastach o lepiej rozwinie-
tej infrastrukturze zdrowotnej. Z kolei spadek poparcia odnotowywano w miej-
scowosciach z rosnagcym udziatem osob starszych, a takze tam, gdzie dochody
wlasne gmin w przeliczeniu na jednego mieszkanca ulegaty obnizeniu. Moze to
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swiadczy¢ o mniejszej atrakcyjnosci przekazu tego kandydata dla grup wieko-
wych powyzej wieku emerytalnego oraz wskazywac na stabsze poparcie w re-
gionach o nizszym poziomie finansowej samodzielno$ci samorzadow (tab. 16).

Tabela 15. Korelacje silne i bardzo silne Joanny Senyszyn podczas elekcji

Prezydenta RP w 2025 r.
Wskazniki/mierniki Korelacje

B5 | Liczba ludno$ci w osobach 0,53
B6 | Wspoblczynnik feminizacji w osobach -0,51
B7 | Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi w osobach -0,87
B11 | Przestgpstwa stwierdzone przez policj¢ ogoétem na 1000 mieszkancow 0,57
B12 | Liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (17 lat i mniej) 0,55
B13 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym 0,74
B14 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym 0,72
B15 |Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym -0,56
B20 | Pracujacy na 1000 mieszkancow ogotem 0,58
B2 Docho('iy Wla’sne budzetéw miast na prawach powiatu ogoétem 075

na 1 mieszkanca
B26 Lekarge. pracujacy wedlug podstawowego miejsca pracy na 10 000 0.73

ludnos$ci w osobach

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

Tabela 16. Korelacje silne i bardzo silne Adriana Zandberga podczas elekcji

Prezydenta RP w 2025 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje
B5 Liczba ludnosci w osobach 0,53
B7 | Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi w osobach -0,75
B11 |Przestgpstwa stwierdzone przez policj¢ ogétem na 1000 mieszkancow 0,57
B12 |Liczba ludnosci w wieku przedprodukcyjnym (17 lat i mniej) 0,57
B13 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym 0,68
B14 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym 0,69
Dochody wiasne budzetow miast na prawach powiatu ogotem
B22 . , 0,65
na 1 mieszkanca
B26 Lekarze pracujacy wedlug podstawowego miejsca pracy 0.58
na 10 000 ludnosci w osobach ’

7Zrodto: opracowanie wlasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.
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Krzysztof Stanowski zyskiwal wyzsze poparcie w miastach charakteryzu-
jacych si¢ dodatnim bilansem demograficznym, wzrastajagcym zageszczeniem
mieszkancow oraz rosnagcym udziatem osob w wieku produkcyjnym, w tym
mobilnych zawodowo, co moze $§wiadczy¢ m.in. o poparciu w miastach rozwi-
jajacych sie, przyciagajacych nowych mieszkancow, wsrod osob aktywnych za-
wodowo oraz prowadzgcych mobilny styl zycia w celu podjgcia pracy. Wyzsze
poparcie w miastach o wigkszym zageszczeniu ludnosci moze $wiadczy¢, ze
jego elektorat koncentrowat si¢ w obszarach silnie zurbanizowanych. Jednocze-
$nie jego poparcie malato w miastach, w ktorych zwigkszat si¢ udziat populacji
0s0b starszych. Negatywna korelacja z udziatem seniorow moze wskazywac na
ograniczong atrakcyjnos¢ jego przekazu dla grup wiekowych powyzej wieku
emerytalnego.

Wydaje sie, ze Krzysztof Stanowski byt kandydatem preferowanym przez
mieszkancow miast o dynamicznej strukturze demograficznej, wysokim stop-
niu urbanizacji oraz duzym udziale oséb aktywnych zawodowo. Jego poparcie
korelowato pozytywnie z cechami kojarzonymi z miastami rozwijajagcymi si¢
(tab. 17).

Tabela 17. Korelacje silne i bardzo silne Krzysztofa Stanowskiego podczas elekcji
Prezydenta RP w 2025 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje
B4 Saldor migracji wewngtrznych na 1000 ludnosci = Roznica warto$ci 0,54
wskaznika (przyrost)
B5 | Liczba ludnosci w osobach 0,74
B7 | Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi w osobach -0,57
B8 | Ludno$¢ na 1 km? 0,58
B13 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym 0,74
B14 |Liczba ludnosci w wieku produkcyjnym mobilnym 0,71

Zrodto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

Magdalena Biejat zyskiwata poparcie w miastach, w ktorych rosta licz-
ba osdb aktywnych zawodowo. Pozytywna korelacja z liczba lekarzy moze
wskazywac na wigksze poparcie w miastach o lepiej rozwinigtej infrastruktu-
rze zdrowotnej. Z drugiej strony, poparcie dla kandydatki malato w miastach,
w ktorych wzrastala liczba kobiet. Negatywna korelacja z udziatem kobiet
moze by¢ zaskakujaca, zwlaszcza je§li wezmie si¢ pod uwage feministyczny
profil kandydatki. Wydaje si¢, ze moze to jednak wskazywac na zr6znicowanie



Preferencje wyborcze w miastach wojewddzkich podczas elekcji Prezydenta... 77

postaw kobiet, np. w zaleznosci od wieku, wyksztalcenia czy miejsca zamiesz-
kania, co jednak wymaga poglebionej analizy wykraczajacej poza ramy niniej-
szego artykutu. Kandydatka tracita takze poparcie w miastach o pogarszajace;j
sie kondycji finansowej. Moze to sugerowac, ze jej program nie byt postrze-
gany jako adekwatna odpowiedz na lokalne problemy ekonomiczne. Ponadto
negatywna korelacja z udziatlem seniorow moze $wiadczy¢ o ograniczonej sku-
tecznosci przekazu kandydatki wsrod osob starszych (tab. 18).

Tabela 18. Korelacje silne Magdaleny Biejat podczas elekcji Prezydenta RP w 2025 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje
B6 | Wspolczynnik feminizacji w osobach -0,53
B7 | Wskaznik obcigzenia demograficznego osobami starszymi w osobach 0,68
B15 | Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym -0,68
B20 | Pracujacy na 1000 mieszkancoéw ogdtem 0,60

Dochody wtasne budzetow miast na prawach powiatu ogétem

B22 na 1 mieszkanca

0,67

Lekarze pracujacy wedlug podstawowego miejsca pracy

B26 na 10 000 ludno$ci w osobach

0,63

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

Rafat Trzaskowski tracit poparcie w zalezno$ci od historycznej przynalez-
no$ci danego miasta. Zjawisko to moze sugerowac, ze istnieje wplyw uwarun-
kowan historycznych na wspodtczesne preferencje wyborcze. Im dhuzej miasto
byto w granicach Polski, tym nizsze byto poparcie. Natomiast zyskiwat popar-
cie w miastach, w ktorych wzrastala liczba zawieranych matzenstw. Moze to
wskazywaé na rezonans jego programu wsrdd osob tworzacych stabilne struk-
tury rodzinne (tab. 19).

Tabela 19. Korelacje silne Rafata Trzaskowskiego podczas elekcji Prezydenta RP w 2025 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje
Przynaleznos$¢ historyczna miasta do Polski wyrazona liczba
Bl |uwzgledniajaca nastepujace przekroje czasowe: 1763, 1772, 1793, -0,55
1795, 1815, 1871, 1922, 1945
B2 Matzenstwa na 1000 ludnosci — Dynamika 2015 = 100%, 2020 = X 0,52

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.
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Marek Woch uzyskiwal wyzsze poparcie w miastach charakteryzujgcych
si¢ wzrostem liczby osob aktywnych zawodowo w wieku produkcyjnym mo-
bilnym, czyli gotowych do migracji w celu podjecia zatrudnienia poza miej-
scem zamieszkania. Wydaje sie, ze mogt by¢ kandydatem preferowanym przez
osoby mtodsze, dynamiczne, zwigzane z sektorami wymagajacymi mobilnosci
zawodowej (tab. 20).

Tabela 20. Korelacje silne Marka Wocha podczas elekcji Prezydenta RP w 2025 .

Wskazniki/mierniki Korelacje

B14 |Liczba ludnos$ci w wieku produkeyjnym mobilnym 0,69

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborcze;j.

Stawomir Mentzen zyskiwat wyzsze poparcie w miastach, w ktorych wzra-
stata liczba emerytow. Zjawisko to moze by¢ pewnym zaskoczeniem, jeze-
li wezmie si¢ pod uwage, ze Konfederacja przyciaga w do$¢ duzym stopniu
mtodszy elektorat (tab. 21).

Tabela 21. Korelacje silne Stawomira Mentzena podczas elekcji Prezydenta RP w 2025 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje

B15 | Liczba ludnosci w wieku poprodukcyjnym 0,67

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborcze;j.

Marek Jakubiak zyskiwal poparcie w zaleznos$ci od historycznej przynalez-
no$ci danego miasta, co moze si¢ wpisywaé w szerszy kontekst wplywu regio-
nalnych roznic na preferencje wyborcze. Im dhuzej miasto byto w granicach
Polski, tym wyzsze bylo poparcie (tab. 22).

Tabela 22. Korelacje silne Marka Jakubiaka podczas elekcji Prezydenta RP w 2025 r.

Wskazniki/mierniki Korelacje

Przynalezno$¢ historyczna miasta do Polski wyrazona liczba
Bl |uwzgledniajaca nastepujace przekroje czasowe: 1763, 1772, 1793, 0,58
1795, 1815, 1871, 1922, 1945

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.
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Karol Nawrocki odnotowywat nizsze poparcie w miejscowosciach, w kto-
rych wzrastata liczba zawieranych zwigzkow matzenskich. Zjawisko to moze
wskazywac na ograniczong skuteczno$¢ jego przekazu wsrod spotecznosci cha-
rakteryzujacych si¢ wieksza stabilnoscig rodzinna, co jest dos¢ zaskakujacym
zjawiskiem, jezeli wezmie si¢ pod uwage program i dziatania PiS, ktore udzie-
lito mu poparcia (tab. 23).

Tabela 23. Korelacje silne Karola Nawrockiego podczas elekcji Prezydenta RP w 2025 .

Wskazniki/mierniki Korelacje
B2 Matzenstwa na 1000 ludnos$ci — Dynamika 2015 = 100%, 2020 = X -0,57

Zrédto: opracowanie wlasne na podstawie danych z bazy Banku Danych Lokalnych oraz
Panstwowej Komisji Wyborczej.

UWAGI KONCOWE

Przeprowadzona analiza korelacji pomiedzy 25 wybranymi wskaznikami
spoteczno-ekonomicznymi a wynikami wyborczymi kandydatow w miastach
wojewodzkich w latach 2015, 2020 i 2025 pozwala na sformutowanie naste-
pujacych konkluzji.

1. EWOLUCJA SILY ZWIAZKU W CZASIE

Zaobserwowano wyrazng tendencj¢ wzrostowg sity i liczby statystycznie
istotnych korelacji pomigdzy analizowanymi zmiennymi a preferencjami wy-
borczymi w kolejnych elekcjach. W wyborach w 2015 r. odnotowano jedynie
7 korelacji silnych, co $wiadczyto o ograniczonym wptywie badanych wskaz-
nikow na wyniki wyborcze. W 2020 r. nastapit znaczacy wzrost do 29 korelacji
(w tym 3 bardzo silnych), a w 2025 r. zalezno$ci te byty najsilniejsze, osig-
gajac 37 korelacji (w tym 9 bardzo silnych). Tendencja ta sugeruje systema-
tyczne poglebianie si¢ polaryzacji spoteczno-politycznej oraz rosnaca precyzje
segmentacji elektoratow przez komitety wyborcze. Mozna hipotetyzowac, ze
czynniki zewnetrzne, takie jak pandemia COVID-19 (2020 r.) oraz potencjal-
ne kolejne kryzysy (2025 r.) przyczynity si¢ do zaostrzenia konfliktow spo-
tecznych i wzmocnienia tozsamosci grupowych, co znalazto odzwierciedlenie
w silniejszych korelacjach demograficznych.
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2. ZROZNICOWANIE PROFILI ELEKTORATOW | STRATEGII
WYBORCZYCH

Analiza ujawnita fundamentalng réznice w charakterze poparcia dla kandy-
datéw partii masowych oraz ugrupowan niszowych:

a) kandydaci partii masowych (np. PiS oraz PO RP) — pomimo uzyskiwania
wysokich wynikéw wyborczych ich poparcie charakteryzowato si¢ brakiem lub
stabos$cig silnych korelacji z konkretnymi wskaznikami. Jest to konsekwencja
stosowania strategii inkluzywnej, polegajacej na formutowaniu ogdlnego, uni-
wersalnego przekazu majacego trafi¢ do jak najszerszego elektoratu. Prowadzi
to do rozmycia profilu spoteczno-demograficznego wyborcow i ttumaczy niskg
specyfike korelacji;

b) kandydaci ugrupowan niszowych i mniejszych komitetow — wykazy-
wali wyrazne i silne powiazania z waskimi segmentami elektoratu, opar-
te na konkretnych cechach demograficznych (np. wiek, struktura rodziny,
status majatkowy). Swiadczy to o zastosowaniu strategii targeted (targe-
towania), ukierunkowanej na zmobilizowanie waskiej, ale silnie zidenty-
fikowanej z programem grupy spotecznej. Przyktadowo: elektoraty kon-
serwatywne (np. G. Braun, M. Jakubiak) byly powigzane ze wskaznikami
dynamiki demograficznej (wzrost liczby urodzen i matzenstw), co sugeru-
je poparcie wsrod mtodszych, tradycyjnych rodzin. Elektoraty lewicowe
i miejskie (np. J. Senyszyn, A. Zandberg, M. Biejat) zyskiwaly poparcie
w osrodkach charakteryzujacych si¢ wzrostem liczby ludnosci, lepszg infra-
struktura publiczna (liczba lekarzy) oraz wyzsza koncentracja oséb w wie-
ku produkcyjnym. Zaskakujacy spadek poparcia wérod kobiet dla czegsci
tych kandydatow wymaga dalszych, pogtebionych badan. Poparcie dla
kandydatow o profilu socjalnym (np. W. Kosiniak-Kamysz) korelowato ze
wskaznikami trudnosci materialnych (zaleglo$ci w oplatach za mieszkania
komunalne).

3. KLUCZOWE WSKAZNIKI KSZTALTUJACE PREFERENCJE
WYBORCZE

Na podstawie analizy trzech cykli wyborczych zidentyfikowano kluczo-
we wskazniki o najsilniejszym potencjale eksplanacyjnym. Struktura wieko-
wa spoleczenstwa (B7, B13, B14, B15) okazala si¢ najistotniejszym czynni-
kiem réznicujacym poparcie. Konflikt pokoleniowy i zwigzane z nim interesy
socjalne oraz $wiatopogladowe staty si¢ centralng linia podziatu politycznego.
Dziedzictwo historyczno-kulturowe (B1 — historyczna przynaleznos¢) wceiaz
pozostaje trwatym fundamentem tozsamosci politycznej w wielu regionach,
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warunkujacym wzorce gltosowania. Stan i dynamika zycia rodzinnego (B2
— liczba matzenstw) sg silnym predyktorem preferencji, odzwierciedlajac $wia-
topogladowe zaplecze elektoratu.

4. WSKAZNIKI O MARGINALNYM ZNACZENIU

Z drugiej strony, cztery wskazniki nie wykazaty zadnych silnych korela-
cji w zadnej z analizowanych elekcji: liczba bezrobotnych (B17), wydatki bud-
Zetu miasta na mieszkanca (B21), przeci¢tne wynagrodzenie brutto (B23) oraz
liczba 0s6b korzystajacych z pomocy spolecznej (B25). Brak zwigzku tych
zmiennych ekonomicznych z zachowaniami wyborczymi moze wynikaé z:

a) niskiej jakosci danych lub ich agregacji na poziomie miasta, co nie od-
daje wewnetrznych nieréwnosci;

b) symbolicznego charakteru polityki, gdzie kwestie $wiatopogladowe i toz-
samo$ciowe przewazaja nad czysto ekonomicznymi kalkulacjami (tzw. cultural
backlash);

c¢) skuteczno$ci przekazow redystrybucyjnych partii sprawujacych wtadze,
ktore mogty rozmy¢ bezposredni zwigzek migdzy trudno$ciami materialnymi
a glosowaniem na opozycje.

Reasumujac, wyniki badania potwierdzaja rosngce znaczenie zmiennych
demograficznych i spotecznych w ksztaltowaniu mapy politycznej Polski
w analizowanym dziesi¢ecioleciu. Gtdwna linia podzialu przebiega wzdluz
osi wiekowej i kulturowej, podczas gdy czynniki czysto ekonomiczne maja,
jak sie wydaje, znaczenie wtorne. Polaryzacja elektoratow postepuje, a strate-
gie wyborcze ewoluujg od masowych w kierunku sprofilowanych (targeted),
co znajduje odzwierciedlenie w coraz silniejszych korelacjach dla kandydatow
niszowych. Dla powodzenia wyborczego niezbedne jest zatem nie tylko bu-
dowanie szerokich koalicji spotecznych, ale takze precyzyjne identyfikowa-
nie i adresowanie potrzeb specyficznych grup docelowych, ktorych znaczenie
w okreslaniu wyniku wyboréw systematycznie ro$nie.
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PKW ZPOW-600-17/20, Informacja o zasadach przyjmowania zgtoszen i rejestracji kandydatow
na Prezydenta RP przez PKW w wyborach zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r.

PKW ZPOW-600-19/20, Informacja o zasadach przyjmowania ponownych zgloszen kandyda-
tow na Prezydenta RP zarejestrowanych przez PKW w wyborach Prezydenta RP zarzadzo-
nych na dzien 10 maja 2020 r., dokonywanych przez pelnomocnikéw wyborczych komitetow
wyborczych, ktorych zawiadomienie o uczestnictwie w wyborach zarzadzonych na dzien
28 czerwca 2020 r. zostato przyjete przez PKW.

PKW ZPOW-711-51/20, Informacja o mozliwo$ci skorzystania przez kazdego wyborc¢ z kore-
spondencyjnego trybu glosowania oraz sposobie realizacji tego prawa w wyborach Prezyden-
ta RP zarzadzonych na dzien 28 czerwca 2020 r.

Streszczenie

Artykut poswigcono analizie preferencji wyborczych mieszkancoéw miast wojewodzkich
w kontekscie wyborow Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej w latach 2015-2025. Glownym
celem badan byta pordéwnawcza analiza wptywu wskaznikéw spoteczno-kulturowych, ekono-
micznych oraz infrastruktury spotecznej na decyzje wyborcze mieszkancow wymienionych miast
podczas trzech ostatnich elekeji prezydenckich. Badanie zrealizowano z wykorzystaniem analizy
korelacji r-Pearsona oraz metody indeksu dynamiki jednopodstawowej, przy zastosowaniu arku-
sza kalkulacyjnego Microsoft Excel i odpowiednich funkcji statystycznych. Przeanalizowano ze-
staw 25 zmiennych, okreslajac istotnos¢ statystyczna oraz site wptywu dostepnych wskaznikow
na wyniki wyborcze w [ i II turze gtosowania. Wyniki przeprowadzonych analiz wskazuja, ze
sytuacja spoteczno-ekonomiczna badanych miast mogta istotnie wptywac na decyzje wyborcze
w kazdym z trzech rozpatrywanych procesow wyborczych.

Stowa kluczowe: prezydent, wybory, preferencje wyborcze, wladza wykonawcza, miasta woje-
wodzkie, wskazniki spoteczno-ekonomiczne

Electoral preferences in voivodeship capitals during
the presidential elections in Poland, 2015-2025
(summary)

This article is devoted to the analysis of the electoral preferences of residents of provincial
capital cities concerning the elections of the President of the Republic of Poland in the years
2015-2025. The aim of the research is a comparative analysis of the impact of socio-cultural,
economic, and social infrastructure indicators/measures on the electoral decisions of the inhab-
itants of these cities during the last three elections. The research was conducted using Pearson’s
r correlation analysis and the constant-base (also single-base) dynamics index method, apply-
ing Microsoft Excel spreadsheets with appropriate statistical functions and formulas. A set of
25 variables was analyzed, determining the significance and strength of the influence of available
indicators or measures on electoral decisions in both the first and the run-off ballot. The study
shows that during the three mentioned elections, the socio-economic situation of the cities could
have had an impact on electoral decisions.

Keywords: president, elections, electoral preferences, executive power, provincial cities,
socio-economic indicators
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