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EGZEKUCJA Z RUCHOMOSCI WEDLUG WLOSKIEGO KODEKSU
POSTEPOWANIA CYWILNEGO - ZAGADNIENIA WYBRANE

Abstrakt

Przedmiot badan: Regulacja polskiego Kodeksu postepowania cywilnego o egzekucji z rucho-
mosci w sadowym postepowaniu egzekucyjnym, obowigzujaca od 1.01.2019 r., jest kontrower-
syjna w wielu aspektach. Sklonito to do analizy rozwiagzan ustawodawstw obcych. W niniejszym
opracowaniu jako przedmiot badan przyjeto prawo wloskie. Wybér tego porzadku prawnego po-
dyktowany jest istnieniem oryginalnych instytucji w egzekucji z ruchomosci, w szczegdlnosci
w kwestiach zmienionych w prawie polskim od 1.01.2019 r.

Cel badawczy: Celem opracowania jest analiza warunkéw prawnych, w jakich przeprowadza
si¢ egzekucje z ruchomosci we wloskim prawie egzekucyjnym. Przedmiotem zainteresowania
Autora jest ustalenie, czy rozwigzania prawa polskiego wpisuja sic w model egzekucji z rucho-
mosci obowigzujacy w prawie wloskim. Autor postawit pytania dotyczace tego, w jaki sposob
ustawodawca wloski uregulowat zagadnienia miejsca przeprowadzania czynnosci zajgcia rzeczy,
katalogu ruchomosci bezwzglednie i wzglednie wytaczonych spod zajecia, formy i czasu zajgcia,
czynno$ci zajecia nastepczego oraz sprzedaz zajetych rzeczy.

Metoda badawcza: W opracowaniu postuzono si¢ metodg dogmatyczng i prawnoporéwnawcza.
Wyniki: W wyniku przeprowadzonej analizy wloskiego prawa egzekucyjnego i pogladéw wyra-
zonych w doktrynie mozna doj$¢ do wniosku, ze w poréwnaniu z prawem obcym polskie przepisy
o egzekucji z ruchomosci sa bardzo rygorystyczne i w praktyce zawegzaja zakres ich stosowania.
Nalezy zwroci¢ uwage na interesujace — z punktu widzenia dogmatyki prawa i praktyki egzeku-
cyjnej — rozwiazania wloskiej egzekucji z ruchomosci. Jak wynika z przeprowadzonych badan,
ustawodawca wprowadzil mozliwo$¢ wydania w kazdej sprawie na wniosek wierzyciela przez
prezesa sadu lub wyznaczonego sedziego — zezwolenia komornikowi na zaj¢cie oznaczonych
rzeczy, ktore nie znajduja si¢ w miejscach nalezacych do dhuznika, lecz podlegaja sprzedazy eg-
zekucyjnej. W prawie wloskim, inaczej niz w ustawodawstwie polskim, ustalono termin waznosci
czynnoSci zajgcia, przyjmujac, ze traci ono moc po uptywie czterdziestu pieciu dni, liczac od jego
ukonczenia w razie braku sprzedazy rzeczy lub zaliczenia ich wartosci na poczet dlugu. Analiza
prawnoporéwnawcza doprowadza takze do wniosku, ze polskie przepisy o sprzedazy zajetych
w egzekucji ruchomosci sg bardzo sformalizowane. W prawie wloskim istnieja dwa zasadnicze

*  Dr hab., prof. UL, Uniwersytet L.odzki, Wydzial Prawa i Administracji, Katedra Postgpowania
Cywilnego I; e-mail: mkrakowiak@wpia.uni.lodz.pl


http://doi.org/10.26485/SPE/2020/115/4
mailto:e-mail: mkrakowiak@wpia.uni.lodz.pl
http://orcid.org/0000-0002-6212-5517

72 Michat KRAKOWIAK

sposoby spienig¢zenia rzeczy, tj. sprzedaz komisowa i licytacyjna, przy czym, co istotne, sprzedaz
komisowa odbywa si¢ zupehie poza postgpowaniem egzekucyjnym, bowiem zostaje przekazana
podmiotowi trzeciemu do jej przeprowadzenia. Komisant sprzedaje rzeczy we wlasnym imieniu,
na rachunek i zlecenie organu wtadzy publiczne;.

Stowa kluczowe: dhuznik, wierzyciel, zajecie mienia, prawo wtoskie.

1. Wstep

W nauce trafnie zauwazono, ze wraz ze wzrostem wspotpracy miedzynarodowe;j
w sprawach cywilnych i handlowych ro$nie takze potrzeba przeprowadzenia
egzekucji na podstawie tytutow powstatych w innych panstwach albo tytutow
krajowych rozstrzygajacych stosunki miedzy podmiotami z réznych panstw.
W praktyce egzekucyjnej powstaje zatem zagadnienie ustalania oraz stosowa-
nia obcego prawa materialnego i procesowego'. Wobec tego analiza rozwigzan
prawnych w zakresie sagdowej egzekucji z ruchomo$ci wedtug przepisow prawa
wloskiego ma walor dogmatyczny i praktyczny.

Przepisy o egzekucji z ruchomosci dluznika zawarto w Ksigdze trzeciej
— Postepowanie egzekucyjne (wt. processo di esecuzione), Tytule drugim — Eg-
zekucja przymusowa (wl. espropriazione forzata), Czesci drugiej — Egzekucja
przymusowa z majatku ruchomego przeciwko dtuznikowi (wt. espropriazione
mobiliare presso il debitore) wloskiego Kodeksu postgpowania cywilnego?.
Zgodnie z art. 812 ust. 3 wloskiego Kodeksu cywilnego® ruchomosciami sg
wszystkie inne dobra niz wymienione wprost w tym przepisie, jako nierucho-
mosci (ziemia, zrodta wody, drzewa, budynki i inne konstrukcje, nawet jesli
polaczone s3 z ziemia przejsciowo, oraz generalnie wszystko to, co jest natural-
nie lub sztucznie polagczone z ziemig)*; za ruchomosci uwaza si¢ takze energie
naturalng, jezeli przedstawia warto$¢ ekonomiczng (art. 814 CC).

M. Kostwinski, Prawo obce w postepowaniu egzekucyjnym — zagadnienia wybrane, Przeglad

Prawa Egzekucyjnego 2016/7, s. 31-32.

2 Codice di Procedura Civile, Regio Decreto 28 ottobre 1940, n. 1443, Gazzetta Ufficiale
n. 253; dalej: CPC. Nalezy wyjasni¢, ze przedmiotem egzekucji z majatku ruchomego jest
prawo wlasnosci do rzeczy oraz wszelkie inne ,,stabsze” prawo, jezeli ma charakter zbywal-
ny, A.M. Soldi, Manuale dell esecuzione forzata, CEDAM, Vicenza 2016, s. 799. W mysl
ogoblnej zasady z art. 2740 wiloskiego Kodeksu cywilnego, dluznik odpowiada za wykonanie
zobowigzan catym swoim obecnym i przysztym majatkiem.

3 Codice Civile, Regio Decreto 16 marzo 1942, n. 262, Gazzetta Ufficiale n. 79; dalej: CC.

Por. art. 46 § 1 k.c. polskiego Kodeksu cywilnego, ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks

cywilny (tekst jedn. Dz.U. z 2019 r., poz. 1145 ze zm.); dalej: k.c.
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W ramach niniejszego opracowania zostang przedstawione wybrane za-
gadnienia o wloskiej egzekucji z ruchomosci, tj.: poszukiwanie ruchomosci
podlegajacych zajeciu w domu dtuznika i innych pomieszczeniach przez or-
gan egzekucyjny (art. 513 CPC); katalog ruchomosci bezwzglednie wylaczo-
nych spod zajecia (art. 514 CPC); ruchomosci wzglednie niepodlegajace zajgciu
(art. 515 CPC); forma i czas zajecia rzeczy (art. 518 1 519 CPC); kolejne za-
jecie tej samej rzeczy (art. 524 CPC); sprzedaz rzeczy (art. 529 i nast. CPC).

Na wstepie nalezy ogdlnie wskazac, ze stronami wtoskiej egzekucji z rze-
czy ruchomych sa — zasadniczo — wierzyciel i dluznik. Zajecie rzeczy nastgpuje
przez komornika na wniosek wierzyciela, ktorego roszczenie zostato stwierdzo-
ne tytutem egzekucyjnym; zajecie musi by¢ poprzedzone przestaniem do dhuz-
nika zawiadomienia o istnieniu tytulu egzekucyjnego i wezwania do zaplaty.
Zajecie moze zosta¢ skierowane wylgcznie przeciwko osobie zobowigzanej do
spetnienia $wiadczenia pieni¢znego w ramach tytulu egzekucyjnego.

Omowienie wymienionych rozwigzan wtoskiej egzekucji z ruchomosci po-
zwoli poréwnac je z nowymi regulacjami prawa polskiego, wprowadzonymi do
Kodeksu postepowania cywilnego® od dnia 1 stycznia 2019 r.°* W tym miejscu
trzeba zatem zasygnalizowa¢ najistotniejsze zmiany dokonane w polskiej eg-
zekucji z ruchomosci. Otéz, znowelizowano art. 829 pkt 1 k.p.c. oraz dodano
w tym przepisie nowy pkt 1', ktorych celem jest doprecyzowanie katalogu ru-
chomosci niepodlegajacych zajeciu. Obecnie nie podlegaja egzekucji przedmioty
wprost wyszczegolnione w wymienionym przepisie, przy czym, co istotne, ustawo-
dawca wskazal, ze wyltaczenia spod egzekucji nie dotycza tych przedmiotow, kto-
rych warto$¢ znacznie przekracza przecigtng wartos¢ nowych przedmiotow danego
rodzaju. W ramach nowelizacji dokonanej mocg u.k.s. nastapita istotna zmiana
w zakresie wlasciwosci miejscowej komornika prowadzacego egzekucje z ru-
chomosci; zasada jest, ze egzekucja nalezy do komornika ogélnej wlasciwosci
dhuznika, czyli wedlug miejsca zamieszkania, siedziby lub oddzialu dtuznika
(art. 844 § 1 k.p.c.). W $wietle nowej regulacji wlasciwosci miejscowej komor-
nika przy egzekucji z ruchomosci w praktyce powstaje watpliwos¢, jak nalezy
ustali¢ komornika miejscowo wlasciwego do przeprowadzenia egzekucji, jezeli
faktyczne miejsce potozenia ruchomosci jest inne niz miejsce zamieszkania,
siedziby lub oddziatu dtuznika’. Kolejna istotng zmiana, ktora prowadzi do

5

Ustawa z dnia 17 listopada 1964 r. Kodeks postgpowania cywilnego (tekst jedn. Dz.U. z2019 .,
poz. 1460 ze zm.); dalej: k.p.c.

Moca ustawy z dnia 22 marca 2018 r. o komornikach sagdowych (Dz.U. z 2018 r., poz. 771);
dalej: u.k.s.

Zob. szerzej M. Krakowiak, Kluczowe zagadnienia egzekucji z ruchomosci w sgdowym po-
stepowaniu egzekucyjnym po 1.01.2019 r., Monitor Prawniczy 2019/18, s. 992-993.
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paralizu egzekucji z ruchomosci jest nowy paragraf 2 art. 845 k.p.c.; zgodnie
z ujetym tam wyjatkiem nie podlegajg zajeciu ruchomosci, jezeli z uyjawnionych
w sprawie okoliczno$ci wynika, ze nie stanowig one wtasnosci dtuznika. Traf-
nie przyjeto w nauce, ze tym samym nastapito powigzanie przez ustawodawce
dopuszczalnosci zajgcia ruchomosci z przystugiwaniem dhuznikowi jej wlasno-
sci. Ustawodawca uznat, ze wigkszej ochrony wymaga zapewnienie skutecznej
ochrony os6b trzecich, ktére nie sg dtuznikami, a moglyby zosta¢ pozbawio-
ne wlasnosci rzeczy, niz zapewnienie skutecznosci egzekucji. Natomiast, gdy
przedstawiono niebudzacy watpliwosci dowod na pismie, ze ruchomosci nie
stanowig wiasno$ci dluznika, komornik umarza postgpowanie co do tych rucho-
mosci. Nie dotyczy to sytuacji, gdy sam dtuznik dokonat zbycia ruchomosci na
rzecz osoby trzeciej (art. 845 § 22 k.p.c.)®. W dalszej czgéci opracowania moz-
na przejs$¢ do poréwnania przywotanych rozwigzan prawa polskiego z prawem
wloskim.

2. Poszukiwanie ruchomosci podlegajacych zajeciu

Ustawodawca wloski w art. 513 CPC uregulowat dopuszczalnos¢ poszukiwania
rzeczy podlegajacych zajeciu przez organ egzekucyjny’. Zgodnie z przepisem,
organ ten moze wyszukiwac rzeczy nadajacych si¢ do zajgcia w domu dtuznika
i innych pomieszczeniach nalezacych do niego. Moze réwniez przeszuka¢ oso-
be dtuznika, przestrzegajac zasad jego godnosci osobistej'?. Ponadto, gdy ko-
nieczne jest otwarcie drzwi, schowkow lub pomieszczen, przezwycigzenie opo-
ru dhuznika Iub osoby trzeciej, lub usunigcie 0sob, ktore zaktocaja wykonanie
zajecia, komornik podejmuje czynno$ci stosowne do okolicznosci, wzywajac,

8 M. Krakowiak, Kluczowe zagadnienia..., s. 995-998; zob. takze A. KoS$ciolek, Zmiany
w przepisach o zajeciu ruchomosci w egzekucji sqdowej, w: A. Marciniak (red. nauk.), Anali-
za i ocena ustawy o komornikach sqdowych oraz ustawy o kosztach komorniczych, Currenda,
Sopot 2018, s. 608—613; S. Cieslak, w: J. Jankowski (red.), Kodeks postepowania cywilnego.
Tom II. Komentarz. Art. 730—1217, C.H. Beck, Warszawa 2019, Nb 2 do art. 845, s. 630—631.

® Na temat ogdlnej regulacji wyjawienia majatku dtuznika we wloskim postgpowaniu egzeku-
cyjnym zob. M. Krakowiak, Wyjawienie majgtku diuznika w postgpowaniu egzekucyjnym
w prawie hiszpanskim, wloskim i niemieckim, Studia Prawno-Ekonomiczne, 2016/XCVIII,
s. 79-83; M. Mulinski, Zasada nieobcigzania ponad potrzebe strony biernej postgpowania
zabezpieczajgcego i egzekucyjnego, Currenda, Sopot 2017, s. 264-265.

10 Przywotana regulacja odpowiada tresci polskiemu art. 814 § 1 k.p.c. Zgodnie z przepisem, gdy
cel egzekucji tego wymaga, komornik zarzadzi otworzenie mieszkania oraz innych pomiesz-
czen i schowkow dhuznika, jak roéwniez przeszuka jego rzeczy, mieszkanie i schowki. Gdyby to
nie wystarczyto, komornik moze ponadto przeszuka¢ odziez, ktora dtuznik ma na sobie.
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w razie potrzeby, pomoc policji. W kazdym przypadku komornik moze zajac,
zgodnie z niniejszymi przepisami, rzeczy dtuznika znajdujace si¢ w posiadaniu
osoby trzeciej, za jej zgoda'!.

W nauce wtoskiej przyjeto pod pojeciem domu dtuznika w znaczeniu sze-
rokim: miejsce, w ktorym dtuznik prowadzi swoje gldéwne sprawy i interesy,
jak i miejsce jego zwyktego pobytu, pod warunkiem, ze realizuje tam swoje za-
sadnicze, codzienne zwyczaje i rozwija normalne relacje spoteczne. Natomiast
»inne pomieszczenia nalezace do dluznika” to miejsca, ktore musza zostac¢ zin-
dywidualizowane pod wzgledem tego, czy dluznik ma co do nich prawo wia-
snosci albo chociazby wytaczne uzytkowanie, niezaleznie od charakteru zwigz-
ku dtuznika z tym miejscem. Wskazano, ze z jezykowego punktu widzenia,
prawidlowe jest postugiwanie si¢ zwrotem ,,miejsce zwigzane” z dhuznikiem,
a nie ,,przynalezne”'?.

Nalezy zwroci¢ takze uwage na rozwigzanie procesowe istotne dla praktyki
egzekucyjnej. Otoz, prezes sadu lub wyznaczony przez niego s¢dzia, na wnio-
sek wierzyciela, moze zezwoli¢ komornikowi, mocg zarzadzenia, na zajgcie
oznaczonych rzeczy, ktore nie znajdujg si¢ w miejscach nalezacych do dtuzni-
ka, lecz podlegaja sprzedazy (art. 513 ust. 3 CPC). Zatwierdzenie zaj¢cia rzeczy
nastgpuje bez uprzedniego wystuchania dtuznika badz osoby trzeciej'. Jako
przyktad takich rzeczy wskazuje si¢ samochod pozostawiony w garazu', rze-
czy zdeponowane w skrytce bankowe;j's, dzieta sztuki (np.: obrazy) wystawione
w galerii oddanej do dyspozycji tego artysty'®. W nauce wloskiej podniesiono,
ze wskazana regulacja oparta jest na domniemaniu istnienia stosunku prawnego
miedzy dtuznikiem a osobg trzecia, na podstawie ktorego dtuznik ma dostep do
pomieszczen osoby trzeciej, moze doglada¢ ztozone tam rzeczy, prezentowac je
innym, zabra¢ je. Jednoczesnie, osoba trzecia nie jest posiadaczem tych rzeczy,
a zachowuje z nimi pewien zwigzek wynikajacy jedynie z umieszczenia ich
w miejscach uzytkowanych przez nig. Dtuznik korzysta z pomieszczen osoby

Odpowiednikiem przywolanej regulacji w prawie polskim jest art. 845 § 2 zd. 3 k.p.c.

1. Schettini, Processo di esecuzione. Parte I, Roma 1962, s. 18.

M. Krakowiak, Czynnos¢ zajecia w egzekucji sSwiadczen pienigznych w swietle prawa wio-
skiego — zagadnienia wybrane, w: A. Baranska, S. Cies$lak (red. nauk.), Ars in vita. Ars in
iure. Ksiega jubileuszowa dedykowana Profesorowi Januszowi Jankowskiemu, C.H. Beck,
Warszawa 2018, s. 436.

F.P. Luiso, Diritto processuale civile. Volume III — Il processo esecutivo, Giuffré¢ Editore,
Milano 2011, s. 75.

C. Mancuso, La ricerca delle cose da pignorare, w: G. Arieta, F. De Santis, A. Didone
(red.), Codice commentato delle esecuzioni civili, UTET Giuridica, Vicenza 2017, s. 780.

16 A.M. Soldi, Manuale dell’esecuzione forzata, s. 804.
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trzeciej tylko w celu dostepu do swoich rzeczy. Najczgsciej na osobie trzeciej
spoczywa cigzar dozoru nad rzeczami'’. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze zajgcie rze-
czy w trybie art. 513 ust. 3 CPC nie wymaga wspotpracy z osoba trzecia, po-
mimo ze przeprowadzenie tej czynnosci egzekucyjnej wiaze si¢ z wkroczeniem
komornika do pomieszczen (miejsc) o wytacznym znaczeniu dla osoby trzeciej,
z naruszeniem jej prawa do prywatnosci.

3. Ruchomosci bezwzglednie i wzglednie wytaczone
spod zajecia egzekucyjnego

Wioski Kodeks postgpowania cywilnego zawiera katalog rzeczy bezwzglednie wy-
Iaczonych spod zajecia egzekucyjnego, przy czym trzeba pamigtac, ze takie wylta-
czenia mogg znajdowac si¢ rowniez w pozakodeksowych przepisach szczego6lnych.
Wylaczenia egzekucyjne nalezy traktowac jako wyczerpujace, $cisle interpretowa-
ne oraz niepodlegajace wyktadni rozszerzajacej i stosowaniu w drodze analogii.
Bezwzglednie nie podlegaja egzekucji rzeczy, ktérym przypisano charak-
ter $wietosci'® (np.: wszelkie relikwie, oltarze) oraz przedmioty stuzgce do wy-
konywania praktyk religijnych'’; obraczka, ubrania, posciel, meble (np.: stot
z krzestami, przy ktérych podawane sg positki dla dtuznika i jego rodziny oraz
komoda na przybory domowe), przy czym, co interesujace, egzekucji podlegaja
16zka o znacznej warto$ci ekonomicznej badz o ustalonej wartosci artystycznej
lub antycznej. Wylaczenia te opierajg si¢ na wzgledach humanitarnych, bowiem
ustawodawca dal pierwszenstwo interesowi dtuznika przed prawem wierzycie-
la do uzyskania zaspokojenia naleznosci, chroniac potrzeby zyciowe dtuznika
1 jego najblizszej rodziny. Nie mozna takze zajaé artykutow spozywcezych i pa-
liwa niezbednych przez miesigc do utrzymania dtuznika i mieszkajacych z nim
cztonkow jego rodziny. Ustawodawca wloski wytaczylt spod zajecia bron i inne
przedmioty, ktore dhluznik przechowuje w celu wykonania stuzby publicznej
(np.: toga sedziego, uzbrojenie zotnierza pozostajacego w stuzbie)?. Kolejng
kategori¢ rzeczy bezwzglednie wytaczonych stanowig wartosciowe dekoracje,

17" Ibidem, s. 804.

O takim charakterze rzeczy rozstrzyga prawo kanoniczne.

Rzeczy takie nie sa poswiecone ani pobtogostawione; sg uzywane do sprawowania kultu na
mocy formalnego aktu albo moca faktéw dokonanych (wt. per fatti concludenti), przy czym
nie mogg one polega¢ wylacznie na np.: umieszczeniu jakiej$ figury na oltarzu po to tyl-
ko, aby stata si¢ przedmiotem stuzacym do sprawowania kultu i wytaczeniu spod egzekucji,
AM. Soldi, Manuale dell esecuzione forzata, s. 812.

20 Ibidem, s. 814.
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listy, rejestry 1 wszelkie dokumenty rodzinne, a takze r¢kopisy, chyba ze stano-
wig czes$¢ zbioru (zob. art. 514 CPC).

W wyniku nowelizacji art. 514 CPC dokonanej w 2015 r.?!, do katalogu rze-
czy bezwzglednie niepodlegajacych zajeciu dodano takze zwierzgta domowe*
i zwierzgta trzymane przy domu dtuznika lub w innych miejscach nalezacych do
niego (tj. zwierzeta podworzowe), przy zatozeniu, ze nie stuzg do celow produk-
cyjnych, spozywczych lub handlowych; ponadto zwierzeta wykorzystywane do
celow terapeutycznych lub pomocy dtuznika, jego matzonka, partnera lub dzieci.

W art. 515 CPC wymieniono rzeczy wzglednie wytaczone spod zajecia, co
nie jest zwigzane z ich indywidualnymi wlasciwosciami, ale z okreslong sytu-
acja faktyczng. Zgodnie z przepisem, rzeczy stuzace do upraw i hodowli moga
by¢ zajete niezaleznie od zajecia samej nieruchomoscei, tylko w razie braku in-
nych ruchomosci, przy czym sad egzekucyjny — na wniosek dtuznika i po wy-
stuchaniu wierzyciela — moze wytaczy¢ spod zajgcia — moca niezaskarzalnego
postanowienia — te spos$rod opisanych wczesniej rzeczy, ktore sa niezbgdne do
uprawy ziemi, albo moze zezwoli¢ na ich korzystanie po dokonanym zajeciu.

Wioski Kodeks postepowania cywilnego wprowadza takze kategori¢ rze-
czy podlegajacych zajeciu, ale tylko w pewnych okoliczno$ciach czasu i miej-
sca. Otoz, owoce, ktore nie zostaty jeszcze zebrane lub oddzielone od ziemi, nie
moga by¢ zajete oddzielnie od nieruchomosci, do ktorej przynaleza, z wyjat-
kiem ostatnich szesciu tygodni przed zwyklym terminem ich zbioru®. Co inte-
resujace, przepis art. 516 ust. 2 CPC wprost odnosi si¢ do zajecia egzekucyjne-
go jedwabnikow, co jest dopuszczalne tylko wtedy, gdy w wigkszos$ci znajduja
si¢ na gateziach, tworzac kokon.

2 Legge 28 dicembre 2015, n. 221, Gazzetta Ufficiale 18 gennaio 2016, n. 13 (tzw. przepisy
o zielonej gospodarce; ,,le norme sulla green economy”).

W nauce wiloskiej wskazano, ze pojecie ,,zwierze domowe” (wt. animale da compagnia) jest
zwrotem niejasnym i pozostawia miejsce na watpliwosci interpretacyjne. Nie jest bowiem
jasne, czy nalezy je rozumie¢ w sensie szerokim i subiektywnym, czy tez wylacznie w sen-
sie obiektywnym, positkujac si¢ do obowiazujacych przepisow prawa w zakresie zwierzat,
w szczegolnosci do ustawy z 14 sierpnia 1991 r. o zwierzetach domowych (Gazzetta Ufficiale
30 agosto 1991, n. 203), przy czym ta ustawa stanowi wytacznie o psach i kotach, natomiast
milczy o innych zwierzgtach domowych. Zaproponowano odwotanie si¢ do definicji, zgod-
nie z ktora ,,zwierze domowe i terapeutyczne to kazde zwierzg trzymane lub przeznaczone
do trzymania przez cztowieka w celach towarzyskich bez celow produkcyjnych lub spozyw-
czych, w tym takie, ktore wykonuja czynnosci przydatne dla ludzi, jak pies dla osoby niepet-
nosprawnej, zwierzeta rehabilitacyjne i zatrudnione w reklamie. Natomiast dzikie zwierzeta
nie sg uwazane za zwierz¢ta domowe, C. Mancuso, La ricerca..., s. 791.

U. Rocco, Trattato di diritto processuale civile. IV. Parte Speciale. Processo esecutivo, Torino
1966, s. 183.
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4. Forma i czas zajecia rzeczy

Rozwazania w tej cze$ci opracowania nalezy poprzedzi¢ wyjasnieniem, ze
w nauce wioskiej wskazuje sig, iz pojecie ,,zajecie” (wk. pignoramento) jest
ogoblnie akceptowane w dwoch znaczeniach, z ktorych pierwsze, bardziej tech-
niczne, odnosi si¢ do pojgcia zajecia jako czynnos$ci przymusowej (wi. atto in
forza), na podstawie ktorej konkretne dobra majatkowe dtuznika lub osoby trze-
ciej odpowiedzialnej za cudzy dtug, zostaja objete (tac. manu iudicis) w celu
prowadzenia egzekucji. Natomiast w drugim znaczeniu okresla si¢ zajecie jako
sytuacj¢ prawna (wt. situazione giuridica), rozumiang z kolei jako kompleks
skutkow procesowych i materialnoprawnych wynikajacych z aktu (czynnosci)
zajecia i utrzymujacych sie przez caty okres wywtlaszczenia dtuznika z danego
dobra majatkowego. W rzeczywistosci pojecie ,,zajecie” odnosi si¢ wlasciwie
do czynnosci (aktu) organu egzekucyjnego, co do ktorego wloski Kodeks po-
stepowania cywilnego i Kodeks cywilny reguluja forme¢ (tac. rectius) 1 skutki.
Zajecie jest czynnoscig typowa 1 konieczng w toku egzekucji, wywotujaca kon-
sekwencje catkowicie ukierunkowane na wywtaszczenie dluznika z jego mie-
nia. Sama czynno$¢ zajecia stanowi sankcje (wt. sanzione in atto), gdyz wraz
z zajgciem mienia jego przedmiot zostaje wystawiony na konsekwencje, ktore
wigza si¢ z ta czynnoscig.

Komornik dokonuje zajgcia rzeczy, przy zachowaniu zasad z art. 492 CPC%,
sporzadza protokol, w ktorym opisuje zajete rzeczy i ich status, w tym za pomo-

2 M. Krakowiak, Wyjawienie majqtku diuznika..., s. 431; G. Costantino, Le espropriazioni
forzate speciali. Lineamenti generali, Milano 1984, s. 20 i nast.

3 Artykut 492 CPC jest przepisem ogdlnym o formie zaj¢cia we wloskiej egzekucji sadowej.
Zgodnie z tym przepisem zajecie polega na wydaniu dtuznikowi przez komornika nakazu
powstrzymania si¢ od wszelkich czynnoséci bezposrednio zmierzajacych do usunigcia jego
dobr majatkowych i ich pozytkéw, ktore moga by¢ przeznaczone na splatg naleznosci wie-
rzyciela, i jako takie wywtlaszczone. Ponadto zajecie musi rowniez zawiera¢ wezwanie dhuz-
nika do zlozenia o$wiadczenia o miejscu jego zamieszkania lub wyborze innego domicylu
niz zajmowany, przy czym o$wiadczenie to sktada si¢ w sadzie egzekucyjnym, pouczajac, ze
w przypadku nieobecnos$ci dtuznika w deklarowanym miejscu, korespondencja kierowana do
niego zostanie ztozona w sadzie egzekucyjnym ze skutkiem dor¢czenia. Ponadto zajecie musi
zawiera¢ pouczenie dtuznika, ze moze zadac¢ zastapienia zajgtych rzeczy lub praw zlozona
sumg pieniedzy w wysokosci odpowiadajacej kwocie nalezno$ci gtéwnej, odsetek, kosztow
i wydatkéw sadowych i kosztéw egzekucyjnych wierzyciela egzekwujacego (na wniosek, ktd-
rego dokonano zajecia) i wierzycieli przylaczajacych sig. W przypadku gdy dla zaspokojenia
wymienionych wczesdniej wierzycieli zajete mienie dtuznika wydaje si¢ by¢ niewystarczajace
albo jego spieni¢zenie moze by¢ dlugotrwate, komornik wzywa dtuznika do wskazania innego
mienia podlegajacego zajgciu, miejsce, gdzie si¢ znajduje, przypadajace mu wierzytelnosci,
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cg dokumentacji fotograficznej oraz innych $rodkow audiowizualnych (np.: na-
granie filmowe) oznacza szacunkowg warto$¢ rzeczy — a na wniosek wierzycie-
la — z pomoca rzeczoznawcy. Jezeli zajgcie obejmuje plody rolne, ktore jeszcze
nie zostaty zebrane lub oddzielone od ziemi, komornik opisuje ich charakter,
jakos¢ 1 lokalizacje?®. W nauce wloskiej wskazano, ze opisany tryb postepo-
wania komornika stanowi efektywna identyfikacje majatku podlegajacego za-
jeciu; odpowiada potrzebie jego ochrony przed usunieciem przez dluznika, jak
1 zagwarantowaniu wierzycielowi, ktory nie uczestniczyl w czynnosci zajecia,
prawa do zweryfikowania rzetelnosci oszacowania*’. W sytuacji gdy komor-
nik uzna za stosowne odroczenie wyceny zajetych rzeczy, sporzadza pierwszy
protokot z zajecia, a nastgpnie bezzwlocznie — a w kazdym przypadku w termi-
nie trzydziestu dni — dokonuje oszacowania na podstawie opinii rzeczoznawcy,
ktory ma dostep do miejsc potozenia rzeczy. O kosztach sporzadzenia opinii
naleznych rzeczoznawcy rozstrzyga sad egzekucyjny — co interesujace — bio-
rac pod uwage ostateczng kwotg uzyskang ze sprzedazy (przejecia i zaliczenia
na poczet dtugu) wycenianych rzeczy, a w kazdym innym przypadku, gdy nie
doszto do zbycia — na podstawie podanej wartosci szacunkowej. W protokole
zajecia komornik wskazuje zasady i przepisy dotyczace dozoru zajetych rzeczy.

Jezeli dluznik nie jest obecny przy zajeciu, komornik zobowigzuje osoby
wymienione w art. 139 ust. 2 CPC, tj. cztonka rodziny lub osoby zarzadzajacej
domem, biurem lub przedsigbiorstwem, pod warunkiem, Ze nie ma on mniej niz
czternascie lat lub wyraznej utomnosci (niezdolnosci), do dorgczenia dtuzniko-
wi nakazu wzywajacego do zaptaty dtugu; w przypadku nieobecnosci tych osob
umieszcza awizo na drzwiach nieruchomosci (lokalu), w ktorej dokonat zajecia.

Po zakonczeniu czynnos$ci zajecia, komornik przekazuje bezzwlocznie
wierzycielowi protokot, tytut egzekucyjny i nakaz wzywajacy dtuznika do za-
ptaty dtugu. Nastepnie wierzyciel musi zlozy¢ we wlasciwym sadzie egzeku-
cyjnym zawiadomienie o dokonanym spisie rzeczy wraz z uwierzytelnionymi
kopiami wymienionych wczes$niej dokumentdéw, w ciagu pigtnastu dni od ich
dorgczenia; uwierzytelnienia dokumentow za ich zgodnos$¢ z oryginatem do-
konuje adwokat ustanowiony przez wierzyciela. W sadzie zakladane sg akta

pod rygorem odpowiedzialnosci za skladanie falszywych lub niepelnych zeznan, zob. szerzej
A. Bonsignori, Pignoramento, w: A. Azara, E. Eula (red.), Digesto Italiano. XIII, Torino
1966, s. 77-81; B. Capponi, Pignoramento, w: F.P. Casavola (red.), Enciclopedia Giuridica,
Vol. XXIII, Roma 1990, s. 2-3.

Wymienione elementy sa niezbedne do ustalenia, czy wystapia warunki do przeprowadzenia
egzekucji z ptodow rolnych.

27 AM. Soldi, Manuale dell esecuzione forzata, s. 836.
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egzekucyjne. Do czasu uptywu terminu, o ktorym stanowi si¢ w art. 497 CPC,
tj. zajecie traci moc po uplywie czterdziestu pieciu dni, liczac od jego ukoncze-
nia, w razie braku sprzedazy rzeczy lub zaliczenia ich na poczet dtugu, komor-
nik przechowuje protokot zajecia do dyspozycji dtuznika. Zajgcie rzeczy traci
moc po uplywie pigtnastu dni od dnia ztozenia w sadzie egzekucyjnym przez
wierzyciela zawiadomienia o dokonanym spisie rzeczy wraz z uwierzytelniony-
mi kopiami wymienionych wcze$niej dokumentow.

Na wniosek wierzyciela, ztozony nie pdzniej niz w terminie do ztoZenia
wniosku o sprzedaz rzeczy, sad egzekucyjny — po powolaniu rzeczoznawcy,
gdy uzna to za potrzebne — zarzadza uzupehienie zajgcia, jezeli uzna, ze sza-
cunkowa warto$¢ zajetych rzeczy jest nizsza od wskazanej w protokole zajecia
przez komornika. W tym przypadku komornik bezzwtocznie ponawia czynnos¢
poszukiwania majatku dtuznika podlegajacego zajeciu.

Stosownie do art. 519 CPC, zajecia nie mozna wykona¢ w dni $wigteczne
oraz poza godzinami wskazanymi w art. 147 CPC, tj. przed godzing 7 rano
i po godzinie 21 wieczorem, chyba ze zezwoli na nie prezes sadu lub wy-
znaczony przez niego sedzia. Zajecie rozpoczete w dopuszezalnych godzi-
nach mozna kontynuowac, az do jego ukonczenia. Nalezy zwroci¢ uwagg, ze
powolany przepis nie okresla wprost warunkéw koniecznych do uzyskania
zgody prezesa lub wyznaczonego przez niego sgdziego na przeprowadzenie
zajecia wbrew tej regulacji. W nauce przyjeto, ze odstepstwo to jest dopusz-
czalne w przypadkach, w ktorych opoznienie w zajeciu moze wywotaé nie-
bezpieczenstwo usuni¢cia mienia dluznika i w kazdym razie, gdy zachodzi
potrzeba zabezpieczenia skutecznosci zabezpieczenia®®. Ponadto, CPC nie
przewiduje zadnych sankcji procesowych w razie naruszenia wskazanego
w art. 519 CPC dopuszczalnego czasu przeprowadzania zajecia. Wobec tego
wsrod przedstawicieli doktryny wloskiej uksztattowaly si¢ dwa stanowiska.
Zgodnie z pierwszym, stanowi ono zwykte naruszenie art. 519 CPC, niepro-
wadzace do zadnych skutkéw procesowych; natomiast zgodnie z drugim,
zajecie egzekucyjne dokonane poza dopuszczalnymi terminami prowadzi do
jego niewazno$ci w rozumieniu art. 156 CPC%. Warto zauwazy¢, ze stosownie
do art. 156 CPC zasada jest, iz niewazno$¢ czynno$ci procesowej nie zachodzi
w przypadku niedopetnienia warunkéw formalnych, jezeli wprost nie zostala
wskazana w przepisie jako sankcja; przy czym niewazno$¢ moze by¢ stwier-

2 F. Bucolo, /I processo esecutivo ordinario, CEDAM, Padova 1994, s. 528.

¥ G. Verde, Pignoramento mobiliare diretto e immobiliare, w: Enciclopedia Diritto, t. XXXIII,
Milano 1983, s. 825; N. Castoro, P. Castoro, // processo di esecuzione nel suo aspetto prati-
co, Milano 2017, s. 377 i nast.; F. Bucolo, // processo..., s. 529.
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dzona, gdy czynno$¢ nie spetnia warunkow formalnych koniecznych do osig-
gnigcia jej celu. Niewazno$¢ nigdy nie zachodzi, jezeli czynno$¢ osiaggneta
cel, do ktorego zostata podjeta.

5. Kolejne zajecie tej samej rzeczy

We wloskim postepowaniu egzekucyjnym przyjeto zasadg, zgodnie z ktorg wie-
lu wierzycieli moze jednym aktem zajgcia objac to samo mienie dluznika. Raz
zajety majatek moze nastgpnie zostac¢ zajety takze na wniosek kolejnego wie-
rzyciela lub wielu wierzycieli. Przy czym kazde zajecie wywotuje indywidualne
skutki (art. 493 CPC).

Komornik, podejmujac kolejne zajecie, tzw. terminowe (wi. pignoramen-
to successivo tempestivo) — po stwierdzeniu, ze wczesniejsze zajecie zostato
juz ukonczone — zaznacza to w protokole, w ktorym opisuje juz zajete rzeczy,
a nastepnie przystepuje do zajecia kolejnego mienia dtuznika albo zaznacza
w protokole, ze takiego nie ma. Protokot jest sktadany w sadzie egzekucyjnym
i dolaczany do akt zatozonych przy pierwszym zajeciu, jezeli kolejne zajgcie zo-
stanie dokonane przed terminem rozprawy, o ktérej mowa w art. 525 ust. 1 CPC,
tj. rozprawa wyznaczona w celu zatwierdzenia sprzedazy rzeczy lub jej prze-
jecia na poczet dlugu albo przed ztozeniem odwotania od czynnosci sprzedazy
rzeczy lub jej przejecia na poczet dlugu. W takim przypadku kancelaria sadu
egzekucyjnego zawiadamia wierzyciela, ktory jako pierwszy dokonat zajecia,
a dalsza egzekucja przebiega w ramach jednego postgpowania egzekucyjnego.

Kolejne zajecie, jezeli zostanie dokonane po rozprawie lub po ztozeniu od-
wotania, o ktorych mowa wczesniej, takze wywoluje skutki wobec rzeczy obje-
tej pierwszym zajeciem, ale tylko w odniesieniu do ewentualnych dalszych zy-
skow wynikajacych z zajgcia (tzw. kolejne zajecie spoznione, wt. pignoramento
successivo tardivo). Jezeli zajecie dotyczy innych rzeczy, dla nich prowadzona
jest odrgbna egzekucja.

Przy kolejnym zajeciu nie ma obowigzku kierowania do dtuznika nowego
nakazu i wezwan, o ktorych mowa w art. 492 CPC, ale w celu oszacowa-
nia zajetego mienia i dozoru kolejny komornik musi powtorzy¢ te czynnosci,
ktore dokonano przy pierwszym zajeciu’’. W nauce wioskiej wskazano, ze
powtérne zajecie danej rzeczy moze nastapi¢ takze na wniosek wierzyciela,
ktorego dotyczy pierwsze zajecie. Taka sytuacja wystapi, gdy wierzyciel ma

30 C. Mancuso, La ricerca..., s. 836.
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uzasadniong watpliwo$¢, ze pierwsze zajecie dotknigte jest wada prawna, kto-
ra mogtaby doprowadzi¢ do stwierdzenia jego niewaznosci; chcac uniknac ta-
kich watpliwos$ci skutecznosci pierwszego zajecia, wierzyciel kieruje kolejne
zajecie tej samej rzeczyl.

6. Sprzedaz zajetej rzeczy

We wloskiej egzekucji istnieja dwa zasadnicze sposoby spieni¢zenia zajgtego
mienia ruchomego, tj. sprzedaz komisowa i licytacyjna.

Sprzedaz komisowa uregulowana jest szczegotowo w art. 532 1 533 CPC.
Polega ona na powierzeniu sprzedazy ruchomosci, uprzednio oszacowane;j
przez rzeczoznawce, za cen¢ minimalng wyznaczong przez sad egzekucyjny
— podmiotowi, ktory sprzedaje ja w drodze negocjacji prywatnych, na pod-
stawie umowy, ktorg zawiera z nabywca. Zlecenie sprzedazy rzeczy przy-
znawane jest z reguly sadowej instytucji zajmujacej si¢ sprzedaza; moze by¢
przyznane innemu podmiotowi, ale tylko wtedy, gdy dotyczy szczegdlnych ru-
chomosci, wymagajacych wspolpracy ze sprzedawca specjalizujagcym sie w da-
nej branzy. W opisanym przypadku spieni¢zenie majatku ruchomego zajetego
u dtuznika ma charakter, cechy i skutki zwyklej, negocjowanej umowy sprze-
dazy ruchomosci. Co interesujace, sprzedaz odbywa si¢ poza postgpowaniem
egzekucyjnym, bowiem zostaje przekazana podmiotowi trzeciemu. Komisant
sprzedaje rzeczy we wlasnym imieniu, ale na rachunek i zlecenie organu wtadzy
publicznej zostaje zawarta umowa (kontrakt) i tym samym prawo prywatne zo-
staje wykorzystane do celéw publicznych, a w konsekwencji znajduja zastoso-
wanie przepisy* art. 1153 CC (skutki prawne nabycia posiadania ruchomosci),
2919 CC (skutek przenoszacy prawa na nabywce przy sprzedazy przymuso-
wej), 2920 CC (prawa oséb trzecich do sprzedanej rzeczy ruchomej)*, 2921 CC
(rekojmia za wady rzeczy).

W postepowaniu egzekucyjnym uznaje si¢ w petni wigzace skutki umowy
zawartej pomiedzy posrednikiem (komisantem) a nabywca. Komisant ma pra-

31 B. Capponi, Lineamenti del processo esecutivo, Bologna 2008, s. 170.

I. Schettini, Processo di esecuzione, s. 39.

Warto wskazac, ze zgodnie z tym przepisem, gdy przedmiotem sprzedazy jest ruchomo$é, ten,
ktoremu przyshugiwato wobec niej prawo wlasnosci albo inne prawo realne, ale nie zglosit
swoich praw do sumy uzyskanej ze sprzedazy egzekucyjnej, nie moga ich dochodzi¢ przeciw-
ko nabywcy bedacemu w dobrej wierze ani wierzycielowi, ktory uzyskat zaspokojenie z tej
sumy. Odpowiedzialnos¢ odszkodowawcza ponosi tylko wierzyciel bedacy w ztej wierze.
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wo do wynagrodzenia ustalonego przez sad egzekucyjny, jesli udokumentuje
przeprowadzenie sprzedazy i wptaci uzyskana z niej kwotg*. Komisant musi
zapewnic zainteresowanym mozliwos¢ obejrzenia rzeczy, w tym rowniez za po-
mocg srodkow elektronicznych, na co najmniej trzy dni przed wyznaczonym
terminem proby sprzedazy; nie moze wydac rzeczy nabywcy przed uiszczeniem
przez niego pelnej ceny kupna.

Sprzedaz licytacyjna uregulowana jest w art. 534-538 CPC. Ten rodzaj
sprzedazy moze zosta¢ powierzony urz¢dnikowi sadu, komornikowi lub instytu-
cji do tego upowaznionej. Zazwyczaj jest powierzana sadowej instytucji prowa-
dzonej w formie spotki, ktorej celem jest m.in. sprzedaz przymusowa majatku
ruchomego. Sad egzekucyjny ustala ceng minimalng sprzedazy, termin licytacji
(dzien, godzing i miejsce); ponadto, co istotne, w dniach poprzedzajacych licy-
tacj¢ upowazniona osoba odbiera ruchomosci spod dozoru, gdyz musza by¢ na
sprzedazy licytacyjnej, tak aby kazdy uczestnik licytacji widzial rzecz wysta-
wiong na sprzedaz. Sad egzekucyjny zarzadza publiczne ogloszenie o licytacji
ruchomosci w trybie art. 490 ust. 1 CPC, co oznacza publikacje¢ na portalu inter-
netowym Ministerstwa Sprawiedliwosci, w zaktadce: publiczny portal sprzeda-
7y, a ponadto moze zleci¢ dokonanie ogloszenia nadzwyczajnego na podstawie
art. 490 ust. 3 CPC, co z kolei oznacza umieszczenie obwieszczenia o licytacji
co najmniej czterdziesci pie¢ dni przed uplywem terminu sktadania ofert — jeden
raz lub wigcej — w lokalnych gazetach o znacznym zasiggu lub w gazetach kra-
jowych albo poprzez publikacj¢ za pomocg form reklamy komercyjnej. Licytacje
wygrywa osoba, ktora zaoferowata najwyzsza cen¢. Nabywca ptaci cene i odbiera
rzecz, za§ podmiot organizujacy licytacje wplaca uzyskang kwote, zachowujac
prawo do wynagrodzenia — tak jak przy sprzedazy komisowej*’. W przypadku
sprzedazy majatku ruchomego w drodze licytacji przeniesienie wlasnosci na na-
bywce nastepuje w momencie zaptaty ceny; nie ma zatem zastosowania zasada
konsensualnosci zobowigzan wyrazona w art. 1376 CC.

W razie bezskutecznej pierwszej licytacji podmiot odpowiedzialny za jej
przeprowadzenie wyznacza kolejny termin, wystawiajac rzecz po cenie sprze-
dazy nizszej o 1/5 od ceny poprzedniej (art. 538 CPC). Interesujace rozwig-
zanie prawne wprowadzono w art. 539 CPC, wytaczajac bezwzglednie mozli-
wosc¢ sprzedazy rzeczy ze ztota i srebra po cenie nizszej niz cena oszacowania.
W przypadku gdy nie zostang sprzedane w opisanym modelu, ich warto$¢ zali-
czana jest na poczet dtugu wierzycieli.

3% F.P. Luiso, Diritto processuale civile..., s. 142.
3 Ibidem, s. 143.
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Ustawodawca wloski wprowadzit takze szczegdlng forme dla sprzedazy
ruchomosci rejestrowanych, tj. w szczegdlnosci: pojazdéw mechanicznych,
wodnych, lotniczych. Sad egzekucyjny moze zleci¢ przeprowadzenie sprzedazy
rzeczy w drodze licytacji badz nie sadowemu instytutowi sprzedazy, a jezeli
taki nie jest zorganizowany, to innemu profesjonaliscie: notariuszowi, adwo-
katowi, ksieggowemu wpisanych na odpowiednig list¢ prowadzong w sadzie.
W tym przypadku sprzedaz odbywa si¢ wedtug zasad sprzedazy nieruchomosci
z art. 591bis CPC.

7. Zakonczenie

Przedstawiona w niniejszym opracowaniu analiza wybranych, najistotniejszych
instytucji prawa wloskiego w zakresie egzekucji z ruchomosci upowaznia do
wniosku, ze rozwigzania te sa mniej kazuistyczne i bardziej elastyczne w po-
réwnaniu z prawem polskim; w konsekwencji wplywaja na skutecznos$¢ egze-
kucji 1 zaspokojenie naleznosci wierzycieli.

Ustawodawca wtoski w celu utatwienia egzekucji dopuscit na wniosek wie-
rzyciela mozliwos$¢ zezwolenia komornikowi przez prezesa sadu lub wyznaczo-
nego przez niego se¢dziego na zajecie oznaczonych rzeczy, ktére nie znajduja sig
w miejscach nalezacych do dtuznika, lecz podlegaja sprzedazy egzekucyjne;j.

Z kolei rozwigzaniem prawnym wplywajacym ewidentnie na zabezpiecze-
nie praw dtuznika we wtoskiej egzekucji z ruchomosci jest wprowadzenie ter-
minu waznos$ci czynnoS$ci zajecia i sankcji utraty jego mocy po uplywie czter-
dziestu pieciu dni, liczac od jego ukonczenia, w razie braku sprzedazy rzeczy
lub zaliczenia ich wartos$ci na poczet dtugu.

W poréwnaniu do prawa polskiego zwraca rowniez uwage nierozbudowa-
na wtoska regulacja o sprzedazy zajetego majatku ruchomego. Wprowadzono
bowiem dwa zasadnicze sposoby spieni¢zenia rzeczy, tj. sprzedaz komisowa
i licytacyjna, przy czym — co jest szczeg6lnym rozwigzaniem — sprzedaz komi-
sowa odbywa si¢ zupehie poza postegpowaniem egzekucyjnym, bowiem zosta-
la przekazana podmiotowi trzeciemu. Komisant sprzedaje rzeczy we wlasnym
imieniu, na rachunek i zlecenie organu wtadzy publiczne;j.
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Michat KRAKOWIAK

EXECUTION OF MOVABLES ACCORDING TO THE ITALIAN CODE OF CIVIL PROCEDURE
- SELECTED ISSUES

Abstract

Background: The regulation of the Polish Code of Civil Procedure on the enforcement of mov-
able property in enforcement proceedings, in force since 1.01.2019, is controversial in several
aspects. This has inspired the comparative analysis of foreign language solutions.

In this study, Italian law was adopted as the subject of the study. The choice of this legal order
was dictated by the existence of original institutions in the enforcement of movable property, in
particular matters that were amended in Polish law from 1.01.2019.

Research purpose: The purpose of the study is to analyze the legal conditions in which the ex-
ecution of movable property in Italian enforcement law is carried out. The subject of the author’s
interest is to determine whether the solutions of Polish law fit into the model of execution on mov-
able property in Italian law. The author inquired whether the Italian legislator regulated the issues
of: the location of seizing activities, the catalog of movable property absolutely and relatively
excluded from the seizure, the form and time of seizure of movables, and the sale of seized items.
Methods: Dogmatic and comparative law methods were used in the study.

Conclusions: As a result of analysing Italian enforcement law and the views expressed in the doc-
trine, it can be concluded that, in comparison with Italian law, Polish provisions on enforcement
of movables are very strict and in practice they narrow the scope of their use. Attention should
be paid to interesting — from the legal-dogmatical point of view and the enforcement practice
— solutions of Italian enforcement of movable property. According to the research, the legislature
introduced the possibility of, upon request by the creditor, the president of the court or a designat-
ed judge, permitting the bailiff to take custody of things that are marked as not belonging to the
debtor but are subject to sale. In Italian law, unlike in Polish legislation, the period of validity for
seizing movables was fixed, assuming that it loses its force after forty-five days, counting from its
completion in the event of failure to sell things or counting their value towards debt.

A comparative legal analysis also leads to the conclusion that Polish provisions on the sale of
movable property seized in the execution on property are very formalized. In Italian law, there are
two main ways of monetizing things, i.e. commission and auction sales, and, importantly, com-
mission sales take place completely outside of enforcement proceedings, as they are transferred
to a third party for carrying them out. The commissioner sells things on his own behalf, for the
account and commissioned by a public authority.

Keywords: debtor, creditor, seizure of movables, the Italian law.
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