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JESZCZE W SPRAWIE CHARAKTERU PRAWNEGO ZADATKU

Abstrakt

Przedmiot badan: Przedmiotem podjetych badan byl wybrany aspekt instytucji zadatku
(art. 394 KC).

Cel badawczy: Zadaniem opracowania bylo ustosunkowanie si¢ do tezy (argumentéw majacych
te tez¢ uzasadniac), wedle ktorej zadatek (danie zadatku) nie jest czgscig oswiadczenia woli,
wzgledem ktorego art. 394 § 1 KC ustanawia apragmatyczna dyrektywe wykladni, lecz zdarze-
niem faktycznym, ktore wywotuje skutki prawne z mocy samego prawa na podstawie art. 56
KC. Problem nie jest ,,akademicki”; akceptacja jednego z konkurencyjnych stanowisk rzutuje na
sposob interpretacji art. 394 KC, wplywajac na skutki spoleczne wywotywane przez instytucje
zadatku.

Metoda badawcza: Badania prowadzono metoda dogmatycznoprawna, wykorzystujac narzedzia
filozofii analitycznej (,,fagodnego” rekonstrukcjonizmu).

Whioski: Stwierdzono, Ze argumenty majace przemawiac za teza, wedle ktorej danie zadatku jest
zdarzeniem faktycznym, sa nietrafhe. Uznanie trafhosci niektorych sposrod argumentow maja-
cych przemawia¢ za odrzucong tezg zmuszatoby do odrzucenia przyjetej w kulturze prawnej kon-
cepcji wyktadni o§wiadezen woli oraz przynajmniej radykalnej modyfikacji przyjetego sposobu
rozumienia ,,0§wiadczenia woli”. Sygnalizuje to, ze argumenty podnoszone w dyskusji nad kon-
kretng instytucja prawng moga rzutowac na caly system prawa cywilnego, cywilistyke i w dalszej
kolejnosci szeroki zakres stosunkéw spotecznych. Przeprowadzone badania umozliwity tez kry-
tyke redakcji art. 394 KC w zakresie, w jakim w art. 394 § 1 KC stanowi o0 ,,zadatku” danym przy
zawarciu umowy. ,,Zadatek” jako nazwa (a wlasciwie predykat) nie moze by¢ nikomu ,,dany”.
Dany moze by¢ natomiast okreslony przedmiot (rzecz, suma pieni¢zna, w niedostownym sensie
wierzytelnos¢, etc.). Stad prawidtowa redakcja powinna brzmie¢ nastgpujaco: ,,[w] braku [...]
przedmiot dany przy zawarciu umowy (zadatek) ma to znaczenie [...]".

Stowa kluczowe: wyktadnia oswiadczen woli, dodatkowe zastrzezenia umowne, zadatek.
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1. Wstep

W ostatnim czasie w cywilistyce podj¢to dyskusje nad charakterem prawnym
zadatku (art. 394 KC). Przeciwko powszechnie (czy wrecz jednolicie) przyjmo-
wanej tezie wysunigto oryginalne argumenty, majace wykazaé jej nietrafnosc
i zaproponowano na ich gruncie tez¢ konkurencyjng. Mozliwie doktadne zba-
danie owych argumentow i tezy na ich gruncie sformutowanej wymaga spre-
cyzowania kolejno tezy dotychczas powszechnie przyjmowanej, tezy konku-
rencyjnej i argumentdw majacych ja uzasadniaé. Precyzacja ta bedzie niekiedy
nastgpowata w jezyku, od ktorego cywilistyka zwykle stroni; z wielka zreszta
dla siebie stratg. Nalezy przy tym podkresli¢, ze spor nie jest sporem ,,akade-
mickim” w ztym tego stowa znaczeniu, poniewaz aprobata okreslonego stano-
wiska odnosnie do prawnego zadatku wptywa na mozliwo$¢ (albo jej brak) sto-
sowania do zadatku okreslonych przepisow prawa obowigzujacego, okreslajac
w dalszej kolejnosci sposob funkcjonowania tej instytucji w praktyce obrotu
gospodarczego. Wiecej nawet, akceptacja tezy konkurencyjnej, a zwlaszcza ar-
gumentOw majacych przemawiaé za jej przyjeciem, wymuszataby bardzo po-
wazne zmiany (by nie rzecz, rewolucje) w sposobie rozumienia przynajmniej
niektorych terminow dla prawa cywilnego (i cywilistyki) fundamentalnych,
zwlaszcza za$ ,,o$wiadczenia woli” i ,,wyktadni [o§wiadczen woli]”. Rozpo-
znanie tych konsekwencji pozwoli, by¢ moze, cho¢by w bardzo waskim zakre-
sie dookresli¢ znaczenie tych terminow (a przynajmniej ukaza¢ niektore kon-
sekwencje ich modyfikacji czy odrzucenia), co byloby zapewne najwickszym
pozytkiem z podjecia wyzej naszkicowanego tematu. Do powyzszego nalezy
jeszcze dodaé, ze teza konkurencyjna spotkala si¢ juz z krytyka w pismiennic-
twie!. Niniejsze opracowanie powstato wszakze niezaleznie od tej krytyki. Nie-
ktore z argumentdw, ktore zostang nizej przytoczone, odpowiadaja wprawdzie
co do istoty argumentacji przedstawionej przez A. Olejniczaka, niemniej oba
teksty r6znig si¢ w istotnej mierze w tym sensie, ze dotykaja réznych aspektow
czy zagadnien zwigzanych z tezg konkurencyjng.

' A. Olejniczak, Charakter prawny ustanowienia zadatku, Palestra 2019/5, s. 13-25.
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Wedle tezy dotychczas powszechnie przyjmowanej? danie okre$lonego
przedmiotu® przy zawarciu umowy (nazwanego w art. 394 KC ,,zadatkiem™)
jest czescig czy elementem oswiadczenia woli (umowy). Art. 394 KC wy-
znacza — wedle tej tezy — dyrektywe interpretacyjng dla zachowania pole-
gajacego na daniu okreslonego przedmiotu przy zawarciu umowy. Zrodtem
uprawnien lub roszczen wynikajacych z art. 394 KC jest zatem umowa, a $ci-
slej jej element czy czeg$¢ (klauzula umowna); art. 394 KC wyznacza jedy-
nie dyrektywe interpretacyjna dla tego elementu. Teza powszechnie przyjeta
musi przyjmowa¢ homonimiczno$¢ terminu ,,zadatek™. Termin ten oznacza
(na gruncie tej koncepcji):

1) przedmiot (rzecz, pienigdze, efc.) dawane przy zawarciu umowy albo
2) czes¢ czynnosci prawnej (klauzule umowna), na podstawie ktorej na jedne;j
albo obu stronach umowy cigzy obowigzek dania oznaczonego przedmiotu

(rzeczy, pienigdzy, efc.) przy zawarciu umowy
— przy czym to wlasnie owo drugie znaczenie jest (na gruncie tej koncep-

cji) znaczeniem podstawowym. Nie wyklucza to przyjmowania rowniez

innych znaczen, w szczegolnosci ,,zadatku oznaczajacego okreslong insty-
tucj¢ prawna”.

Zob. reprezentatywnie A. Olejniczak, w: E. Letowska (red.), System Prawa Prywatne-
go. Prawo zobowigzan — czes¢ ogolna. Tom 5, C.H. Beck, Warszawa 2012, s. 1071-1072;
Z. Radwanski, w: Z. Radwanski (red.), System Prawa Cywilnego. Prawo zobowigzan
—czes¢ ogolna. Tom I, cz. 1, Ossolineum 1981, s. 459. Zob. takze np. M. Tenenbaum, /nsty-
tucja zadatku w polskim prawie cywilnym, Warszawa 2008, s. 68—71; W. Popiolek, w: K. Pie-
trzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom 1. Komentarz. Art. 1-449[10], C.H. Beck, Warszawa
2018, s. 1356-1357; A. Zbiegien-Turzanska, w: K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Ko-
mentarz, Zobowigzania. Czes¢ ogolna. Tom Illa, C.H. Beck, Warszawa 2017, s. 332-333;
P. Machnikowski, w: E. Gniewek, P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz,
C.H. Beck, Warszawa 2017, s. 777-778. Na gruncie Kodeksu zobowiazan zob. J. Skapski,
Glosa do orzeczenia SN z 30.05.1957 r., I CR 571/57, OSPiKA 1958, poz. 226. W orzecz-
nictwie zob. wyr. SN z 7.10.1999 r., I CKN 262/98, OSNC 2000, Nr 4, poz. 71; wyr. SN
z23.02.2001 r., I CKN 314/99, Lex nr 52344; wyr. SN z 11.01.2006 r., IIT CK 357/05, Lex
nr 191155; wyr. SN z 19.02.2014 r., V CSK 187/13, Lex nr 1463643, a zwlaszcza ostatnio
wyr. SN z 16.11.2017 r., V CSK 79/17, Lex nr 2447354.

Nie jest zadaniem niniejszego opracowania refleksja nad tym, co moze by¢ przedmiotem za-
datku — stad postuzenie si¢ wyrazeniem o mozliwie szerokim zakresie.

Koncepcja powszechnie przyjmowana nie kwestionuje, o czym szerzej w dalszych rozwaza-
niach, ze ,,zadatek” oznacza [takze] przedmiot dawany przy zawarciu umowy, niemniej — sko-
ro zadatek jest rozumiany jako czgs¢ czynnosci prawnej (klauzula umowna), musi przyjac
takze drugie ze wskazanych znaczen.

Reprezentatywnie A. Olejniczak, Charakter..., s. 14.
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Wedle natomiast tezy konkurencyjnej danie okreslonego przedmiotu przy
zawarciu umowy (zadatku) nie jest czg¢scig czy elementem o$wiadczenia woli
(moéwige metaforycznie, znajduje si¢ ,,na zewnatrz” o$wiadczenia woli), a zda-
rzeniem faktycznym. Art. 394 KC okresla — wedle tej tezy — ,,ustawowe, do-
datkowe skutki czynno$ci prawnej —umowy, przy zawieraniu ktorej zadatek jest
dawany (art. 56 KC)°. Zapewne zgodna z pogladem Autora bedzie trawestacja
powyzszego cytowanego in extenso sformulowania do tezy: umowa, przy za-
wieraniu ktorej dawany jest zadatek, wywotuje skutki nie tylko w niej wyrazo-
ne, ale — zgodnie z art. 56 KC — wynikajgce rowniez z ustawy (4j. z art. 394 KC).
Art. 394 KC nadaje wigc ,,znaczenie [prawne] zdarzeniu polegajacemu na daniu
zadatku, jego wregczeniu kontrahentowi””. W konsekwencji, zrodtem uprawnien
lub roszczen wynikajacych z art. 394 KC nie jest umowa, ale ustawa®. Odrzuca
si¢ tu homonimiczno$¢ terminu ,,zadatek™ dla jezyka prawnego, wskazujac, ze
oznacza on [jedynie] przedmiot dany przy zawarciu umowy.

2. Argumentacja na rzecz tezy o zadatku jako zdarzeniu faktycznym

Teza konkurencyjna wobec tezy dotad powszechnie przyjmowanej zostata
wsparta argumentacjg zar6wno ,,pozytywng”, w ramach ktorej z przedstawio-
nych przestanek wynika¢ ma opisany wyzej wniosek, jak i argumentacja ,,ne-
gatywna”, podwazajaca trafnos¢ argumentoéw na rzecz tezy dotad powszechnie
przyjmowanej, i tym samym podwazajaca trafnos¢ samej tezy. Argumenty te
nalezy nizej przedstawic in extenso, by nastgpnie poddac je analizie. Zastrzec
trzeba z gory, ze argumentacja ,,negatywna” o tyle dowodzitaby trafnosci tezy
konkurencyjnej, o ile teza ta bylaby sprzeczna z teza powszechnie przyjmo-
wang. Nie trzeba dowodzi¢, ze tezy te nie sa sprzeczne, ani nawet przeciwne,
a jedynie z sobg niezgodne. Trafno$¢ argumentacji ,,negatywnej” zmuszataby
jednak do odrzucenia tezy powszechnie przyjmowane;.

Pierwszym argumentem ,,pozytywnym”, ktory mozna nazwac ,,argumen-
tem z podobienstwa do innej instytucji prawnej”, jest podobienstwo zadat-

¢ Zob. po raz pierwszy M. Lemkowski (zwany dalej dla zapewnienia skrotowo$ci rozwazan,
a i z osobistej sympatii ,,Autorem”) w: M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz.
Art. 1-449[11]. Tom I, C.H. Beck, Warszawa 2016, s. 1501-1502. Autor podtrzymat swoj
poglad w: M. Gutowski (red.), Kodeks cywilny. Tom II. Komentarz. Art. 353—626, C.H. Beck,
Warszawa 2019, s. 378-379. W dalszych fragmentach niniejszego opracowania cytowane be-
dzie to drugie Zrodto.

7 M. Lemkowski, w: M. Gutowski (red.), Kodeks. .., s. 378.

8 Ibidem.
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ku scharakteryzowanego wedle tezy konkurencyjnej do wystawienia rzeczy
w miejscu sprzedazy na widok publiczny z oznaczeniem ceny (art. 543 KC).
Takie bowiem zachowanie podmiotu prawa cywilnego zdaniem Autora ,,jest
rozpoznawane przez system prawny jako zlozenie oferty sprzedazy, mimo ze
wystawca zadnego o$wiadczenia woli w tym zakresie nie sktada’™.

Drugim argumentem, $cisle zreszta powigzanym z pierwszym, jest ar-
gument, ktory mozna nazwaé ,,argumentem ze spojnosci systemowe;j”. Autor
twierdzi bowiem, ze ,,nie jest [...] niczym nadzwyczajnym, ze system praw-
ny rozpoznaje pewne fakty (zdarzenia) i wigze z nimi skutki rownoznaczne ze
ztozeniem o$wiadczenia woli, mimo ze strona go nie sktada nawet w sposob
dorozumiany. Dotyczy to w szczegolnosci tzw. milczacego oswiadczenia woli.
Ta sama konstrukcja wystepuje w art. 394 § 1 KC. Jesli strony milczg przy za-
wieraniu umowy odnos$nie do tego, jakie skutki prawne ma wywola¢ wregczenie
w tym momencie okre§lonego przedmiotu, wowczas skutki te okresli art. 394
KC”!° Autor podnosi dalej, ze ,,z tego wzgledu celowe mogloby by¢ postugiwa-
nie si¢ terminem zadatku ustawowego (czysta konstrukcja z art. 394 KC) oraz
zadatku umownego, ktory powstaje wskutek zlozenia przez strony zgodnych
oswiadczen woli, okreslajacych przestanki, przedmiot albo [lub?] skutki dania
zadatku, inaczej niz czyni to art. 394 KC”'',

Co si¢ tyczy argumentow ,.negatywnych”, skierowane sg one w pierw-
szym rzedzie przeciwko uznaniu ,,zadatku” za homonim oznaczajacy nie tylko
przedmiot dawany przy zawarciu umowy, lecz takze cz¢§¢ czynnosci prawnej
(klauzulg umowna). Powtérzmy, ze homonimiczno$¢ jest konsekwencja, ktora,
jak wyzej przedstawiono, koncepcja powszechnie przyjmowana musi akcep-
towa¢. Podwazenie tego zatozenia unicestwiatoby, przynajmniej prima facie,
te koncepcje. Autor podnosi w szczegdlnosci, ze w zadnym z §§ art. 394 KC
»zadatek” nie znaczy tyle, co ,,cze$¢ czynnosci prawnej (klauzula umowna)”,
natomiast we wszystkich przypadkach znaczy tyle, co ,,przedmiot dany przy
zawarciu umowy” (scil. ,,przedmiot wrgczany przy zawarciu umowy, majacy
zabezpieczy¢ jej wykonanie, stanowiacy cze¢$¢ $wiadczenia albo jej rownowar-
to$¢ w pieniadzu”'?). Autor podnosi dalej, ze znaczenie to jest zgodne z reguta-
mi jezyka ogdlnego, na gruncie ktorych ,,zadatek” to rowniez [tylko] przedmiot
(,,cze$¢ naleznosci wptacana z gory, jako gwarancja dotrzymania umowy”)".

®  Ibidem, s. 379.
10 Ibidem.
" Ibidem.
12 Ibidem.
13 Ibidem, s. 378.
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Po drugie, zdaniem Autora, ze sformutowania art. 394 § 1 KC ,,[w] braku
odmiennego zastrzezenia umownego [...] nie nalezy wnosi¢, ze zadatek jest
tego rodzaju zastrzezeniem [tj. zastrzezeniem umownym]”, co, dopowiedz-
my, jest jednym z argumentow powolywanych na rzecz tezy powszechnie
przyjmowane;j.

Po trzecie, zdaniem Autora, ,,z art. 394 KC nie wynika, aby przy wreczaniu
zadatku istniata potrzeba sktadania dodatkowych o$wiadczen woli, okreslajg-
cych skutki prawne jego wreczenia”??, co, jak nalezy wnosi¢, ma, zdaniem Au-
tora, zaktada¢ teza powszechnie przyjmowana.

3. Analiza argumentow na rzecz tezy o zadatku jako zdarzeniu faktycznym

Czas na mozliwie doktadna analize argumentéw Autora majacych przemawiac
zaréwno od strony ,,pozytywnej”, jak i ,,negatywnej” na rzecz bronionej przez
niego tezy.

Odpowiednio do kolejnosci przedstawionych wyzej argumentow, rozpo-
czg¢ nalezy od argumentu ,,z podobienstwa do innej instytucji prawnej”. Przy
interpretacji dostlownej argument ten glosi, ze wystawienie rzeczy na widok
publiczny z oznaczeniem ceny nie jest oswiadczeniem woli (rownoznacznie —
podmiot wystawiajacy rzecz na widok publiczny z oznaczeniem ceny nie sktada
oswiadczenia woli). Teza zostata sformutowana bez zadnych zastrzezen (z do-
mys$lnym wielkim kwantyfikatorem), co pozwala jg zrekonstruowaé do zda-
nia modalnego ,,wystawienie rzeczy na widok publiczny z oznaczeniem ceny
nie moze by¢ oswiadczeniem woli”. Argument ten prowadzi do sprzecznosci
z kazda koncepcja o$wiadczenia woli, nawet z tzw. ,.teorig woli” w jej skraj-
nych ujeciach'®. Jego akceptacja zmuszataby wiec do budowy jakiej$ zupelnie
nowej koncepcji formutujacej definicje (czy przynajmniej postulaty definicyj-
ne) ,,o$wiadczenia woli”. Argument ten zdaje si¢ bowiem opiera¢ na zalozeniu
(wedle najlepszej wiedzy piszacego te stowa nigdy i przez nikogo niewyrazane-
£0), ze o$wiadczenie woli moze zosta¢ ztozone jedynie w znakach jezykowych.
Przypuszczenie to jest ugruntowane w fakcie, ze wystawienie rzeczy w miejscu
sprzedazy na widok publiczny ma wtasnie charakter niejezykowy. Uzasadnia¢

4 Ibidem.

15 Ibidem, s. 378-379.

Zob. szerzej Z. Radwanski, K. Mularski, w: Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System
Prawa Prywatnego. Prawo cywilne — czes¢ ogolna. Tom 2, C.H. Beck, Warszawa 2019, s. 6-9,
23-24. Z tej samej perspektywy na problem zwraca uwage A. Olejniczak, Charakter...,s. 18.
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nietrafno$ci takiego zatozenia nie ma potrzeby; oswiadczenie woli, dla ktorego
ustawodawca nie przewidziat formy zaktadajacej postugiwanie si¢ znakami jg-
zykowymi ad solemnitatem moze mie¢ charakter niejezykowy, co jasno wynika
chociazby z art. 60 KC (jak i catej tradycji dogmatycznej dotyczacej wyktadni
o$wiadczen woli, dzi$ ugruntowanej w art. 65 KC). Intuicja socjologicznopraw-
na (ktorg trzeba by oczywiscie zweryfikowac szerokimi badaniami empiryczny-
mi) podpowiada wrecez, ze wigkszos¢ faktycznie sktadanych o$§wiadczen woli
ma charakter niejezykowy (np. podejscie do kasy z rzeczami zabranymi z potek
do koszyka). W odniesieniu do art. 543 KC elementarne wrgcz doswiadcze-
nie wskazuje, ze rzeczy przynajmniej w zdecydowanej wigkszosci przypadkow
wlasnie po to wystawiane sa w miejscu sprzedazy na widok publiczny z ozna-
czeniem ceny, aby kto$ je kupit; innymi stowy, wystawiajacy intencjonalnie kie-
ruje w ten sposob oferte ad incertas personas — co spehia kryteria definicyjne
»o$wiadczenia woli” nawet dla skrajnych uje¢ teorii woli.

Przy interpretacji zyczliwej, wedle ktorej Autor chciat wyrazi¢ tezg: ,,wy-
stawca moze nie sktada¢ zadnego oswiadczenia woli wystawiajac rzecz w miej-
scu sprzedazy na widok publiczny z oznaczeniem ceny, a mimo to jego zacho-
wanie zostanie rozpoznane przez system prawny jako zlozenie oferty sprzedazy
(tak, jakby bylo o$wiadczeniem woli)”, teza ta znajdowataby uzasadnienie
w tzw. teorii woli — gdzie wymaga si¢ od podmiotu psychologicznie rozumianej
woli (okreslonego przezycia psychicznego) wywotania okreslonych skutkow
prawnych. Istotnie, wystawieniu rzeczy w miejscu sprzedazy na widok publicz-
ny z oznaczeniem ceny moga nie towarzyszy¢ zadne przezycia psychiczne.
Moze to bowiem nastapi¢ przez pomytke, na skutek roztargnienia itp. Problem
w tym, ze akceptacja tego argumentu zmuszataby do przyjecia tzw. teorii woli,
ktorej najszerzej rozumiana nietrafno$¢ (wewnetrzne sprzecznosci, przyjmo-
wanie dawno sfalsyfikowanych zatozen XIX w. psychologii introspekcyjnej,
nieakceptowalne skutki spoteczne, do jakich prowadzi itp.) zostata wykazana
juz dawno. Przyjmujac natomiast tzw. teori¢ oswiadczenia (a wlasciwie wy-
znaczony przez nig sposob rozumienia ,,0o§wiadczenia woli”), wedle ktorej
przez ,,o$wiadczenie woli” rozumie si¢ ,,zachowanie podmiotu prawa cywil-
nego [...], polegajace na wytworzeniu znaku, z ktorym okreslone reguty zna-
czeniowe wigzg znaczenie (sens) ustanowienia przynajmniej jednej normy,
majacej doniosto$¢ w obszarze prawa cywilnego”'” i gdzie nie wymaga si¢ od

17" Z. Radwanski, K. Mularski, w: Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System..., s. 34-35.
Niezrecznos¢ cytowania tekstu w pewnym stopniu wiasnego autorstwa niech usprawiedliwi
fakt, ze taki sam wniosek musiatby zosta¢ przyjety na gruncie jakiejkolwiek definicji ,,o$wiad-
czenia woli” przyjmowanej w wielu nurtach tzw. teorii oswiadczenia.
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podmiotu jakichkolwiek przezy¢ psychicznych staje si¢ jasne, ze wystawienie
rzeczy w miejscu sprzedazy z oznaczeniem ceny nie tyle jest traktowane tak jak
oswiadczenie woli, co po prostu jest oswiadczeniem woli — poniewaz z takim
materialnym substratem znaku wyksztalcone w toku rozwoju zycia spotecz-
nego reguly znaczeniowe wigza sens ustanowienia normy majacej doniostos¢
w obszarze prawa cywilnego, mianowicie normy dajacej (w uproszczeniu) kaz-
demu kompetencje do przyjecia zlozonej oferty i tym samym zawarcia umo-
wy. Art. 543 KC stanowi natomiast apragmatyczng dyrektywe interpretacyjng,
przypisujaca okreslonemu materialnemu substratu znaku (a wlasciwie klasie ta-
kich materialnych substratow znaku) okreslone znaczenie — i to takie znaczenie,
ktore zazwyczaj (a zapewne — niemal zawsze) i tak zostatoby mu przypisane
na gruncie pragmatycznych dyrektyw interpretacyjnych, zawartych w art. 65
KC. Jeszcze inaczej, nawet gdyby nie obowigzywat art. 543 KC, wystawienie
rzeczy w miejscu sprzedazy i tak zostatoby zinterpretowane jako zlozenie ofer-
ty sprzedazy ad incertas personas wtasnie dlatego, ze zachowanie takie jest
o$wiadczeniem woli (czy $cislej: spelnia kryteria definicyjne dla ,,o$wiadczenia
woli”’). Znaczenie normatywne art. 543 KC polega jedynie na rozstrzygnieciu
ewentualnych watpliwosci interpretacyjnych, ktére moglby zrodzi¢ szczegdlny,
nietypowy kontekst wystawienia rzeczy; zwlaszcza przy bardzo niskiej cenie
towaru sprzedawca nie moze broni¢ si¢ tym, ze zadnego o$wiadczenia woli nie
sktadat (bo jego zachowanie miato charakter zartu'® czy reklamy'?). Dyrekty-
wa wyrazona w tym przepisie ogranicza tez zakres materialnych substratow
znaku, wobec ktorych zastosowanie znalaztaby inna apragmatyczna dyrektywa
wyktadni, wyrazona w art. 71 KC*.

Podsumowujac, pomiedzy art. 394 KC a art. 543 KC nie zachodzi podobien-
stwo w zakresie ,,bycia fikcjg prawng o$wiadczenia woli”, ktdre dostrzega Autor.
Wigcej, pomiedzy art. 394 KC kwalifikowanym na gruncie koncepcji powszech-
nie przyjetej a art. 543 KC zachodzi podobienstwo (czy wrecz identycznosc)

18 Z. Radwanski, K. Mularski, w: Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System..., s. 43-44.

9 Ibidem, s. 51-52.

2 Zob. jednoznacznie, aczkolwiek przy wykorzystaniu innej siatki poj¢ciowej Z. Banasz-
czyk, w: K. Pietrzykowski (red.), Kodeks cywilny. Tom 1I. Komentarz. Art. 450—1088. Prze-
pisy wprowadzajgce, Warszawa 2018, s. 296; poglad podziela J. Jezioro, w: E. Gniewek,
P. Machnikowski (red.), Kodeks cywilny. Komentarz, Warszawa 2017, s. 1146; K. Haladyj,
w: K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Tom I1Ib. Komentarz. Zobowigzania. Czes¢ szczegotowa.
Ustawa o terminach zaplaty, Warszawa 2017, s. 56; E. Habryn-Chojnacka, w: M. Gutowski
(red.), Kodeks cywilny. Tom 1I. Komentarz. Art. 353—626, Warszawa 2019, s. 1478-1479.



Jeszcze w sprawie charakteru prawnego zadatku 125

w zakresie bycia (apragmatyczng) dyrektywa interpretacyjng. Argument wigc,
zwlaszcza przy dostownym jego rozumieniu, okazuje si¢ zdecydowanie nietrafny.

W $cistym zwiazku z powyzszym pozostaje ,,argument ze spojnosci syste-
mowej”. W ramach tego argumentu Autor nawigzuje najpierw do znaczenia ter-
minu ,,fikcja prawna”. Trzeba podnies¢, ze w tym zakresie analiza jest powaznie
utrudniona, a to wobec braku pogltebionych badan (a juz zwlaszcza badan pro-
wadzonych w trzezwym jezyku najszerzej nawet rozumianej filozofii analitycz-
nej, jakich doczekaty si¢ zwlaszcza ,,domniemania prawne™') nad ,.fikcja praw-
ng”. Opierajac si¢ wylacznie na intuicjach, mozna zgrubnie przyjaé, ze przez
»fikcje prawng” rozumie si¢ norme, ktorg nakazujg traktowa¢ pewien X tak jak
Y w konteks$cie Z ze wzgledu na skutki prawne, ktore sg przez ustawodawce
wigzane z Y w konteks$cie Z (np. ,,raki sa rybami pod wzgledem przepisow sani-
tarnych dotyczacych handlu nimi”, etc.). Tak rozumiane fikcje prawne istotnie
wystepuja (a przynajmniej moga wystepowac) w cywilnoprawnych aktach nor-
matywnych w odniesieniu do o§wiadczen woli, najlepszym (i zarazem by¢ moze
jedynym) przyktadem wydaje si¢ tu art. 68> KC, jakkolwiek charakter prawny
i tego przepisu nie jest wcale oczywisty”>. Szkicowe kryteria ,.fikcji prawnej”
nie pozwalajg jednak na uznanie [dania] zadatku za fikcj¢ prawng oswiadczenia
woli; w kazdym razie z zadnego przepisu nie wynika, aby zachowanie takie
miato by¢ traktowane tak jak oswiadczenie woli. Co jeszcze wazniejsze, gdyby
zadatek miat by¢ traktowany tak jak oswiadczenie woli, prowadzitoby to na-
tychmiast do sprzecznosci z teza broniong przez Autora, Ze jest on elementem
zewnetrznym wobec o$wiadczenia woli, ktorego skutki prawne okreslone sa
przez ,,ustawe” na gruncie art. 56 KC. Jesliby bowiem zadatek mial by¢ trak-
towany tak jak oswiadczenie woli, skutki prawne wynikalyby — przynajmniej
miedzy innymi — z tego, co zostalo w nim wyrazone — nie tylko za$ z ustawy.
Z przyczyn poj¢ciowych nie moze istnie¢ czynno$¢ prawna, ktora wywotywata-
by wytacznie skutki przewidziane przez ustawe, a nie — przynajmniej w jakim$
zakresie — przez to, co zostalo w niej samej wyrazone. Jeszcze inaczej, trafnos¢
tego argumentu unicestwiataby teze konkurencyjng przynajmniej w odniesieniu
do kwalifikacji zadatku przez pryzmat art. 56 KC.

Argument ,,ze spojnosci systemowej” niesie z soba jednak powazniejszy
cigzar niz tylko glgboko nieintuicyjne postugiwanie si¢ terminem ,,fikcja praw-
na”. Wynika bowiem z niego (a wlasciwie zostalo expressis verbis napisane),
ze milczenie nie jest w ogole o$wiadczeniem woli, w szczegolnosci nie jest

2l Zob. zwlaszcza W. Patryas, Proba wyjasnienia domnieman prawnych, Poznan 2011, passim.

2 Z.Radwanski, K. Mularski, w: Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System..., s. 35.
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za$ dorozumianym o$wiadczeniem woli. Trzeba przyzna¢, ze rozwazania nad
»milczeniem”, zwlaszcza te prowadzone w dawnej niemieckiej cywilistyce, nie
byty ugruntowane w jakiejkolwiek szerszej koncepcji semiotycznej, a wyra-
zane byly jezykiem niejednokrotnie metnym czy wrecz betkotliwym. Trzeba
przyzna¢ dalej, Ze niektére opracowania odmawiaty pojeciowo tak czy inaczej
rozumianemu ,,milczeniu” statusu o$wiadczenia woli (i to zarbwno na gruncie
tzw. teorii woli, jak i tzw. teorii o§wiadczenia)®. Niemniej teza wypowiedziana
przez Autora zdumiewa o tyle, ze nie odnosi si¢ on w ogoéle do pogladu, jak si¢
wydaje, jednolicie przyjmowanego od dziesigcioleci przynajmniej w polskiej
kulturze prawnej, jak tez nie odnosi si¢ do argumentow na jego rzecz formuto-
wanych, wedle ktorych — przy przyjeciu szeregu zastrzezen — ,,milczenie” nie
jest pojeciowo wylaczone poza zakres ,,o8wiadczenia woli”?*. Trudno si¢ wiec
do tezy wyrazonej przez Autora odnies¢, dopoki nie podwazy on tego pogla-
du (a wlasciwie argumentacji poglad ten uzasadniajacej). W kazdym razie, je-
$li milczenie jest (a wlasciwie — przy spetnieniu szeregu kryteriow moze byc)
o$wiadczeniem woli, to jest tez (moze by¢) dorozumianym (konkludentnym)
o$wiadczeniem woli, poniewaz ma charakter niejezykowy (co jest cecha defini-
cyjna dorozumianych czy konkludentnych o§wiadczen woli*®).

Z przytoczonego wczesniej in extenso argumentu ,,ze spojnosci systemo-
wej” wynika dalej (a wlasciwie zostato jednoznacznie stwierdzone), ze milcze-
nie stron co do skutkéw prawnych danego zdarzenia jest milczagcym o$wiad-
czeniem woli (ktore to milczace o§wiadczenie woli nie jest, przypomnijmy,
zdaniem Autora w ogole oswiadczeniem woli). Teza ta wydaje si¢ niezrozu-
miala, w kazdym razie popeliony zostat przynajmniej blad przesunigcia kate-
gorialnego®. Tak czy inaczej w szczegdtach rozumiane ,,milczenie” co do skut-
kéw prawnych okreslonego zdarzenia (umowy, deliktu, efc.) nie ma charakteru
o$wiadczenia woli (w tym tzw. ,,milczacego o$wiadczenia woli”). Jesli strony
»milczg”, skutki prawne danego zdarzenia wynikajg mi¢dzy innymi (w przy-
padku czynno$ci prawnych, art. 56 KC) albo wytacznie (w przypadku np. delik-
tow) z ustawy. Autor podnosi dalej, ze jesli strony nie okreslg inaczej niz czyni
to art. 394 KC skutkéw prawnych wregczenia okreslonego przedmiotu przy za-
warciu umowy, wystapia skutki przewidziane wtasnie w art. 394 KC. Teza ta

Z W dawniejszym polskim pi$miennictwie najwyrazniej B. Gawlik, Procedura zawierania

umowy na tle ogolnych przepisow prawa cywilnego, Krakow 1977, s. 102—104.
24 Z.Radwanski, K. Mularski, w: Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System..., s. 154-160.
2 Ibidem, s. 145-167.
2 A. Olejniczak, Charakter..., s. 17 podnosi, ze tre$¢ powyzszego fragmentu nie jest z pewno-
$cig zgodna z intencjami Autora.
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jest oczywiscie trafna, natomiast nie wynika ona w zadnej mierze z wczesniej
przyjetej przestanki (milczenia stron jako milczacego o$wiadczenia woli, trak-
towanego z woli ustawodawcy tak jak oswiadczenie woli).

Co do propozycji dystynkcji znaczeniowych zaproponowanych przez Au-
tora nalezy zauwazy¢, ze oba zaproponowane znaczenia réznig si¢ kategorial-
nie (czy $cislej — zakres denotacji kazdego z nich nalezy do réznych kategorii
ontologicznych). W pierwszym przypadku (,,zadatku ustawowego”) chodzitoby
bowiem o zdarzenia faktyczne, ktorym ustawa nadaje okre$lone konsekwencje
prawne, w drugim za$ o cz¢$¢ czynnosci prawnej (klauzulg umowna), tj. — czyn-
no$¢ konwencjonalng, ktora okresla inne skutki prawne tego zdarzenia. Rozni-
ca kategorialna nie moze by¢ przedmiotem krytyki (zwykle, czy moze nawet
niemal zawsze, homonimy wykorzystywane w jezyku prawnym, a zwtaszcza
prawniczym, maja zakres denotacji okreslony w réznych kategoriach ontolo-
gicznych), niemniej nie sposob nie zauwazyC, ze Autor proponuje w istocie
powrdt do dystynkcji znaczeniowej zakltadanej przez tezg powszechnie przyj-
mowana, gdzie przeciez rowniez réznicuje si¢ ,,zadatek” jako okre$lony przed-
miot dawany przy zawarciu umowy od ,,zadatku” znaczacego tyle, co okreslona
klauzula umowna. Nadto, dystynkcja ta pomija t¢ niesporng okolicznos¢, ze
klauzula umowna moze nie tylko modyfikowa¢ dyspozytywny art. 394 KC (czy
wreez wylaczac jego zastosowanie) na wypadek dania przez jedng lub obie stro-
ny okreslonego przedmiotu przy zawarciu umowy, lecz takze (a chyba nawet
przede wszystkim) naklada¢ na jedna lub obie strony obowigzek dania okreslo-
nego przedmiotu przy zawarciu umowy, niekoniecznie zmieniajac w jakiejkol-
wiek mierze ustawowe konsekwencje zrealizowania tego obowiazku.

Podsumowujac ten fragment rozwazan, oba zaproponowane przez Autora
argumenty majace ,,pozytywnie” dowodzi¢ bronionej przez niego tezy okazaty
si¢ nietrafne. Nalezy wigc podda¢ badaniu argumenty ,,negatywne” podwazaja-
ce trafno$¢ tezy powszechnie przyjmowanej. Godzi si¢ dla porzadku powtdrzyc¢,
ze nawet jesli ich trafno$¢ nie zmuszataby do przyjecia tezy bronionej przez
Autora (wobec braku sprzeczno$ci miedzy ta teza a tezg powszechnie przyjmo-
wang), to wykazanie nietrafho$ci tezy powszechnie przyjmowanej zmusitoby
do podjecia na nowo refleksji nad charakterem prawnym zadatku, ktoéra mo-
glaby nawet doprowadzi¢ do akceptacji tezy konkurencyjnej — tyle, Ze inaczej
uzasadnione;j.

Przypomnijmy, najwazniejszy z argumentow M. Lemkowskiego gtosi, ze
w zadnym z §§ art. 394 KC ,,zadatek” nie znaczy tyle, co cze$¢ czynnosci praw-
nej (klauzula umowna), natomiast we wszystkich przypadkach znaczy tyle, co
przedmiot dany przy zawarciu umowy; znaczenie to jest przy tym zgodne z re-
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gutami jezyka ogdlnego, na gruncie ktorych ,,zadatek” to rowniez przedmiot

dawany przy zawarciu umowy. Autor ma oczywiscie racj¢, ze ,,zadatek” jako

termin jezyka prawnego denotuje (przynajmniej migdzy innymi) ,,przedmiot”.

Fundamentalne pytania brzmig jednak nastepujaco:

1) czy ustawodawca rzeczywiscie uzywa terminu ,,zadatek” wylacznie dla
oznaczenia okre$lonego przedmiotu (znaczenie Z1), a nawet jesli, to

2) czy ztego, ze ustawodawca uzywa terminu ,,zadatek” [wytacznie] dla ozna-
czenia okreslonego przedmiotu (znaczenie Z1) wynika, ze zadatek nie jest

(nie moze by¢) rozumiany takze jako czgs$¢ czynnosci prawnej (klauzula

umowna; znaczenie Z2)?

Od razu nalezy zastrzec, ze chodzi tu o jezyk prawny, a nie prawniczy,
poniewaz dla jezyka prawniczego jest sprawa zupelnie jasna, ze ,,zadatek” nie
tylko moze by¢, ale i powszechnie jest wykorzystywany jako oznaczenie czg-
$ci czynnos$ci prawnej (klauzuli umownej), co zreszta nie jest kwestionowane
przez Autora. Nawet jednak dla jezyka prawnego argument nie wydaje si¢ traf-
ny, a przynajmniej nie jest rozstrzygajacy — co stawiam w tym miejscu jako teze,
ktorg nizej sprobuje uzasadni¢, odpowiadajac kolejno na postawione pytania.

Zaczynajac badania od pierwszego z postawionych pytan, nalezy stwier-
dzi¢, ze stabym, a w kazdym razie kontrowersyjnym uzasadnieniem dla tezy
o homonimicznosci ,,zadatku” dla jezyka prawnego bytoby spostrzezenie, ze
wskaza¢ mozna przypadki, w ktorych ustawodawca postuguje si¢ okres§lonym
terminem w okreslonym znaczeniu, przy czym kontekst uzycia tego terminu
determinuje przypisanie mu rowniez innego jakiego$ znaczenia, prawdopodob-
nie niezaktadanego przez ustawodawce. Najlepszym przykladem wydaje si¢
tu ,testament” denotujacy — przede wszystkim — okre§long czynno$¢ prawna,
jak rowniez (co ustawodawca bez watpienia zaktadat) — dokument, w ktorym
czy na ktorym czynnos¢ prawna zostata wyrazona oraz (czego ustawodawca
prawdopodobnie nie zaktadal) — czgs$¢ czynnosci prawnej?’. Stabos$¢ tego uza-
sadnienia polega na tym, ze we wszystkich §§ art. 394 KC kontekst zdaje si¢
determinowac jedno tylko znaczenie ,,zadatku” (znaczenie Z1).

Drugi sposob uzasadnienia wyzej postawionej tezy wydaje si¢ jednak
znacznie silniejszy, jesli nierozstrzygajacy. Otoz analiza art. 394 § 1 in prin-
cipio KC wskazuje, ze ,,zadatek” — nie przesadzajac jeszcze jego znaczenia,
jest ,,da[walny”, i to w okreslonym kontekscie sytuacyjnym (,,przy zawarciu

2 Zob. szerzej co do testamentu jako ,,czeSci czynnosci prawnej” K. Mularski, Problematyka
intertemporalna zapisu windykacyjnego, Rejent 2015/5, s. 83—112. Zob. takze K. Osajda,
w: K. Osajda (red.), Kodeks cywilny. Tom [Va. Komentarz. Spadki, C.H. Beck, Warszawa
2019, s. 346-349.
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umowy”). Wydaje si¢, ze pod rygorem popadni¢cia w nonsens nie mozna twier-
dzi¢, ze da[wa]na przy zawarciu umowy jest jaka$ nazwa (czy jakakolwiek inna
kategoria syntaktyczna). Da[wa]ne moga by¢ pieniadze lub rzeczy ruchome;
a w jakim$ metaforycznym sensie by¢ moze réwniez inne przedmioty stosun-
koéw cywilnoprawnych (wierzytelnos$ci, prawa na dobrach niematerialnych itp.).
Ujawnia si¢ w tym miejscu powazny btad legislacyjny, polegajacy na uzyciu
terminu nalezacego do jezyka wyzszego stopnia niz jezyk, w ktorym art. 394 § 1
in principio jest sformutowany. Prawidtowa redakcja brzmiataby nastepujaco:
,»[W] braku [...] suma pieni¢zna lub rzecz dana przy zawarciu umowy (zadatek)
ma to znaczenie [...]”. Bylaby to skadinad redakcja zgodna z (tratha) redakcja
zdecydowanej wigkszosci przepisow Kodeksu, gdzie nazwy instytucji wpro-
wadza si¢ w nawiasach (by daleko nie szuka¢, chocby w art. 396 KC). W tym
momencie mozna dostrzec, ze ustalenie znaczenia ,,zadatku” z art. 394 § 1 in
principio KC bedzie bardzo trudne (jak zawsze, gdy w danym wyrazeniu mie-
szany jest jezyk z metajezykiem; tym bardziej zas z jezykami wyzszych stopni),
a nadto, ze prawidtowa redakcja przepisu, niewprowadzajaca prawdopodobnie
zadnej zmiany normatywnej, wykorzystataby ,,zadatek™ nie jako nazwe¢ ozna-
czajacg jakis przedmiot, lecz termin odnoszacy si¢ do okreslonego zachowania
si¢ okreslonego podmiotu w okreslonych okolicznosciach.

Nawet jednak de lege lata, przy $wiadomo$ci powaznego ryzyka popehiania
btedu, mozna, jak si¢ wydaje, probowac bronic tezy, ze ,,zadatek” w art. 394 § 1
in principio KC to nie tyle [sam] przedmiot, co przedmiot dany, i to dany przez
kogo$ (strong) przy zawarciu umowy. Ustawodawca nie wyodrgbnia bowiem
przedmiotu bedacego zadatkiem sposrod innych przedmiotow za pomoca jego
cech fizycznych czy konwencjonalnych (np. ,,przedmiot bedacy rzecza o okre-
slonych witasnosciach albo sumg pieni¢zng o okreslonej wysokosci”), ale poprzez
okreslony kontekst sytuacyjny, mianowicie jego danie przy zawarciu umowy. Nie
mozna sensownie mowic o ,,zadatku” w odniesieniu tylko do przedmiotu, ale bez
odniesienia do tego, co jest z tym przedmiotem ,,robione” — i to w okreslonym
kontekscie sytuacyjnym. Wyrazajac to Scislej, [[(p) p jest zadatkiem wtw gdy
p zostal dany przy zawarciu umowy (zmienna p przebiega tu rzecz jasna zbior
przedmiotow, nie wchodzac szczegélowo w ich nature). Dalej, co to dokladnie
znaczy, ,,dany przy zawarciu umowy”? Jest poza sporem, ze nic samo przez si¢
nie moze by¢ ,,dane”, ze ,,daje” zawsze ktos co§ komus. Chodzi wiec o predykat
trjargumentowy D(x, y, p), gdzie zmienne przebiegaja odpowiednio zbiory pod-
miotéw prawa cywilnego (ktore mogag by¢ stronami umowy) oraz przedmiotow.
Otrzymujemy wiec: [[(p) p jest zadatkiem wtw, gdy D(x, y, p). Rekonstrukcja
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jest oczywiscie bardzo zgrubna®®; irytacje logikow niech cho¢ odrobing ztagodzi
praktyczny cel niniejszego opracowania. Uswiadamia ona w kazdym razie, ze
koniecznym elementem prawidlowego rozumienia ,,zadatku” w jezyku prawnym
jest ,,danie” tego, co zostato ,,zadatkiem” nazwane i to w okreslonym kontekscie
sytuacyjnym. ,,Danie”, i to ,,danie” w okres§lonym kontekscie sytuacyjnym jest
natomiast zachowaniem strony (stron). Zachowanie za$ strony (stron) jak najbar-
dziej moze by¢ elementem o$wiadczenia woli (czynnosci prawnej). Wydaje si¢
wigc, ze na gruncie art. 394 § 1 in principio KC ,,zadatek” nie ma statusu nazwy,
lecz predykatu, ktory, metaforycznie si¢ wyrazajac, ukryl si¢ pod pozorem na-
zwy — rzecz zresztag w kazdym zapewne jezyku naturalnym bardzo powszechna.
Nawet jednak wowczas, gdy powyzsza rekonstrukcja okazataby si¢ nie-
trafna (czego wykluczy¢ nie mozna, wobec m.in. trudno$ci zrodzonych przez
pomieszanie stopni jezyka w badanym przepisie i zrodzone przez t¢ okolicz-
no$¢ trudnosci, przerastajace kompetencje logiczne cywilisty), pozostaje dru-
gie z zadanych pytan: czy jednoznacznos¢ ,,zadatku” jako nazwy okreslonego
przedmiotu w jezyku prawnym zmusza do odrzucenia koncepcji powszechnie
przyjmowanej? Powinno by¢ poza sporem, ze ustawodawca w art. 394 § 1 in
principio normuje (wigze okreslone skutki prawne) nie okreslony przedmiot,
ale okreslong klase¢ zachowan, polegajacych na daniu okreslonego przedmiotu
w okreslonych okoliczno$ciach przez okreslony podmiot lub podmioty. Wobec
powyzszego sensowne staje si¢ uzycie przez ustawodawce w art. 394 § 1 KC
predykatu ,,ma to znaczenie”, ktoérego odniesienie do samego przedmiotu (a nie
do zachowania strony albo stron w okreslonym kontekscie sytuacyjnym) bytoby
pozbawione sensu; [sam] przedmiot bowiem moze mie¢ np. swojg wartosc, ale
nie moze mie¢ swojego znaczenia”. Innymi stowy, nawet gdyby rekonstrukcja
»zadatku” z art. 394 § 1 in principio KC okazata si¢ nietrafna (i nie miat on sta-
tusu predykatu, a nazwy), nie ma to wplywu na zakres zastosowania przepisu,
ktorym jest zachowanie podmiotu (strony albo stron umowy), a nie desygnat
nazwy*’. Zachowaniu temu ustawodawca nakazat przypisanie okreslonego zna-
czenia, co nie mialoby sensu w odniesieniu do jakiego$ przedmiotu.
Rekonstrukcja uswiadamia dalej, ze za argumentacja Autora zdaje si¢ po-
nownie sta¢ zatozenie, wedle ktdrego tylko zachowania jezykowe moga stanowic
o$wiadczenie woli (ze o$§wiadczenie woli moze zosta¢ ztozone jedynie w zna-

28 Nie stanowi w kazdym razie petnej definicji zadatku.

»  Przynajmniej w rozwazanym tu kontekscie; rzecz ruchoma dana jako zadatek moze mieé
oczywiscie jakie$ znaczenie (by¢ materialnym substratem jakiego$ znaku, np. obraz).

Mysl te, jak rowniez uniknigcie kilku przynajmniej powaznych bledow w pierwotnej wersji
tekstu zawdzigczam mgr. P. Klaczakowi.
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kach jezykowych — do ktorego odniesiono si¢ juz wczesniej), a przynajmniej
zalozenie, ze mozna odrozni¢ kontekst od samego o$wiadczenia (ze kontekst
moze wprawdzie wplywac na interpretacj¢ ztozonego oswiadczenia, ale sam nie
jest jego elementem). Tymczasem takiego rozgraniczenia przeprowadzi¢ si¢ nie
da, a juz na pewno nie dla abstrakcyjnie okreslonych klas czynno$ci prawnych
(np. umow, przy zawieraniu ktorych wregczany jest jakis przedmiot)*'. Tym samym
czynno$¢ prawna (w tym zwlaszcza umowa) moze zosta¢ dokonana (zawarta) po-
przez szereg réznych zachowan stron, niekoniecznie jezykowych. Wynika stad,
ito wynika logicznie, ze jesli strony wyrazity jakie$ tresci jezykowe i,,0bok™ nich
podjely rowniez zachowania niejezykowe, to dopiero suma tych zachowan moze
stanowi¢ o$wiadczenie woli. Jeszcze prosciej, zachowanie niejezykowe (takie jak
np. wreczenie rzeczy przy zawarciu umowy) moze obok innych zachowan stron
(w tym jezykowych) stanowi¢ element o§wiadczenia woli. Nie ma w tym zresztg
nic dziwnego czy osobliwego, jest to raczej nickwestionowany element koncepcji
wyktadni ugruntowanej w art. 65 KC. Najwazniejszy z argumentow wysuni¢tych
przeciwko tezie powszechnie przyjmowanej okazat si¢ wigc nietrafny.

Czas pokrotce zbada¢ pozostale (,,negatywne”) argumenty, wysuni¢te prze-
ciwko tezie powszechnie przyjmowane;j.

Autor podniost, przypomnijmy, ze ze sformulowania art. 394 § 1 KC
,»|W] braku odmiennego zastrzezenia umownego [...]” nie nalezy wnosic¢, ze za-
datek jest tego rodzaju zastrzezeniem [t]. zastrzezeniem umownym]. Jesli przez
,hie nalezy wnosi¢” nalezy rozumiec ,,«nie zachodzi [tu] relacja wynikaniay,
jak tez nie jest tak, aby «wyrazenie [w] braku odmiennego zastrzezenia umow-
nego» stanowito presupozycje dla zdania «zadatek jest zastrzezeniem umow-
nym»” — Autor ma zdecydowanie racj¢. Nalezy jednak od razu podkreslic, ze
z tezy, ze z jakiego$ p nie wynika ¢ nie wynika, ze owo ¢ nie wynika z innych
przestanek. Scislej, nie jest tezg rachunku zdan zdanie ,,—(p—¢q)——¢”. Autor
wykazat nietrafno$¢ jednego z argumentdéw na rzecz tezy powszechnie przyj-
mowanej (a w kazdym razie jego przynajmniej nieprzesadzajacy sporu charak-
ter), ale nie nietrafno$¢ wniosku, uzasadnianego przeciez znacznie szerzej.

Wreszcie, po trzecie, zdaniem Autora z art. 394 KC nie wynika, aby przy
wreczaniu zadatku istniata potrzeba skladania dodatkowych o$wiadczen woli,
okreslajacych skutki prawne jego wreczenia. Teza, Ze nie ma potrzeby sktadania
»dodatkowych o$wiadczen woli” w odniesieniu do cze¢sci czy elementu oswiad-
czenia zlozonego przez strong (strony) jest trafha (tautologicznie trafna), nato-
miast nie podwaza tezy, ze samo danie zadatku jest elementem o$wiadczenia woli.

3t Z. Radwanski, K. Mularski, w: Z. Radwanski, A. Olejniczak (red.), System..., s. 118-120.
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4. Konsekwencje tezy o zadatku jako zdarzeniu faktycznym

Przeprowadzone wyzej badania nalezy uzupehic o analizy konsekwencji przy-
jecia tezy, wedle ktorej danie zadatku jest zdarzeniem faktycznym.

Najwazniejsze konsekwencje — ktorych Autor nie podnosi — polegaja na
wykluczeniu stosowania do dania zadatku przepisoéw o oswiadczeniach woli
(czynno$ciach prawnych). Pojeciowo niestosowalne stajg si¢ przede wszystkim
przepisy o zlozeniu o$wiadczenia woli (art. 61 KC), o wykladni o§wiadczen
woli (art. 65 KC), o sposobach zawierania umow (art. 66 i n. KC), o formie
czynnosci prawnych (art. 73 i n. KC) czy wreszcie o wadach oswiadczenia woli
(art. 82 i n. KC). Niestosowalny staje si¢ tez art. 58 KC, poniewaz przy waznej
czynnosci prawnej skutki z art. 394 KC wystapia ,,automatycznie” (z mocy sa-
mego prawa). Przynajmniej jawnie nieintuicyjna jest niemozliwo$¢ stosowania
przepisow o formie (gdy danie zadatku polega na dokonaniu czynnosci praw-
nej albo przeniesienie przedmiotu zadatku wymaga formy szczeg6lnej) oraz
o wadach oswiadczenia woli (fatwo wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktorej ztozenie
oswiadczenia woli jest rozciagnigte w czasie, a danie zadatku obcigzone byto
np. podstepem). Jeszcze wicksze zdziwienie budzi niemozliwos¢ kwalifikacja
dania zadatku jako czynnosci niewaznej*>.

Przedstawiajac konsekwencje bronionego przez siebie stanowiska, Autor
wskazuje, ze ,,strony umowy nie muszg [w ogole] czegokolwiek zastrzegac, aby
skutki prawne zastrzezenia zadatku powstaly; zastrzezenie jest konieczne, aby
te skutki wytaczy¢. Skutki te nie wynikaja z Zadnego odrebnego uzgodnienia
umownego ani tym bardziej z umowy o zadatek. Strony moga w umowie powie-
li¢ albo zmodyfikowac¢ skutki prawne zadatku, niemniej w pierwszym przypad-
ku bedzie to zbedne (poza znaczeniem informacyjnym dla stron) albo — w dru-
gim przypadku — potrzebne dla wylaczenia skutkow juz wynikajacych z mocy
ustawy”’. Odnoszac si¢ do tego fragmentu wypowiedzi M. Lemkowskiego, nale-
zy stwierdzi¢, ze pierwsze zdanie jest prawdopodobnie wewnetrznie sprzeczne,
a przynajmniej ugruntowane w nietautologicznej formule logiki modalne;j (kla-
sycznego rachunku aletycznego). Narzucajaca si¢ rekonstrukcja przedstawia si¢

32 Na niektore z wyzej wskazanych i inne jeszcze problemy zwraca rowniez uwage A. Olejni-
czak, Charakter...,s. 16, 21-22. W kontekscie art. 82 i n. KC zob. takze A. Szlezak, O , za-
datku danym przy zawarciu umowy” inaczej — na marginesie wyroku Sgdu Najwyzszego
z 14 stycznia 2010 roku oraz wyroku Sqdu Apelacyjnego w Warszawie z 30 maja 2017 roku,
w: A. Olejniczak, T. Séjka (red.), Societas et obligationes — tradycja, wspolczesnosé, przy-
sztosé. Ksiega jubileuszowa Profesora Jacka Napieraly, Wydawnictwo Naukowe UAM, Po-
znan 2018, s. 622.
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bowiem: nie musi by¢ tak, ze X zostanie zastrzezone, aby X zostato zastrzezone
(tj. —op—p). Zyczliwa interpretacja, zgodna zapewne z intencjami Autora, pra-
wadzitaby natomiast do tezy: ,,[s]trony umowy nie musza [w ogole] czegokol-
wiek zastrzega¢, aby skutki prawne wrgczenia zadatku [tj.: przedmiotu dane-
go przy zawarciu umowy| powstaly; zastrzezenie jest konieczne, aby te skutki
wylaczy¢”. Konsekwencja ta jest w znacznej mierze zgodna z konsekwencja-
mi tezy powszechnie przyjmowanej. Roznica polega jednak na tym, ze o ile
w przypadku tezy konkurencyjnej skutek jest automatyczny, o tyle przy przyje-
ciu, ze art. 394 § 1 KC ustanawia dyrektywe interpretacyjng ($cislej — apragma-
tyczng dyrektywe wyktadni przewidziang dla pewnej klasy, a przynajmniej typu
o$wiadczen woli), konieczne jest najpierw przeprowadzenie wykladni dania
okreslonego przedmiotu przy zawarciu umowy na gruncie art. 65 KC, a dopiero
wowczas, gdy wyktadnia ta nie przyniesie rezultatow (zachowanie strony pole-
gajace na daniu okreslonego przedmiotu przy zawarciu umowy pozostanie nie-
jasne co do swego znaczenia), zastosowanie znajdzie apragmatyczna dyrektywa
z art. 394 § 1 KC¥. Z perspektywy socjologicznej faktyczne skutki przyjecia
jednej albo drugiej tezy beda natomiast niemal na pewno ksztattowaty si¢ po-
dobnie; mozna podejrzewac, ze w zdecydowanej wigkszosci przypadkoéw danie
okreslonego przedmiotu przy zawarciu umowy zostanie zakwalifikowane jako
»danie zadatku”, ze skutkami prawnymi okreslonymi w art. 394 KC.

5. Zakonczenie

Zadaniem niniejszego opracowania nie byta doktadna analiza charakteru praw-
nego zadatku (tym bardziej za$ szeregu bardziej szczegoétowych, trudnych pro-
bleméw dogmatycznoprawnych z zadatkiem zwigzanych, takich jak np. do-
ktadne okreslenie przedmiotu, ktory moze by¢ wreczony jako zadatek, czasu,
w ktorym ten przedmiot powinien zosta¢ wreczony itp.*), lecz jedynie ustosun-
kowanie si¢ do tezy (argumentéw majacych t¢ teze uzasadnia¢), wedle ktorej
zadatek (danie zadatku) nie jest cze$cig o§wiadczenia woli, wzgledem ktérego
art. 394 § 1 KC ustanawia apragmatyczng dyrektywe wyktadni, lecz zdarzeniem

Na co w kontekscie tezy konkurencyjnej, piszac o ,.konkretnej regule interpretacyjnej”,
zwraca rowniez uwage A. Olejniczak, Charakter..., s. 20-21, powotujac szeroka litera-
ture. W orzecznictwie ostatnio jednoznacznie wyr. SN z 16.11.2017 r., V CSK 79/17, Lex
nr 2447354.

I w zakresie ktorych poglady Autora wnosza m. zd. wiele do polskiej cywilistyki; zob. M. Lem-
kowski, w: M. Gutowski (red.), Kodeks..., s. 379-393.
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faktycznym, ktére wywotuje skutki prawne z mocy samego prawa na podstawie
mechanizmu z art. 56 KC. W szczegolnosci zrezygnowano wilasciwie z przed-
stawiania i analizy argumentow przemawiajacych za teza powszechnie przyj-
mowang. Zastrzec przy tym trzeba, ze fakt powszechnej akceptacji tezy do-
tychczas przyjmowanej nigdy nie stal si¢ w pracy argumentem za jej trafthoscia;
skadinagd argumentacja ,,z powszechnosci danego pogladu”, jako par excellance
socjologiczna, nie moze mie¢ w zasadzie zadnego znaczenia dla dogmatyki pra-
wa cywilnego®™. W ramach prowadzonych badan starano si¢ ukaza¢, ze pro-
blem nie jest ,,akademicki” w ztym tego stowa znaczeniu. Akceptacja jednego
z konkurencyjnych stanowisk rzutowataby na sposob interpretacji art. 394 KC,
wplywajac na skutki spoteczne wywotywane przez instytucje¢ zadatku.

W wyniku przeprowadzonych badan stwierdzono, ze argumenty majace
przemawiac za tezg konkurencyjng okazaty si¢ nietrafne — co zmusza do odrzu-
cenia samej tezy. Co jeszcze wazniejsze, uznanie trafnosci przynajmniej niekto-
rych sposrod argumentow majacych przemawiac za odrzucong tezg zmuszatoby
do odrzucenia przyjetej w kulturze prawnej koncepcji wyktadni o$wiadczen
woli oraz przynajmniej radykalnej modyfikacji przyj¢tego sposobu rozumienia
»o$wiadczenia woli”. Sygnalizuje to, ze ,,niewinne” na pozor argumenty pod-
noszone w dyskusji nad konkretng instytucjg prawna moga rzutowac¢ na caty
system prawa cywilnego, cywilistyke i w dalszej kolejnos$ci szeroki zakres sto-
sunkoéw spotecznych. Przy okazji tych badan wzmocniono teze powszechnie
przyjmowang poprzez wykazanie (a przynajmniej uprawdopodobnienie), ze
»zadatek” w jezyku prawnym to nie tylko nazwa denotujaca okre$lony przed-
miot, lecz takze predykat odnoszacy si¢ do okreslonego zachowania.

W pracy zaproponowano takze szkicowe rozumienie ,,fikcji prawne;j”, kto-
re powinno stac¢ si¢ przedmiotem dalszych badan (i krytyki). Nawigzano takze
do wielokrotnie wezesniej wyrazanej tezy, zgodnie z ktorg metodologia cywili-
styki musi przyjmowac — nawet w najprostszym wymiarze — zatozenia filozofii
analitycznej; w pracy siegni¢to do szeroko (a moze zbyt swobodnie) rozumia-
nego rekonstrukcjonizmu. Przeprowadzenie wyktadni danego fragmentu aktu
normatywnego w zgodzie z ktorakolwiek z proponowanych w kulturze prawne;

3 Ubolewania godna odmiennos$¢ powyzszej tezy od rzeczywistosci daje si¢ wyttumaczy¢ chy-

ba tylko brakiem samo$wiadomosci metodologicznej cywilistyki. Trafne jest (a przynajmniej
trafne wydaje si¢) wszakze spostrzezenie A. Olejniczaka, wedle ktorego ,,[z]azwyczaj okre-
$lona wyktadnia ksztattuje si¢ i utrwala nie bez powodu, lecz dlatego, ze zostaje uznana za
optymalna, zwazywszy brzmienie tekstu prawnego i przypisywane mu funkcje” (A. Olejni-
czak, Charakter...,s. 17).
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koncepcji wyktadni przynajmniej niekiedy wymaga bowiem ustalenia charak-
teru syntaktycznego wyrazen skladajacych taki fragment.

Przeprowadzone badania umozliwiajg tez krytyke sposobu zredagowania
art. 394 KC. Otoz technika legislacyjna okazuje si¢ glgboko nietratha w za-
kresie, w jakim w art. 394 § 1 KC stanowi o ,,zadatku” danym przy zawarciu
umowy. ,,Zadatek” jako nazwa (a wlasciwie predykat) nie moze by¢ nikomu
»dany” — nawet przy zawarciu umowy. Dany moze by¢ natomiast okreslony
przedmiot (rzecz, suma pieni¢zna, w niedostownym sensie wierzytelnose, etc.).
Stad prawidtowa redakcja powinna brzmie¢ nastepujaco: ,,[w] braku [...] przed-
miot* dany przy zawarciu umowy (zadatek) ma to znaczenie [...]”. Bylaby to,
jak podkreslono, redakcja zgodna z (trafng) redakcja zdecydowanej wickszosci
przepisow Kodeksu, gdzie nazwy instytucji wprowadza si¢ w nawiasach.
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Krzysztof MULARSKI

MORE REMARKS ON THE LEGAL NATURE OF EARNEST MONEY
Abstract

Background: The subject of the study was a selected aspect of the earnest money institution
(Art. 394 of the Civil Code).

Research purpose: The aim of the study was to respond to the thesis (arguments justifying the
thesis) that the earnest money (giving thereof) is not a part of the declaration of intent in respect
of which Art. 394(1) of the Civil Code (CC) establishes an apragmatic directive of interpretation,
but a factual event which produces legal effects by virtue of the law itself pursuant to Art. 56 of
the CC. The problem is not purely theoretical; the acceptance of one of the competitive stands
affects the interpretation of Art. 394 of the CC, thus influencing the social consequences caused
by the institution of the earnest money.

Methods: The study was conducted with the use of dogmatic and legal methods, using tools of
analytical philosophy (Soft Reconstructionism).

Conclusions: It was found that arguments supporting the thesis that the act of paying advance
money is a factual event proved to be inaccurate. Acknowledging the accuracy of some of the
arguments in favour of the rejected thesis would force us to reject the concept of interpreting
declarations of intent adopted in legal culture and, at least, to radically modify our understanding
of the “declaration of intent”. This indicates that the arguments raised in the discussion on
a specific legal institution can affect the entire system of civil law, the study of civil law and,
subsequently, a wide range of social relations. The study also made it possible to criticize the
wording of Art. 394 of the CC in the scope in which Art. 394(1) of the CC provides for “earnest
money” given upon the execution of a contract. “The earnest money” as a name (or, actually,
a predicate) cannot be “given” to anyone. What can be given is a certain thing (an object, a sum
of money, a claim in non-literal meaning, efc.). Hence, the accurate wording of the regulation
should be as follows: “[in] the absence [...] a thing given upon the execution of a contract (earnest
money) means that [...]".

Keywords: interpretation of declarations of will, additional contractual stipulations, earnest
money.
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