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Abstrakt

Przedmiot badan: Dorobek intelektualny Feliksa Konecznego cieszy si¢ wspolczesnie sto-
sunkowo duzg popularnoscia, inspirujac tworczy dyskurs naukowy w wielu dziedzinach. Naj-
wazniejszym elementem owej spuscizny jest oryginalne opracowanie zagadnienia cywilizacji,
aw szczegdlnosci cywilizacji tacinskiej, ktora opisat w sposob wyczerpujacy i z ktorg osobiscie
si¢ identyfikowat. Aby lepiej zrozumiec¢ istot¢ jego mysli, nalezy spojrze¢ na nig z réznych
perspektyw. Przedmiotem niniejszej pracy jest proba zestawienia zatozen cywilizacji tacinskiej
u Konecznego z ustrojem o potencjalnie podobnej naturze, aby ukaza¢ oba zagadnienia w no-
wym $wietle — lepiej wytlumaczy¢ zrodta obu systemow, jak i wytyczy¢ potencjalne $ciezki
rozZwoju.

Cel badawczy: Celem artykutu jest umiejscowienie cywilizacji tacifiskiej obok dystrybucjonizmu
i zbadanie, w jakim stopniu dystrybucjonizm spelnia wymagania ustrojowe postawione cywiliza-
cji tacinskiej przez Konecznego. Dystrybucjonizm, koncepcja ustroju spoteczno-ekonomicznego
opracowana przez Hilaire Belloca i Gilberta Keitha Chestertona zaklada w swojej istocie potrzebe
jak najszerszej dystrybucji dobr materialnych. Autor stawia sobie za cel opisanie, na ile ten cel jest
kompatybilny z cywilizacjg tacinska.

Metoda badawcza: Autor za pomocg metody historyczno-porownawczej i krytycznej zestawia
ze sobg cywilizacje tacinska i dystrybucjonizm. Droga gruntownej analizy materiatéw zrodto-
wych dokonuje okreslenia genez i podstawowych czynnikéw sktadowych obu koncepcji, a na-
stepnie wskazuje na analogie 1 pokrewienstwa.

Wyniki: Wnioskiem koncowym jest stwierdzenie wysokiej kompatybilnosci cywilizacji ta-
cinskiej z doktryng dystrybucjonizmu. Identyfikacji podlegaja liczne tozsame elementy: uzna-
nie znaczenia wlasnosci i wolnosci ekonomicznej; postulat jak najszerszej dystrybucji wlasno-
Sci, zwlaszcza wlasno$ci nieruchomosci; aposterioryzm w ksztattowaniu ustroju; system prawny
sprzyjajacy podziatowi i utrzymaniu wlasnosci; afirmacja roli Koéciota Katolickiego i chrzesci-
janskiej moralnosci w ksztattowaniu spoteczenstw. Uzyskane wyniki badan pozwalaja postawic¢
tez¢ o dystrybucjonizmie jako modelowym ustroju ekonomicznym w cywilizacji tacinskie;j.
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Powodzenie przeprowadzonej analizy pordéwnawczej rokuje pozytywnie na dalsza komparatysty-
ke, majaca za przedmiot typy cywilizacji u Konecznego oraz systemy ekonomiczne opisane przez
Belloca i Chestertona.

Stowa kluczowe: cywilizacja tacinska, Koneczny, dystrybucjonizm, Belloc, Chesterton.

Wiasnos¢ prywatna jest swieta i nietykalna'
Feliks Koneczny

Wiasnosé jest to punkt honoru®
Gilbert Keith Chesterton

1. Wstep

Feliks Koneczny (1862—1949) jest postacig znang przede wszystkim z opraco-
wania oryginalnej teorii cywilizacji’. Istota tej koncepcji byto twierdzenie, ze
»ludzkos¢ dzieli si¢ na cywilizacje, ktore odroznia¢ nalezy wedlug pewnych
cech zasadniczych, z pomocg szeregu cech znamiennych™, gdzie cywiliza-
cja rozumiana jest jako ,,metoda zycia zbiorowego’”. Owa mysl zatacza coraz
szersze kregi w polskiej rzeczywistosci naukowej. Mowa tu nie tylko o takich
aspektach, jak szeroka dostgpnosc i stale rosngca popularnosé¢ dziet wywodzg-
cego sie z Krakowa uczonego, ale rowniez o realnym potencjale jego tworczo-
$ci do inspirowania tworczego dyskursu. Za dowdd stuzy¢é moze okolicznosc,
iz zauwazalna czg$¢ wspotczesnych autorow stosuje aparat pojeciowy i syste-
matyke opracowang przez tworce O wielosci cywilizacji®. Czy bedzie to miato

' F. Koneczny, Czterdziesci tez zasadniczych, Trybuna Ludu 1927/19, s. 3.

2 G.K. Chesterton, The Outline of Sanity [1926], w: G.K. Chesterton, The Collected Works of
G.K. Chesterton Volume V, Ignatius Press, San Francisco 1987, s. 52.

> Zob. P. Bezat, Teoria cywilizacji Feliksa Konecznego, Dom Wydawniczy ,,Ostoja”, Krzeszo-

wice 2004.

F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski. Tom II, Ksiggar-

nia Sw. Wojciecha, Poznan—Warszawa 1921, s. 1.

F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski. Tom I, Ksiggar-

nia Sw. Wojciecha, Poznan-Warszawa 1921, s. 7.

¢ Za przyktad postuzy¢ moze czasopismo naukowe ,,Pro Fide Rege et Lege”, ktorego caty nu-
mer zostal poswigcony tematyce ,,Lacinskiego Panstwa Narodu Polskiego”. Zaréwno zrédta
tego okreslenia, jak i calej siatki pojeciowej zastosowanej do okreslenia tematyki numeru
w oczywisty sposOb szuka¢ nalezy w mysli Konecznego. Wskazuja na to m.in. liczne cy-
towania F. Konecznego w opublikowanych tam tekstach, zas we wstepie okre§lone zostato
o cywilizacji lacinskiej: ,,Wspdlnie przyjmuje sig, ze jej filarami sg filozofia grecka, prawo
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namacalne znaczenie polityczne w skali Polski i innych spotecznosci, pozostaje
pytaniem otwartym. Tym, co byto i zawsze pozostanie zasadne, jest nieustajgca
analiza doktryny Konecznego, ktora umozliwia lepsze zrozumienie Zywotnosci
charakteryzujacej jego dorobek.

Cennym narz¢dziem stuzacym do analizy jest ogodlnie rozumiana kom-
paratystyka. Poprzez porownywanie (w tym konkretnym wypadku) doktryn
polityczno-prawnych, a szczego6lnie wykazywanie podobienstw migdzy nimi,
jestesmy w stanie lepiej zrozumie¢ kazda z nich. Wzajemne przenikanie si¢ sys-
temow opracowanych przez réznych autoréw wskazuje zazwyczaj na zakorze-
nienie w tym samym (lub co najmniej podobnym) paradygmacie filozoficznym,
a mowigc szerzej — cywilizacyjnym.

Celem niniejszego tekstu jest porownanie zapatrywan Konecznego na temat
kluczowej w jego tworczosci cywilizacji tacinskiej (bedacej ,,dalszym ciagiem
rzymsko-helleniskej, uprawianej na chrzescijanskim podtozu™’) z koncepcja
ustroju ekonomicznego znang jako dystrybucjonizm. Ten drugi termin okres$la
system opracowany przez dwoch myslicieli angielskich, Hilaire Belloca (1870—
1953) i Gilberta Keitha Chestertona (1874—1936), ktorzy w swoich dzietach
koncentrowali si¢ na znaczeniu wlasnosci prywatnej i jej szerokiej dystrybucji®.
Celem ponizszego artykutu jest zbadanie, w jakim zakresie dystrybucjonizm
jest kompatybilny z zalozeniami cywilizacji tacinskiej, potencjalnie stanowigc
uosobienie postulatow ustrojowych postawionych i osobiscie propagowanych
przez Konecznego’.

Zatozenie to jest nie tylko uzasadnione metodologicznie, ale niezwykle
praktyczne. Jak zaznaczono na wstepie, analiza tego typu moze rzuci¢ nowe
$wiatto na mys$l Konecznego poprzez badanie aspektow historycznych, filozo-
ficznych, religijnych i prawnych. Ponizsze rozwazania majg na celu wykaza-
nie wspolnych elementow mys$li ww. autoréw, tym samym uzasadniajgc przy-
wolywang powyzej zywotnos¢ dorobku Konecznego. W przypadku gdy dwie

rzymskie i etyka chrzescijanska” (M. Zietek-Wielomska, Wstep: Lacinskie Panstwo Narodu
Polskiego, Pro Fide Rege et Lege 2019/1, s. 7). Wystarczajacym jest pordwnacé to twierdzenie
z licznymi stowami samego F. Konecznego, ktdre przywotywane sg w pewnej czgsci rowniez
w niniejszym artykule.

F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski. Tom I...,s. 7.
Zob. P. Boruta, T. Tulejski, Poza kapitalizmem i socjalizmem. Dystrybucjonizm jako alter-
natywa wobec materialistycznego postrzegania ludzkiej egzystencji, Studia Prawno-Ekonomiczne
2017/C1V, s. 27-44.

Owe ,Jacinskie” postulaty mozna bez watpienia utozsami¢ z osobistymi pogladami F. Ko-
necznego. O ,,doktrynie tacinskosci” F. Koneczengo zob. P. Bezat, Poglgdy polityczno-
-prawne Feliksa Konecznego, Dom Wydawniczy ,,Ostoja”, Krzeszowice 2004.
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odrebne doktryny (opracowane w podobnych okresach, lecz nicodwolujace sig
bezposrednio do siebie) wykazuja liczne podobienistwa, mozna wnioskowac
o wystepowaniu pewnych kategorii obiektywnych i uniwersalnych, ktore znaj-
duja zastosowanie tak w warunkach mysli polskiej, jak i angielskiej. Niektore
z nich mogg by¢ bardziej oczywiste 1 ogolne — naturalnie wysuwa si¢ tutaj oko-
liczno$¢ wspolnej ww. autorom religii katolickiej — niektore za§ odnoszace si¢
do konkretnych postulatow i szczegdtowo uzasadnione, co sugeruje tozsame
perspektywy we wszystkich dziedzinach egzystencji. Punktem odniesienia jest
w przedmiotowym przypadku instytucja wtasnosci.

2. Fundament wlasnosci prywatnej i jej szeroka dostepnosé
w kontekscie dobrobytu

Koneczny w swoich badaniach stosowal autorskie pojecie ,,pieciomianu bytu”,
okreslane takze jako quincunx. Opisujac forme i tre$¢ zycia ludzkiego, pisat on:

Na zewnetrzna strong duchowa zycia skladaja si¢ pojgcia Dobra (moralno$ci) i Prawdy, na
cielesng zdrowia i dobrobytu; nadto istnicje kategoria Pigkna, wspdlna ciatu i duszy.
[...] Istnieje wige pig¢ kategorii bytowania ludzkiego. Zachodza mi¢dzy nimi nieustannie
stosunki wzajemne, organizacja ich niejako. A gdzie organizacja, tam hierarchia'’.

Dobrobyt stanowi zatem integralny element petni bytowania cztowieka. Ko-
neczny zaznacza jednak, iz nie nalezy miesza¢ pojecia tego z materializmem®!,
a ,.kategorii cielesnych wytacznie jako przeciwienstwa kategorii duchowych”!2,
Jednoczesnie utrzymuje, ze wszystkie pojecia z pigciomianu powinny doskona-
le si¢ uzupetniaé, co jest warunkiem sine qua non ,,normalnego zycia”'3.

Jaki jest zatem zwigzek pomiedzy dobrobytem a ,,normalnym zyciem”?
Zobrazowaniem tej zaleznosci sa stowa tradycyjnie przypisywane Sw. Tomaszowi
z Akwinu, na ktore Koneczny rowniez si¢ powotywat!, Akwinata wyszczeg6l-
nial dwa czynniki, dzi¢ki ktorym cztowiek jest zdolny do prowadzenia dobre-
go zycia. Pierwszym i kluczowym jest kierowanie si¢ w dziataniu cnota, gdzie

10 F. Koneczny, O wielosci cywilizacji, Capital, Warszawa 2015 [1935], s. 181. Podkreslenie

autora.
" Ibidem, s. 182.
12 Ibidem, s. 183.
3 Ibidem.
Posrednio, przez odniesienie do Quadragesimo Anno Piusa XI — zob. F. Koneczny, Dobrobyt
[1938], w: F. Koneczny, O sprawach ekonomicznych, Wydawnictwo Antyk — Marcin Dybowski,
Warszawa b.d.w., s. 78.
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cnota rozumiana jest jako to, przez co cztowiek zyje w sposob dobry. Drugim
warunkiem, o charakterze instrumentalnym, jest posiadanie wystarczajacej ilo-
$ci dobr materialnych, ktorych uzywanie umozliwia prowadzenie owego dobre-
go zycials.

Po ustaleniu elementarnego znaczenia dobr cielesnych nalezy okresli¢, jaka
forma posiadania jest preferowana. Koneczny w sposob jednoznaczny wskazywat
na wlasnos$¢ osobista, jego zdaniem w sposob nierozerwalny zwiazang z ustro-
jem rodzinnym opartym na dozywotnim jednozenstwie (monogamii)'®. Owa
wlasno$¢ prywatna jest z jednej strony nienaruszalna, ,,$wieta i nietykalna”'’,
ale jednoczesnie nie jest celem ostatecznym, absolutem — ,,Nie zalezy nam na
wielkich bogactwach, ale chcemy, zeby w spoteczenstwie bylto jak najwiecej
0s0b zamoznych, majacych z czego zy¢, niezaleznych materialnie”'®. Manifest
ten wskazuje w sposob oczywisty na ide¢ dystrybucjonizmu.

H. Belloc i G.K. Chesterton, gtowni architekci tej koncepcji ustrojowej,
stawiali instytucj¢ wlasnosci prywatnej w $cistym centrum swoich rozwazan'.
Chesterton okreslat ja czynnikiem réznicujacym cztowieka cywilizowanego od
barbarzyncy?’, posuwat si¢ nawet do stwierdzen przeciwstawiajacych godnosé
plynaca z wlasnosci przymusowi parania si¢ prostytucja®'. Belloc wyszczegol-
nial przy tym dwie cechy, ktore czynity owo rozwigzanie dobrym i pozytecznym:
faktyczne umozliwienie korzystania z wolnej woli oraz zaspokojenie potrzeby
réznorodnosci w zyciu ludzkim??. Oba te czynniki sprowadzaly si¢ do wolno$ci
ekonomicznej, ktora to ,,znajduje si¢ wsrod najwyzszych dobr doczesnych”.
Idac tym tokiem rozumowania, Belloc postulowatl reforme prowadzaca do jak
najszerszej dystrybucji wlasnosci:

15 Sancti Thomae de Aquino, De regno ad regem Cypri, w: Sancti Thomae de Aquino, Opera
omnia, Tomus XLII, iussu Leonis XIII PM. edita, Editori Di San Tomasso, Rzym 1979, s. 467
(IL, 4 [1, 15]).

16 F. Koneczny, Ekonomia i etyka [1947], w: F. Koneczny, Zwierzchnictwo moralnosci. Ekono-

mia i etyka, Wydawnictwo Antyk — Marcin Dybowski, Warszawa 2006, s. 23.

F. Koneczny, Czterdziesci tez..., s. 3.

18 F. Koneczny, Ekonomia i etyka..., s. 23.

19 Zob. M. Novak, Saving Distributism, w: G.K. Chesterton, The Collected Works of G.K. Ches-
terton: Volume V, Ignatius Press, San Francisco 1987, s. 16.

20 G.K. Chesterton, The Outline...,s. 52.

2L Ibidem.

2 H. Belloc, An Essay on the Restoration of Property, THS Press, Norfolk VA 2002 [1936], s. 30.

3 Jbidem, s. 33. Wszystkie tlumaczenia z j¢zyka ang. autora, chyba, Ze zaznaczono inaczej.
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Tylko dzieki dobrze rozdzielonej wtasnosci cztonkowie spoteczenstwa moga oddziatywac
na swoje Panstwo. Jedynie za jej pomoca opinia publiczna moze si¢ bujnie rozwija¢. Orga-
nizm moze przetrwac tylko wtedy, gdy wiekszos¢ jego komorek jest zdrowa. Jest to przeto
W naszym interesie, azeby przywroci¢ wolnos¢ ekonomiczng poprzez odnowienie tej jedyne;j
instytucji, dzigki ktorej moze si¢ ona prawidtowo rozwijaé, a instytucja ta jest wlasno$¢*.

Postulat ten jest tozsamy z zasadniczymi tezami Konecznego o gospodar-
ce, moéwigcymi o znaczeniu wiasnosci, uwlaszczaniu klas nieposiadajacych czy
unikaniu zniechg¢cania do nabywania i utrzymywania wtasnosci**. Mozna wigc
posunac¢ si¢ do stwierdzenia, iz bycie cztowiekiem cywilizowanym byto, zaro6w-
no u Chestertona, jak i u Konecznego, nierozerwalnie zwiazane z posiadaniem,
z korzystaniem z dobrodziejstw wiasno$ci prywatnej. Po ustaleniu tego funda-
mentalnego twierdzenia mozna pochyli¢ sie glebiej nad wybranymi elementa-
mi postulowanej przez dystrybucjonizm reformy w konteks$cie cech cywilizacji
lacinskie;.

3. Wybrane tozsame postulaty ustrojowe

3.1. Aposterioryzm

Ogdlnym zatozeniem prawa w realiach cywilizacji tacinskiej jest aposteriorycz-
na metoda jego tworzenia. Jak pisat Koneczny, metoda ta ,,wysuwa prawo z do-
$wiadczenia, dostosowujac je do poje¢ etycznych?, Przeciwnym rozwigzaniem
jest aprioryzm, przy pomocy ktorego ,,udziela si¢ sankcji prawnej stosunkom
wyimaginowanym, wymyslonym, a wigc nieistniejacym”?’. Polski uczony jed-
noznacznie opowiadat si¢ po stronie aposterioryzmu, twierdzac, iz prawo two-
rzone wedlug tej zasady wylania si¢ bezposrednio z potrzeb ludzkosci, bedac
jedynym rzeczywiscie zdolnym do ozywiania zycia ludzkiego i stosunkéw spo-
tecznych?®. Koneczny nie byt przy tym negatywnie nastawiony do zmian sa-
mych w sobie, probowanie nowych norm jego zdaniem dowodzito zywotnosci
zbiorowosci?’. Byl jednak przeciwnikiem zmian rewolucyjnych, narzucanych

2 Ibidem.

% F. Koneczny, Czterdziesci tez..., s. 3.

F. Koneczny, Panstwo w cywilizacji tacinskiej [1941], w: F. Koneczny, Panstwo i prawo
w cywilizacji tacinskiej, Wydawnictwo Antyk — Marcin Dybowski, Warszawa—Komoréw
2001, s. 30.

27 Ibidem, s. 30-31.

2 Ibidem, s. 31.

F. Koneczny, Warunki parlamentaryzmu, Przeglad Powszechny 1924/164, s. 16.

26
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odgomie. Twierdzil, iz cywilizacja tacinska jest w naturze swojej antyrewo-
lucyjna i charakterystycznie rozwija si¢ ona w sposob ewolucyjny, czyniac
postepy jedynie w czasach wzglednego spokoju®. Przeciwstawial on rowniez
mozolny wysitek, rozciggnigty w czasie i oparty na racjonalnym historyzmie,
impulsywnemu i zgubnemu dgzeniu do osiggania ,,chyzo$ci” ustrojowej, sypia-
cej z rekawa obietnicami ,,ztotych gor” uzyskanych w drodze rewolucyjnej, bez
ogladania si¢ zar6wno na btedy, jak i dokonania pokolen przesztych?'.

Bez trudu mozna tu odnalez¢ wiele cech wspolnych z doktryna dystrybu-
cjonizmu. Belloc opieral t¢ koncepcje¢ ustrojowa na analizie historycznej. Gtow-
ng inspiracj¢ dla podstawowych zatozen dystrybucjonizmu czerpat bezposred-
nio z do$wiadczenia europejskich spotecznosci doby sredniowiecza. Definiujac
dystrybucjonizm, stwierdzat, iz

Stan spoteczenstwa, w ktorym rodziny [...] sa, w zdecydowanej wigkszosci, wtascicielami
ziemi i1 produkcji), jest prawdopodobnie najstarszym, a z pewnoscia najbardziej powszech-
nym ze $rodkow produkeji, jak i wtadajg same soba jako ludzkimi czynnikami produkcji
(czyli ludzmi, ktorzy za pomoca wiasnej ludzkiej energii produkuja bogactwa za pomoca
owych czynnikéw wszystkich znanych ustrojow spotecznych. [...]. Jest to stan, do ktorego
ludzie co do zasady staraja si¢ powroci¢, gdy omytkowo zapedza si¢ w jakikolwiek inny
ustroj*.

Opisana powyzej sytuacja urzeczywistnita si¢ w Europie. Przez dtuzszy
czas rzeczywisto$¢ polityczna, spoteczna i ekonomiczna opierata si¢ na instytu-
cji niewolnictwa i1 koncepcji panstwa na niej zbudowanego. Stan ten utrzymy-
wat si¢ do momentu, w ktoérym to w Europie doszto do przeprowadzania brze-
miennego w skutki eksperymentu natury moralnej, tzn. zakorzenienia ,,wiary
chrzescijanskiej”, odbywajacego si¢ pod kierownictwem Kosciota katolickiego.
,Jednym z produktow ubocznych owych eksperymentow, ktory wytonit si¢ bar-
dzo powoli ze starego poganskiego $wiata [...], byta nader stopniowa przemiana
panstwa niewolniczego w co$ zupelnie innego — spotecznos¢ wihascicieli”™.

W wyniku owej chrzescijanskiej przemiany, odbywajacej si¢ stopniowo
w europejskim spoteczenstwie przez okoto dziesig¢ wiekoéw $redniowiecza,
instytucja niewolnictwa ulegta praktycznej likwidacji, a ,,wolne posiadanie”
(czyli takie, ktore efektywnie gwarantuje wolnosc) uzyskato powszechny status

30 F. Koneczny, Prawa dziejowe, Wydawnictwo Antyk — Marcin Dybowski, Komordéw 1997
[rekopis, pierwsze wydanie 1982], s. 395.

31 Ibidem, s. 396.

32 H. Belloc, Economics for Helen, THS Press, Norfolk, VA 2004 [1924], s. 102.

33 H. Belloc, The Servile State, The Liberty Fund, Indianapolis 1977 [1912], s. 69-70.
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rzeczy zwyczajnej i potrzebnej, harmonijnie wkomponowanej w szczesliwe zy-
cie ludzkie. Belloc stwierdzit zatem, ze Wieki Srednie poczety oraz wydaly na
$wiat ustroj, ktory okresla jako ,,doskonate osiagnigcie spotecznosci ludzkiej”
— panstwo dystrybucyjne**. Opisana tutaj ewolucja ustrojowa ma charakter zde-
cydowanie aposterioryczny i doskonale wpisuje si¢ w ramy zatozen opisanych
przez Konecznego. Nie ma tutaj mowy o narzucaniu ustroju, wlewaniu masy
spotecznej do gotowej formy tak, jak to pragngliby zrobi¢ socjali§ci®>. Nie ma
réwniez mowy o oderwaniu od historii i tradycji, doswiadczenia przesztych po-
kolen. Chesterton pisal, iz ,,wszyscy ludzie w historii, ktérzy naprawde dokonali
czego$ ze swojg przysztoscia, mieli oczy swoje utkwione w przesztosci™®. Ko-
neczny konstatowal za$: ,,Historyzm jest to patrzenie w przyszto$¢ zrzeszenia
metodg aposterioryczng, na podstawie do§wiadczenia przesztosci. Historyzm
stanowi podwaling normalnego rozwoju wszelkich zrzeszen, od najmniejszych
do najwigkszych™’. Harmonia powyzszych twierdzen dowodzi, iz aposterio-
ryzm w tworzeniu ustroju byt cechg wspodlna dystrybucjonizmu i zalozen cywi-
lizacji tacinskiej — formowanie powolne i naturalne, nie gwattowne i narzucone
W sposob sztuczny.

3.2. Ustawodawstwo na rzecz dystrybuciji i utrzymania wtasnosci

Koneczny pisat o dwoch zasadach ekonomicznych charakterystycznych dla
epoki sredniowiecza. Pierwsza z nich byto dazenie spoteczenstwa do stworze-
nia warunkow, ktore umozliwityby zaistnienie jak najwiekszej liczbie 0sob nie-
zaleznych materialnie, ,,stojacych na wtasnych nogach”. Druga byta ochrona
mniejszych, stabszych podmiotéw zycia gospodarczego przed wchianianiem
przez byty wigksze, silniejsze**. Zdaniem uczonego stosowanie si¢ do tych zato-
zen podnosito dobrze rozumiany dobrobyt i ,,wytwarzato niezrownane podtoze
pod wszechstronny rozwdj cywilizacji tacinskiej”’.

3% Ibidem, s. 81.

3 H. Belloc, Socialism and the Servile State, The Catholic World, April/September 1917/CV, s. 16.
3 G.K. Chesterton, What's Wrong with the World, Dover Publications, Inc, Mineola, New York
2007 [1910], 5. 22.

F. Koneczny, Prawa dziejowe..., s. 149.

Ibidem, s. 323; F. Koneczny, Co wskrzesic¢ z ekonomii Sredniowiecznej? [1935], w: F. Ko-
neczny, O sprawach ekonomicznych, Wydawnictwo Antyk — Marcin Dybowski, Warszawa
b.d.w.,s. 54.

3 Ibidem.

37
38



Wiasnos¢ i cywilizacja tacinska. Dystrybucjonizm w mysli polityczno-prawnej Feliksa Konecznego 17

Zasady te stanowig rowniez podstawowy kosciec dystrybucjonizmu, co wyni-
ka z wspomnianej juz wartosci, ktorg ustroj ten przypisuje wlasnosci prywatnej
jako warunkowi sine qua non faktycznej wolnosci. Belloc poswigcat wiele uwa-
gi rozwigzaniom ustrojowym majgcym chroni¢ odpowiedni poziom posiadania
u ,,definiujacej” wigkszosci spoteczenstwa. Stwierdzal on, iz podstawowa funk-
Cjg panstwa jest gwarantowanie poprzez swoje ustawy i autorytet stabilnosci
wlasnosci (zarowno tej indywidualnej, jak i zbiorowej), szczegolnie w formie
ochrony wlasnosci przed atakami zewngtrznymi*.

Belloc i Chesterton w swoich tekstach opisywali konkretne postulaty ustro-
jowe, ktore utatwiaja dystrybucje 1 wzgledng stato$¢ whasnosci. Jednym z nich
byto zréznicowane opodatkowanie. Chesterton wysuwat propozycje: ,,Opodat-
kowanie umoéw w taki sposob, aby zniecheci¢ do sprzedazy matej wlasnosci
duzym posiadaczom i zacheci¢ do podziatu duzej wlasnosci migdzy malych
wiascicieli™!. Belloc byt zwolennikiem podobnego rozwiazania, ktére jego
zdaniem dawalo dobre efekty w jak najszerszej dystrybucji dobr materialnych:
»Kiedy duza wlasnos¢ wykupuje mata, niech podatek bedzie wysoki. Kiedy
mata wlasno$¢ kupuje czgéci duzej wlasnos$ci, pomagajac tym samym podzia-
towi wiasnosci, niech podatek bedzie niski czy wregez nieistniejacy”. Belloc
odrzucat tez z cala moca dopuszczalno$¢ wysokich podatkow narzucanych
w stopniu jednorodnym na cate spoteczenstwo: ,,Wysokie opodatkowanie jest
niekompatybilne z powszechng instytucja wlasnosci. Jedno jest zabojcze dla
drugiego™®. Stosunek do opodatkowania w dystrybucjonizmie ma zatem ten
sam gltowny kierunek, ktory Koneczny postulowat w swoich tezach zasadni-
czych, bedacych jego wyobrazeniem modelowego ustroju cywilizacji tacinskiej
w warunkach polskich —,,Podatki i cigzary od wlasnos$ci nie mogg by¢ tak wiel-
kie, izby zniechgcaty do jej nabywania i utrzymywania’*.

Belloc opisywat ztozong sytuacje podmiotow operujgcych znacznym za-
sobem dobr, dzialajacych na wigksza skale. Postulowat w tym wypadku ce-
lowosciowe stosowanie podatkow, majace na celu ograniczanie dominacji
takich podmiotow*. Nie wykluczal jednak ich istnienia, uznawat réwniez, iz
w pewnych dziedzinach gospodarki konieczne jest istnienie monopolu. Mo-
nopol taki powinien by¢ jego zdaniem regulowany przez panstwo, a najlepiej

40 H. Belloc, The Way Out, Catholic Authors Press, Hartford, Connecticut 2006 [1938], s. 147.
4 G.K. Chesterton, The Outline...,s. 98.

2 H. Belloc, The Way...,s. 118.

4 H. Belloc, An Essay..., s. 66.

4 F. Koneczny, Czterdziesci tez..., s. 3.

4 H.Belloc, 4n Essay...,s. 36-37.
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upowszechniony poprzez jak najszersza mozliwos¢ wykupienia udziatow
w takim monopolu*. Koneczny odnosit si¢ to tego zagadnienia, stosujac in-
teresujace, lokalne nazewnictwo. Pisal mianowicie o ,,zubrach”, czyli o wiel-
kich przedsigbiorstwach przemystowych. Owe dostojne zwierzeta przeciwsta-
wiat pracowitym ,,mrowkom”, czyli drobnym przedsigbiorcom*’. Zauwazat on,
iz przywileje, jakimi cieszg si¢ ,,zubry”, okazuja si¢ cigzarami dla ,,mrowek”,
a posrednio dla ogotu spoteczenstwa*®. Mimo do$¢ krytycznego tonu, w jakim
opisywal umiejetnosc ,,zubréw” do wykorzystywania swojej sily i wywalczania
jak najkorzystniejszej pozycji w danych warunkach ustrojowych, stwierdzat on,
iz o ile wigksza sympatig darzyt ,,mrowki”, o tyle wiedziat, ze ,,zubry” zawsze
beda potrzebne®. Ostateczna konstatacja jego tekstu byto jednakze stwierdzenie,
iz nie mozna uzasadnia¢ przywilejow ,,zubrow” wydajnoscig produkcyjna duzych
przedsigbiorstw. Wrecz przeciwnie, uzywat on metafory zdrowego dziecka, ktore
bezzasadnie domaga si¢ opieki gwarantowanej choremu rodzenstwu, sugerujac,
iz to mniejsze, mniej wydajne podmioty potrzebuja pomocy w utrzymaniu swojej
niezalezno$ci ekonomicznej™. Koneczny, podobnie do Belloca, uznawat potrzebe
aktywnej roli panstwa w jak najszerszym podziale dob materialnych (,,Uzywano
nawet §rodkéw sztucznych [...], zeby dochdd rozdzielaé jak najbardziej™') i utrzy-
maniu powszechnosci posiadania (,,Ustawodawstwo [...] ochranialo zamoznos¢.
Celem gospodarki sredniowiecznej byto rozpowszechnianie zamozno$ci’?).

3.3. Szczegolna pozycja wiasnos$ci nieruchomosci

Omawiajac zagadnienie ochrony posiadania, nalezy wskaza¢, jaki przedmiot
wlasnos$ci przedstawia najwigkszg wartos¢ w perspektywie zaréwno dystrybu-
cjonizmu, jak i cywilizacji tacinskiej. Koneczny nie miat tutaj najmniejszych
watpliwosci — kluczowa jest wtasno$¢ nieruchomosci. Stwierdzat:

Cywilizacja, oparta na wlasno$ci, musi zmierza¢ do tego, by kazdy posiadat wlasnos¢;
skoro za$ opieramy si¢ przede wszystkim na wlasnoséci nieruchomej, rozwoj wigc nasz

‘  H. Belloc, The Way...,s. 147-148.

47 F. Koneczny, Przywileje zubréw, My$l Narodowa 1933/X111/19, s. 257.
4 Ibidem, s. 258.

4 Ibidem, s. 259.

0 Ibidem.

I F. Koneczny, Prawa dziejowe..., s. 323-324.

32 Ibidem, s. 324.
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cywilizacyjny wymaga koniecznie, by wlasnos¢ te rozpowszechnic jak najbardziej. [deatem
cywilizacji chrzescijansko-klasycznej musi by¢ to, by kazdy posiadat nieruchomos¢ [...]%.

Wyzszo$ci whasnosci ziemi nad posiadaniem ruchomosci Koneczny upatrywat
w pierwszej kolejnosci w naturze moralnej tych przedmiotow —jego zdaniem ,,wla-
sno$¢ ziemska daje najwigcej niezawisto$ci duchowej”. Ostatecznie owocuje
rébwniez niezalezno$cig materialng®. Wiasciciel ziemi jest ,,sam sobg — poki
trwa 1 panuje koto niego cywilizacja tacinska”. Inng cechg immanentng nie-
ruchomosci, decydujaca o jej unikatowej wartosci, jest jej trwato$¢ — utatwia
ona dziedziczenie i stabilnie zapewnia niezalezno$¢ ekonomiczng, zwickszajac
liczbe wolnych jednostek i spotecznosci®®. Uczony konkludowal, ze dobro cy-
wilizacji tacinskiej wymaga jak najszerszego rozpowszechnienia si¢ wlasnosci
nieruchomej, ktora to winna by¢ ustawowo protegowana’®.

Dystrybucjonizm rozwoj dobrobytu opiera na prymacie tego samego przed-
miotu whasnosci. Belloc utrzymywat, Zze posiadanie ziemi to typowa i podsta-
wowa forma wlasnosci. Definiuje ona istot¢ owej instytucji, bedac faktyczna
gwarancjg i fundamentem wszelkich praw obywatelskich w spoteczenstwach
zachodniego $wiata®’. Postulujgc powrot do ustroju ,,wlasnosciowego”, stwier-
dzal, ze ,,przywrdcenie wlasnosci oznacza [...] przede wszystkim przywrocenie
wlasnosci ziemi™®. Nalezy w tym miejscu zwrdci¢ uwage na szczegolny nacisk,
ktadziony na rolnictwo organicznie zalezne od wtasnosci nieruchomosci. Ches-
terton terminu ,,wlasno$¢ chtopska” (ang. peasant proprietorship) uvzywat jako
synonimu postulowanego przez siebie ustroju®’, a jednym z najpopularniejszych
haset w jego bogatym dorobku stato si¢ zagwarantowanie kazdemu ,.krowy
i trzech akrow ziemi”®. W jego oczach autonomia rolnika byta wzorem, uosa-
biala samg ide¢ dystrybucjonizmu. Afirmowat on holizm egzystencji ludzkiej
zwigzanej z uprawg ziemi, mowiac, iz ,,Potrzebujemy grup spotecznych, w kto-
rych rzeczy ciagle wracaja do tych, ktorzy je wydaja; oraz ludzi, ktérzy znaja
koniec, poczatek oraz kulisty ksztalt tego naszego matego zycia”®!. Nietrudno
jest w tych stowach odnalez¢ odbicie wyzej przytoczonych stow Konecznego

F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski. Tom I1..., s. 267-268.
F. Koneczny, Prawa dziejowe..., s. 325.

55 Ibidem.

5 Ibidem, s. 326.

57 H. Belloc, An Essay..., s. 56.

8 Ibidem.

% G.K. Chesterton, What'’s Wrong..., s. 212.

% G.K. Chesterton, The Outline...,s. 77.

o Ibidem, s. 140.
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o ,,niezawistosci duchowej”. W §wietle poprzednich stwierdzen naturalny oka-
zuje si¢ fakt, iz Belloc postulowal rozwigzania ustawowe majace doprowadzi¢
do efektywnego podziatu gruntow®.

4. Kierownicza rola Kosciota katolickiego i prymat chrzescijanskiej
moralnosci

Wszystko, co zostato do tej pory opisane, jest w mniejszym lub wigkszym stop-
niu zwigzane z perspektywa chrzescijanska, a mowiac precyzyjniej — katolicka.
Koneczny okreslat Koscidt ,,politycznym wychowawcg narodow”®, ktorego
dzietem byta sama cywilizacja tacinska®, powstata dzigki dalszemu rozwojowi
cywilizacji rzymsko-hellenskiej®. Podobnie twierdzit Belloc, ktory pisat o hi-
storycznym fakcie utworzenia europejskiej struktury spotecznej przez Kosciot
katolicki budujacy na szlachetnych fundamentach klasycznej starozytno$ci®.

Bezposrednim nastepstwem takiego stanu rzeczy byt wszechobecny duch
religii Chrystusowej, przenikajacy kazda dziedzing zycia spotecznosci — w tym
ustroj ekonomiczny. Chesterton pisat, iz prawdziwg dusza chrzescijanstwa jest
zdrowy rozsgdek, dajacy namacalne, trwate owoce®’. Belloc opisywat moralng
atmosfere wytworzong przez nauczanie Ko$ciota, ktora byta gtéwnym napedem
rozwoju — to dzigki niej niewolnik stal si¢ stopniowo wolnym obywatelem, pra-
ca zaczeta gwarantowaé wolno$¢ ekonomiczng w ramach ustroju cechowego,
lichwa ulegta znacznemu ograniczeniu, a wolna konkurencja zostata ujgta w od-
powiednie ramy, sprzyjajace szerokiej dystrybucji wtasnosci®®.

Koneczny przedstawiat og6lng teze, z ktorej wynikaly wszystkie postulaty
katolickiego zycia zbiorowego: wyzszo$¢ pierwiastkow duchowych nad material-
nymi®. Z postawy tej wynikaly rozmaite (parafrazujac Chestertona) ,,praktycz-
ne i trwale owoce”, fundamenty ustroju spotecznego. Jednym z najwazniejszych
postulatow katolickiego zycia zbiorowego okreslat matzenstwo monogamiczne,

2 H. Belloc, An Essay..., s. 56-65.

% Zob. F. Koneczny, Kosciél jako polityczny wychowawca narodéw, Archidiecezjalny Instytut

Akcji Katolickiej w Warszawie, Warszawa 1938.

F. Koneczny, Rozwdj moralnosci, Towarzystwo Wiedzy Chrzescijanskiej, Lublin 1938, s. 26.

F. Koneczny, Polskie Logos a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski. Tom I...,s. 9.

¢ H. Belloc, Europe and the Faith, The Paulist Press, New York 1920, s. 260-261.

¢ G.K. Chesterton, Wiekuisty czlowiek [The Everlasting Man], tham. M. Sobolewska, Fronda,
Warszawa b.d.w. [1925], s. 432.

% H. Belloc, The Crisis of Our Civilization, Cassel and Company LTD., London 1937, s. 223-224.

¢ F. Koneczny, Kosciol jako...,s. 17.
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ktore stanowi ,,podstawe wlasnosci osobistej””°, wpltywajac na stabilno$¢ posiada-
nia poprzez emancypacj¢ rodziny’'. Podobnie jak Belloc przypisywat moralnosci
chrzescijanskiej decydujacy wptyw na zniesienie niewolnictwa’. Produkcja rze-
mieslnicza i handel w Christianitas miaty jego zdaniem charakter ,,misterny”, do-
skonale podporzadkowany szerzeniu i utrzymywaniu wolnosci ekonomicznej™.
Zrodto opisanego w powyzszym podrozdziale ustrojowego aposterioryzmu Ko-
neczny odnajdywat w chrzescijanskim personalizmie, ktory wynika bezposrednio
z nauczania Ko$ciota o odrebnosci duszy ludzkiej i o wolnej woli cztowieka™.
Ostatecznym celem ustrojowym jest w warunkach katolickich spoteczenstwo
uksztaltowane na wzor organizmu (,,Idzie si¢ wigc od personalizmu przez aposte-
riorycznos¢ do organizmu [...]”7). Organicyzmowi przeciwstawial mechanicyzm,
ktory jego zdaniem nie mogt wytworzy¢ prawdziwego dobrobytu’ — stwierdzenie
w petni harmonizujace z odrzuceniem przez Belloca prob syntetycznego budo-
wania spoteczenstwa wlasnosciowego, bez jego wezesniejszego ,,nawrdcenia””’,
Prymat duchowos$ci nad materializmem ma fundamentalne nastepstwa
ustrojowe. Koneczny postulowatl etyke totalna, tzn., aby kazda dziedzina zycia
prywatnego i publicznego przejeta byta moralnoscia chrzescijanska, ,,zwierzch-
niczka wszelkich [...] mysli i czyndw”. Wartym odnotowania jest fakt, iz ,,skton-
no$¢ do mechanizacji spoleczenstwa”, ,,skurczenie etyki” i ,,zwolnienie pan-
stwa od etyki” okreslat jednymi z nastepstw protestantyzmu’®. Jest to kolejny
punkt styczny z mysla Belloca, ktory ujmowat nastgpstwa reformacji holistycz-
nie jako cato$¢ czynnikéw moralnych wraz z materialnymi’. Angielski autor
wierzyl, ze katolicka tradycja historyczna jest najobiektywniejszym sposobem
na dojrzenie dobrodziejstw sredniowiecznego systemu ekonomicznego, ktoérego
efektywnos¢ we wdrazaniu sprawiedliwosci spolecznej wprawia w ostupienie
historyka odrzucajacego moralno$¢ chrzescijanska®. Osiagnigcia te nie byly

0 Ibidem, s. 14.

' F. Koneczny, Prawa dziejowe..., s. 112.

2 F. Koneczny, Kosciol jako...,s. 14-15.

3 F. Koneczny, Co wskrzesic..., s. 54.

™ F. Koneczny, Koscidl jako..., s. 20.

5 Ibidem, s. 22.

76 Ibidem, s. 26.

7 H. Belloc, The Crisis..., s. 224.

F. Koneczny, Protestantyzm w zZyciu zbiorowym, Wydawnictwo Prohibita, Warszawa 2018

[1938], s. 62.

" Zob. H. Belloc, The Results of the Reformation, The Catholic World, October 1911/March
1912/XC1V, s. 515-524, 799-807.

8 H. Belloc, Catholicism and History, The Dublin Review, July/October 1911/CXLIX/298-299,
s. 324.
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w zaden sposob zadziwiajace ani dla Konecznego, ani dla tworcow dystrybucjo-
nizmu, dla ktorych punktem wyjscia byta katolicka nauka spoteczna, a przede
wszystkim encykliki papieskie Rerum Novarum® i Quadragesimo Anno™.

5. Zakonczenie

Powyzsza analiza wskazuje na liczne podobienstwa pomiedzy doktryna dys-
trybucjonizmu a zalozeniami cywilizacji tacinskiej opisanymi przez Feliksa
Konecznego. Tozsame elementy dotycza zaréwno najbardziej ogdlnych cech
i wzorcow (np. centralna rola wlasnosci, fascynacja systemem ekonomicznym
sredniowiecza i afirmacja roli Kos$ciota katolickiego wraz z jego chrze$cijanska
etyka), jak i bardziej konkretnych rozwigzan ustrojowych (np. dopuszczalnosé
ingerencji panstwowej w wolny rynek, szczeg6lny nacisk ktadziony na dystrybu-
cj¢ wlasnosci nieruchomosci). Nalezy w tym miejscu jednakze odnotowac, iz nie
we wszystkich kwestiach wystepuje tutaj doskonata harmonia. Najbardziej ja-
skrawym przyktadem moze by¢ stosunek do alternatywnych rozwigzan ustrojo-
wych. Dystrybucjonizm przedstawia si¢ jako istotowo ro6zna alternatywa zaréw-
no dla kapitalizmu, jak i socjalizmu®. Tymczasem Koneczny, cho¢ wykluczat
wspotistnienie socjalizmu i komunizmu z cywilizacjg tacinskg (,,Caty marksizm
wymierzony jest przeciwko cywilizacji tacinskiej**), tak dopuszczat mozliwos¢
»tacinskiego” kapitalizmu (,,Gdyby kapitalizm stosowac po katolicku, dawalby
zupelnie inne wyniki i wydatby si¢ czyms innym”*). Dalsze opisanie zaleznosci
pomiedzy ww. ustrojami ekonomicznymi a wyrdznionymi przez Konecznego
cywilizacjami stanowi¢ moze wielce interesujacy przedmiot badan.

Pomimo braku absolutnej zgodno$ci pomiedzy Konecznym a duetem Che-
stertona i Belloca konkluzja niniejszej analizy jest nastepujaca: dystrybucjonizm
nie tylko odznacza si¢ wieloma cechami charakterystycznymi dla ustroju eko-
nomicznego w cywilizacji tacinskiej, ale jawi si¢ jako modelowe rozwigzanie
w (co najmniej) wigkszosci dziedzin zycia gospodarczego takiej spolecznosci.

81 Zob. Leon XIII, Rerum Novarum. O kwestii socjalnej, Wydawnictwo TE DEUM, Warszawa
2001 [1891].

Zob. Pius IX, Quadragesimo Anno. O chrzescijanskim ustroju spotecznym, Wydawnictwo
TE DEUM, Warszawa 2002 [1931].

8 Zob. H. Belloc, Neither Capitalism nor Socialism, The American Mercury 1937/XLI/163,
s. 309-316.

F. Koneczny, Rozmnozenie bolszewizmu [1930], w: F. Koneczny, O cywilizacje¢ lacinskg,
Dom Wydawniczy ,,Ostoja”, Krzeszowice b.d.w., s. 6.

F. Koneczny, Dobrobyt..., s. 91-92, por. F. Koneczny, Prawa dziejowe..., s. 62.
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Cel w obu przypadkach jest taki sam — holistycznie rozumiany dobrobyt uzy-
skany poprzez wlasnosc¢ i ptynaca z niej wolnos$¢. Cho¢ nie jest znana ani bez-
posrednia afirmacja angielskiego dystrybucjonizmu przez Konecznego, ani uzy-
cie precyzyjnych kategorii polskiego uczonego przez Belloca i Chestertona, to
w $wietle powyzszego stwierdzi¢ mozna, iz wszyscy oni byli przedstawicielami
jednej ,;metody zycia zbiorowego”, czyli cywilizacji.

Piszac o spoleczenstwie, w ktorym proletariat nie wystepuje, Koneczny stwier-
dzat realistycznie, ze jest to ideat ekonomiczny, ktorego pelne osiggnigcie nie
jest prawdopodobnie mozliwe®. Zaraz dodawat jednak, ze ,,Mozna si¢ [...] do
niego zblizy¢, a starania o to jak najusilniejsze sa obowigzkiem cywilizacyj-
nym”*’. Podobnie wypowiadat si¢ Belloc, ktory nie dazyt bezposrednio do za-
pewnienia realnej wlasnos$ci wszystkim jednostkom i rodzinom w danym spote-
czenstwie, a jedynie do nadania ,,wlasnosciowego” tonu, czyli uksztattowania
spotecznosci z dominujaca obecnoscia wolnych posiadaczy®®. Chesterton pisat:
»hie oferujemy perfekeji, tym co oferujemy, jest proporcja”®. Osoby, ktorym
bliskie sg ideaty dystrybucjonizmu lub ,tacinskie”, moga bra¢ udzial w przyto-
czonym wysitku cywilizacyjnym na wiele sposobow. Aby dziatania owe byly
racjonalne i owocne, nalezy za namowa Konecznego badac¢ ,,sprawy zycia zbio-
rowego ze wszystkich mozliwych punktow obserwacyjnych”, majac caty czas
na uwadze prawa wspotmiernosci kategorii bytu’'.
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Pawet BORUTA

PROPERTY AND THE LATIN CIVILIZATION. DISTRIBUTISM IN THE POLITICAL
AND LEGAL THOUGHT OF FELIKS KONECZNY

Abstract

Background: Feliks Koneczny’s intellectual heritage remains popular to this very day, inspiring
creative scientific discourse in many fields. The most essential element of his legacy is undoub-
tedly the original system of the comparative science of civilizations, in particular of the Latin
civilization, which he described exhaustively, and with which he identified. To better understand
the essence of his thought, it is necessary to look at it from numerous perspectives. The subject
of this work is an attempt to compare the essential characteristics of Latin civilization according
to Koneczny with a system of a potentially similar nature, to show both entities in a new light.
The desired effect is to better explain the sources of both systems, as well as to establish potential
paths for further development.

Research purpose: The goal of the article is to place the Latin civilization next to distributism,
and to examine to what extent distributism meets the political requirements set for Latin civiliza-
tion by Koneczny. Distributism, the concept of the socio-economic system developed by Hilaire
Belloc and Gilbert Keith Chesterton, presupposes in its essence the need for the widest possible
distribution of material goods. The author aims to describe to what extent this goal is compatible
with the Latin civilization.

Methods: The author uses the historical-comparative and critical method to juxtapose Latin
civilization and distributism. Through a thorough analysis of source materials, he determines
both concepts’ origins and basic constituent factors, subsequently identifying analogies and
relationships.

Conclusions: The conclusion is the confirmation of the high compatibility of Latin civilization
with the doctrine of distributism. Numerous identical elements are revealed: the recognition of the
importance of property and economic freedom; the requirement of the widest possible distribution
of ownership, especially land ownership; a posteriori method of systemic development; legisla-
tion conducive to the division and maintenance of property; affirmation of the role of the Catholic
Church and Christian morality in the formation of societies. The obtained research results allow
to put forward the thesis stating that distributism is the model economic system in the Latin
civilization. The success of the comparative analysis bodes well for further comparative studies
concerning the types of civilization proposed by Koneczny and the economic systems described
by Belloc and Chesterton.

Keywords: Latin civilization, Koneczny, distributism, Belloc, Chesterton.
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