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O CZLOWIEKU PRAWYM

Wyktad wygtoszony podczas inauguracji roku akademickiego 2022/2023
na Wydziale Prawa i Administracji Uniwersytetu Lodzkiego

1. Pani Dziekan powierzyta zaszczyt wygloszenia wykladu inauguracyjnego
mnie jako uczennicy zmartej w czerwcu Profesor Biruty Lewaszkiewicz-Petry-
kowskiej, wybitnej cywilistki, ktora swa karier¢ naukowa zwigzata z naszym
Wydziatem i ktorej imig, mocg uchwaty Rady Wydziatu z 16 wrze$nia 2022 r.,
zostato nadane najwiekszej auli w tym budynku. Pomyslatam od razu, ze opo-
wie$¢ o zmartej Profesor Petrykowskiej to opowies$¢ o cztowieku prawym. Stad
tytul wyktadu. Nie ograniczy si¢ on jednak do biografii tej wybitnej Uczonej;
sprobuje wykorzystac t¢ biografie jako przestanie.

Pani Profesor Petrykowska w czasie drugiej wojny $wiatowej jako nastolat-
ka byta taczniczka w oddziatach AK. Po wojnie skonczyla studia prawnicze na
Ul i przyjechata do Lodzi, gdzie tworzyt si¢ wtasnie Uniwersytet, i rozpoczeta
prace w Katedrze Prawa Cywilnego, kierowanej przez prof. Adama Szpunara.
W okresie stalinowskim miata odwage publicznie przeciwstawiac si¢ rezimowi,
konsekwentnie odmawiata zapisania si¢ do partii komunistycznej, mimo nega-
tywnych konsekwencji tej postawy, odczuwalnych w zyciu prywatnym i zawo-
dowym. W czasie strajku studentow, ktory miat miejsce na naszym Wydziale
w 1981 r., po ogloszeniu stanu wojennego, Pani Profesor, wowczas dziekan
Wydziatu, wyprowadzita studentow z budynku, chronigc ich przed atakiem
ZOMO, ktérego oddziaty czekaly na zewnatrz gotowe do akcji. Jesli do tych
kilku faktow dodam obszerny dorobek naukowy Profesor Petrykowskiej, udziat
w mie¢dzynarodowych gremiach prawniczych, gdzie godnie reprezentowata
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nauke polska, funkcje sedziego Trybunatu Konstytucyjnego, otrzymaja Pan-
stwo obraz postaci pomnikowej, a mimo to — osoby skromnej, zyczliwej lu-
dziom, oddanej stuzbie publicznej. Obraz czlowieka prawego.

Warto wigc poznac¢ diagnoze stanu spoteczenstwa, ktora w ostatnich latach
formulowata Pani Profesor. Ot6z zwykta méwic¢, ze Polakéw nie ztamata woj-
na; okres komuny, nawet tej ostrej — tez nie; ale to, co popsuto wielu, to pienig-
dze. Zdaniem Pani Profesor w latach 90. ludzie, ktérym wcze$niej byto trudno,
zachtysneli si¢ konsumpcja. T¢ ocen¢ odnosita do calego spoleczenstwa, cho-
ciaz — ze wzgledu na wilasng profesj¢ — w pierwszej kolejnosci do pracownikow
nauki i prawnikow. Przedstawiona diagnoza, niestety, w znacznej mierze jest
trafna.

2. Wybor kierunku studiéw §wiadczy o tym, ze chcg Panstwo dotaczy¢ do
grona prawnikow i administratywistow. Rzecz jasna, plany Panstwa sg zrozni-
cowane: jedni marzg o $ciganiu przestgpcOw, inni o niesieniu pomocy prawnej
osobom pokrzywdzonym przestepstwem, poszkodowanym w licznych wypad-
kach, chca broni¢ niestusznie oskarzonych, inni wreszcie marzag o wykonywaniu
zawodu, ktory powinien by¢ traktowany jako ukoronowanie prawniczej kariery,
tj. o byciu sedzig. Na pewno znajdg si¢ i tacy, dla ktorych wiasciwa $ciezka
okaze si¢ praca urzgdnicza czy kariera naukowa. Celem mojego wyktadu jest
uswiadomienie Panstwu, ze — niezaleznie od tego, jaka droge zawodowa obie-
rzecie — podstawowg zasada jej pokonywania powinna by¢ prawosc.

Nie podam Panstwu definicji prawosci, bo jej nie znam; stowniki wsrod
synonimoéw wymieniajg: uczciwo$¢, szlachetno$¢, przyzwoitos¢, sprawiedli-
wos$¢, nieztomnos¢. Nie o definicje jednak tu chodzi, lecz o praktyke zycia.
Rzymski prawnik Ulpian moéwit, ze ,,zasady prawa sa takie: trzeba uczciwie
zy¢, drugiemu nie szkodzi¢, odda¢ kazdemu co mu si¢ nalezy” (iuris pracepta
sunt haec: honeste vivere, alterum non laedere, suum cuique tribuere). Profesor
Petrykowska wskazywata, ze do ludzi trzeba odnosi¢ si¢ z szacunkiem (uwaga:
w odniesieniu do studentéw oznaczalo to — m.in. — stawianie im wysokich wy-
magan!); sukcesy trzeba wypracowywac, a nie — ,,sobie zatatwia¢”; nie mozna
traktowac¢ pieniedzy jako jedynego miernika warto$ci, a zamoznosci jako kry-
terium oceny cztowieka. Zapewne wielu sposrdd obecnych przypominaja si¢
w tym momencie stowa prof. W. Bartoszewskiego, ktory powiedziat kiedys po
prostu, ze: Warto by¢ uczciwym, cho¢ nie zawsze si¢ to optaca. Optaca si¢ by¢
nieuczciwym, ale nie warto.

Naturalnie, ta zyciowa maksyma ma walor powszechny, odnosi si¢ do
wszystkich, niezaleznie od pozycji w rodzinie, spoteczenstwie i od wykonywa-
nego zawodu. Nie ulega jednak watpliwos$ci, ze wymagania stawiane prawnikom
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musza by¢ szczegdlne ze wzgledu na funkcje, jakie petnig w spoteczenstwie.
Zwykle bowiem ich aktywnos$¢ decyduje nie tylko o ich wlasnej sytuacji, ale
ma wplyw na potozenie innych ludzi, czasem wrecz decyduje o ich losie. Jest
to zwlaszcza widoczne w przypadku wykonywania wladzy sedziowskiej. Nie
na darmo zalicza si¢ zawody prawnicze do zawodow zaufania publicznego. Lu-
dzie powierzaja prawnikom swoj los: czy to z wyboru, gdy ida do adwokata lub
notariusza, czy to z koniecznosci, gdy staja przed sadem. Od kilku lat w jezyku
polskim zadomowito si¢ okreslenie ,,nadzwyczajna kasta” odnoszone przede
wszystkim do s¢dziow, ktore ma dzis wydzwiek zdecydowanie pejoratywny.
Zapewniam Panstwa jednak, ze gdy sedzia Irena Kaminska postuzyta si¢ nim
po raz pierwszy, jej celem nie bylo wymuszenie na wtadzy publicznej szczegdl-
nego traktowania i przywilejow, lecz podkreslenie niezwykle wysokich wyma-
gan stawianych sedziom i ich odpowiedzialnos$ci wobec spoteczenstwa; sedzia
apelowata wowczas do swoich kolegéw o zachowanie najwyzszych standardow
moralnych.

3. Przychodzac na studia na tym Wydziale, liczg si¢ Panstwo zapewne z ko-
niecznoscig ,,wkuwania” na pami¢¢ setek przepisow regulujacych dzi§ niemal
wszystkie sfery zycia. To prawda, czeka Panstwa ogromna porcja wiedzy, ktorg
trzeba przyswoi¢. W zalewajacej nas powodzi przepisow kodeksowych, usta-
wowych odkryja jednak Panstwo takie, ktorych celem jest zmniejszenie ryzyka,
Ze ,,najwyzsze prawo stanie si¢ najwyzszym bezprawiem” (summum ius summa
iniuria). Sa to — z jednej strony — przepisy okreslajace kryteria przyjecia do za-
wodow prawniczych, z drugiej strony — przepisy dopuszczajace odmowe zasto-
sowania §ci$le okreslonej reguty prawnej, gdyby w konkretnym przypadku jej
zastosowanie prowadzito do efektu razaco niesprawiedliwego, krzywdzacego
czy niemoralnego.

a. Zacznijmy od tego, ze wszystkie ustawy odnoszace si¢ do zawodow
prawniczych wsérdd licznych wymagan stawianych kandydatom wskazuja nie
tylko wyksztatcenie, ktore nie ogranicza si¢ do studiow, ale takze ,,nieskazi-
telno$¢ charakteru”. Osoby dopuszczane do zawodu sktadaja publicznie $lu-
bowanie. Dla przyktadu przytocz¢ Panstwu rote §lubowania, ktorego ztozenie
wobec Prezydenta Rzeczypospolitej Polskiej jest warunkiem powotania na
sedziego: ,,Slubuje uroczyscie jako sedzia sadu powszechnego stuzy¢ wiernie
Rzeczypospolitej Polskiej, sta¢ na strazy prawa, obowiazki sedziego wypetiac
sumiennie, sprawiedliwo$¢ wymierza¢ zgodnie z przepisami prawa, bezstron-
nie wedtug mego sumienia, dochowac tajemnicy prawnie chronionej, a w po-
stepowaniu kierowac si¢ zasadami godnosci i uczciwos$ci” (art. 66 § 1 ustawy
z27.07.2001 r. Prawo ustroju sagdow powszechnych; Dz.U. 22020 ., poz. 2072).
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Adwokat §lubuje uroczyscie: ,,w swej pracy adwokata przyczynia¢ si¢ ze
wszystkich sit do ochrony praw i wolnosci obywatelskich oraz umacniania po-
rzadku prawnego Rzeczypospolitej Polskiej, obowigzki swe wypetiaé gorli-
wie, sumiennie i zgodnie z przepisami prawa, zachowac¢ tajemnice¢ zawodowa,
a w postgpowaniu swoim kierowac si¢ zasadami godnosci, uczciwosci, stuszno-
$ci 1 sprawiedliwosci spotecznej” (art. 5 ustawy z 26.05.1982 r., Prawo o adwo-
katurze; Dz.U. z 2022 r., poz. 1184).

Notariusz §lubuje uroczyscie ,,jako notariusz powierzone mi obowigzki wy-
petnia¢ zgodnie z prawem i sumieniem, dochowa¢ tajemnicy zawodowej, w po-
stepowaniu swym kierowac¢ si¢ zasadami godnosci, honoru i uczciwosei” (art. 15
§ 1 ustawy z 14.02.1991 r. Prawo o notariacie; Dz.U. z 2022 ., poz. 1799).

Jak Panstwo zauwazyli, tre$¢ §lubowania jest zréznicowana, ale zawsze
akcentuje si¢ w niej — z jednej strony — obowigzek poszanowania prawa Rze-
czypospolitej Polskiej i interesu publicznego, z drugiej — obowigzek zachowania
uczciwego, wiernego wiasnemu sumieniu i wrazliwego na godnos¢ innych osob.

b. Gdy za$ chodzi o ustawowe ,,hamulce” w stosowaniu prawa w sposob bez-
wzgledny, razaco formalistyczny, nieludzki, to zaczng od zasady humanitaryzmu,
wyrazonej w art. 3 Kodeksu karnego, zgodnie z ktorym: ,,Kary oraz inne $rodki
przewidziane w tym kodeksie stosuje si¢ z uwzglednieniem zasad humanitary-
zmu, w szczeg6lnosci z poszanowaniem godnosci cztowieka”. Uzupeknig trescia
przepisu z Kodeksu karnego wykonawczego: ,,Kary, srodki karne, $rodki kom-
pensacyjne, przepadek, srodki zabezpieczajace i $Srodki zapobiegawcze wykonuje
si¢ w sposob humanitarny, z poszanowaniem godnosci ludzkiej skazanego™.

Kodeks postgpowania administracyjnego w art. 7 zobowigzuje organy
administracyjne, powiedzmy sobie: urzednikow, do rozpatrywania wszelkich
spraw z uwzglednieniem interesu spotecznego i ,,stusznego interesu obywateli”.
Sady odwotywaty sie do tego przepisu w ponad 180 000 spraw! Przytocze frag-
ment tezy jednego z ostatnich wyrokéw Naczelnego Sadu Administracyjnego:
,Organ winien zatem kazdorazowo zidentyfikowac zaré6wno interes spoteczny,
jak 1 stuszny interes strony, i w okoliczno$ciach konkretnej sprawy rozwazy¢
owe interesy, przyznajac jednemu z nich prymat. Przebieg tej operacji myslo-
wej, w szczegolnosci w sytuacji przyznania prymatu interesowi publicznemu,
winien zosta¢ wyczerpujaco wyjasniony w motywach wydanego rozstrzygnie-
cia, tak aby w specyficznych okolicznosciach sprawy mozliwe bylo wyprowa-
dzenie wniosku, na czym polegalo wyzsze warto§ciowanie interesu publicznego
w konflikcie ze stusznym interesem strony, prowadzace do natozenia na strong
obowiazku, ograniczenia uprawnienia strony lub odmowy jego przyznania (wy-
rok NSA z20.01.2022 .,  OSK 887/21, Lex 3325776).
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Wreszcie przechodzg do swojej dziedziny, do prawa cywilnego, ktore od
wiekow zna pojecie naduzycia prawa podmiotowego i sankcjonuje zachowania
bedace naduzyciem: kto czyni ze swego prawa uzytek niezgodny z jego prze-
znaczeniem lub w celu szykanowania innych, dziata bezprawnie. Oznacza to, ze
— najprosciej ujmujac — nawet wilasciciel nieruchomosci, jesli wykonuje swoje
prawo, szkodzac sasiadowi (np. pali opony), moze by¢ przez sad ,,przywotany
do porzadku”, a wierzyciel, ktory celowo dazy do zrujnowania dtuznika, bedzie
przez sad powstrzymany. Oczywiscie kryteria oceny naduzycia prawa bywaja
roznie okreslane; art. 5 Kodeksu cywilnego zakazuje wykorzystywania prawa
W sposob sprzeczny z zasadami wspoizycia spotecznego i spoteczno-gospo-
darczym przeznaczeniem prawa. Niezaleznie od slow, ktorymi postuguja sig
ustawodawcy, idea jest ta sama: chodzi o to, by innym nie szkodzi¢ (neminem
laedere) 1 by nie czerpac¢ korzysci z wlasnej niegodziwosci (nemo turpitudinem
suam allegans audiatur).

4. Zapytaja Panstwo, jak to si¢ dzieje, ze przy tak wysokich wymaganiach
stawianych prawnikom, mimo istnienia klauzul generalnych, ktére pozwalaja
w praktyce stosowania prawa unika¢ rozwigzan niestusznych, ponizajacych,
godzacych w ludzka godno$¢, zdarzaja sie jednak umowy ewidentnie wyko-
rzystujgce stabos¢ jednego z kontrahentow na korzys¢ drugiego, decyzje admi-
nistracyjne razaco niezgodne z prawem, wyroki oczywiscie niesprawiedliwe,
wydane wbrew prawu. Rzecz jasna, prawnik moze popehiac¢ btedy, moze by¢
,hiedouczony”, moze cos$ przeoczy¢ pod wptywem zmeczenia. Nie wolno mu
natomiast dziala¢ §wiadomie wbrew prawu lub wbrew wlasnemu sumieniu po
to, by co$ zyskac i poprawi¢ swoja pozycje, nie wolno mu wykorzystywac swej
przewagi, wynikajacej z wiedzy i pozycji, przeciwko innym ludziom.

Szanowni Panstwo, prawo si¢ zmienia z dnia na dzien, tak ze czasem trud-
no ustali¢ aktualnie obowigzujacy stan prawny. Ogromu przepisow nikt juz nie
jest w stanie obja¢ umystem, ale biblijna prawda przez tysigclecia pozostaje
niezmienna: prawym jest ,.kto dotrzyma przysiegi dla siebie niekorzystnej i nie
da si¢ przekupi¢ przeciw niewinnemu”. Tego si¢ trzymajmy.

Zycze Panstwu, byscie kiedy$ zashuzyli na zaliczenie do ,,wybranej, nad-
zwyczajnej kasty”, ale nie dzigki przywilejom, ktorych oczekujecie, lecz dzigki
prawosci postgpowania.
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