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Abstrakt

Przedmiot badan: Przedmiotem artykutu jest analiza pierwszej rosyjskojezycznej utopii — Po-
droz do Ziemi Ofirskiej. Jej autorem byt historyk i pisarz polityczny ksiaze Michail Szczerbatow
(1733-1790).

Cel badawczy: Glownym celem jest znalezienie charakterystycznych cech tej utopii w kontek-
Scie odpowiedzi na pytanie, czy Szczerbatowa mozna traktowac jako ,,typowego” konserwatyste
swoich czasow.

Metoda badawcza: Artykut oparty jest na krytycznej analizie pierwszego wydania Podrozy do
Ziemi Ofirskiej.

Wyniki: Na kluczowe pytanie autor udziela odpowiedzi odmownej, wskazujac migdzy innymi na
fakt wolnomularskiej afiliacji Szczerbatowa i plynace stamtad inspiracje.
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»Szczerbatow, ksigzeg, Michait Michajtowicz, dwo-
ru Jej Cesarskiej Wysokos$ci kamer-junker, herold-
majster, komisji handlu i sktadu Nowego Ulozenia
cztonek, na uznanie swego imienia i rodziny styn-
ny wielbiciel i poszukiwacz rosyjskich starozytno-
$ci i pisarz historii swojej ojczyzny”.

Nikotaj Nowikow (1744-1818) o ksigciu Michaile
Szczerbatowie!

1. Wstep

Badacz najnowszych dziejoéw Rosji, Michait Heller, we wstepie do swych roz-
wazan o Piotrze Wielkim zauwazyl, ze ,,zaden z monarchow rosyjskich nie
budzit tak zazartych sporow’? jak pierwszy wszechrosyjski cesarz (Impierator
Wsierossijskij). Ogolny kierunek przedsigwzie¢ modernizacyjnych tego refor-
matora na tronie wywotat wéréd Rosjan wielowatkowa, kontynuowang przez
stulecia dyskusje¢, nieredukowalng bynajmniej do petnej negacji lub afirmacji
dokonan cara-cesarza, lecz zwazywszy na dynamike dziatan i zakres aplika-
cji nowinkarstwa (wojskowos¢, administracja®, skarbowo$¢, zycie religijne?,

1

Cyt za: P.J. Jefriemow (wyd.), Matierialy dla istorii russkoj litieratury, tip. 1.I. Glazunowa,
St. Pietierburg 1867, s. 121-122.

M. Heller, Historia imperium rosyjskiego, Wydawnictwo Ksiazka i Wiedza, Warszawa 2005,
s. 300 [tyt. oryg. Istorija Rossijskoj impierii, 1zdatielstwo MIK, Moskwa 1997 — thum. E. Me-
lech, T. Kaczmarek].

Najdonioslejsza reforma jest szczegolnie krytykowana przez Szczerbatowa Tabela o ran-
gach (Tabiel o rangach), wprowadzona ukazem z 24 stycznia (4 lutego) 1722 r. — obszer-
ne omOwienie w pracy: R. Pipes, Rosja caréw, Wydawnictwo Magnum, Warszawa 2000,
s. 127-129 [tyt. oryg. Russia under the Old Regime, Charles Scribner’s Sons, New York 1974
— thum. W. Jezewski]. Wérdd innych wymieni¢ trzeba: powotanie Senatu Rzadzacego (Pra-
witielstwujuszczij sienat) ukazem z 5 (16) marca 1711 r., likwidacja systemu prikazow i zasta-
pienie ich kolegiami (1717), podziat kraju na 50 guberni dzielacych si¢ na ujezdy (1719).
Whbrew nieraz wyrazanym opiniom Piotr I Wielki nigdy nie nazwat si¢ Glowa Cerkwi
(B. Uspienskij, W. Zywow, Car i Bég. Semiotyczne aspekty sakralizacji monarchy w Rosji,
Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 1992, s. 68 [tyt. oryg. Car’ i Bog. Siemioticze-
skije aspiekty sakralizacyi monarcha w Rossii, Moskwa 1987 — ttum. H. Paprocki]). Niemniej
jednak po $mierci patriarchy Adriana (16 (27) pazdziernika 1700 r.) i dwudziestojednoletnim
prowizorium z metropolitg riazanskim Stefanem (Jaworskim) w roli tymczasowego admini-
stratora Cerkwi znidst istniejacy od 26 stycznia (5 lutego n.s.) 1589 r. Patriarchat Moskiewski,
powolujac w jego miejsce na podstawie wydanego przez siebie dokumentu o nazwie Regu-
lamin, czyli Karta Kolegium Duchowego (Rieglamient, ili Ustaw duchownoj kollegii) Swia-
tobliwy Synod Rzadzacy (Swiatiejszyj Prawitielstwujuszczij Sinod) ze $wieckim urz¢dnikiem
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gruntowne zmiany takze w obyczajowosci®), wypeltniong catym spektrum ocen
posrednich.

Najczgsciej stosunek do reform Piotrowych pozostawal w bezposredniej
relacji z wyznawanym $wiatopogladem danego autora, wedle schematu: libe-
ralowie w swym okcydentalizmie chwalili jego zerwanie ze starg Rusig (syno-
nimem zacofania), konserwatysci i nacjonalisci za$ nad faktem tym boleli. Ale
nie zawsze ten schemat byt az tak czytelny, np. w ramach ruchu dekabrystow
(i to w tej samej jego poinocnej odnodze) Turgieniew okreslat Piotra mianem
»tyrana”, a Bestuzew zaliczat si¢ do grona jego wielbicieli®.

Jednym z uczestnikow dyskursu po stronie ,,antypiotrowcow” byt rowniez
bohater tych rozwazan, ksigze Michail Szczerbatow.

2. Utopia ofirska — uwagi natury ogélnej

Jak zauwazyt przed ponad wickiem Aleksander Swigtochowski: ,,Gdzie tylko
istniejg — a istnieja zawsze 1 wszgdzie — nedza, krzywda i boles¢, tam musi
zjawi¢ si¢ rozwazanie sposobOw usuniecia przyczyn ztego. W olbrzymie;j skali,
ktora rozciaga si¢ przez calg histori¢ kultury od rojen dzikiego koczownika do
rozmy$lan nowoczesnego filozofa, miesci si¢ niezliczona ilo$¢ odmian utopii™’.
Z braku zachowanych $wiadectw materialnych nie mozna wiele wnosi¢
o owych ,;rojeniach dzikiego koczownika”, ale o rozmyslaniach filozofow wiado-
mo juz duzo. Znawcy tematu raczej zgodnie przyznaja, ze za ,,pierwszego i naj-
wiekszego utopiste w dziejach zwyklo si¢ uwazac Platona, autora Panstwa’®.
Nie kruszac kopi o pierwszenstwo (juz kilka wiekow przed Platonem szcze-
sliwa kraing Feakoéw na wyspie Scheria (Xyepio) opisal Hezjod w poemacie "Epya

zwanym oberprokuratorem (obier-prokurorom) na czele. Zob. tez: R. Pipes, Rosyjski konser-
watyzm i jego krytycy. Studium kultury politycznej, Wydawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, Krakow 2009, s. 61 [tyt. oryg. Russian Conservatism and its Critics. A Study in Political
Culture, Yale University Press, New Haven (CT) 2005 — ttum. A. Mrozek].

Jak zauwazyt B. Zientara: ,,Ze $mieszacym nas, ale tragicznym nieraz dla ludzi swej epoki
uporem zmuszat Piotr swych poddanych do golenia brod, porzucania tradycyjnych ubiorow
i przyodziania si¢ w kuse fraczki i pludry do urzadzania asamblei — wieczoréw towarzyskich,
do palenia fajek, do widowisk teatralnych” (B. Zientara, Dawna Rosja. Despotyzm i demo-
kracja, Wydawnictwo Trio, Warszawa 1995, s. 116).

A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej od oswiecenia do renesansu religijno-filozoficznego, Wy-
dawnictwo Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakéw 2005, s. 120.

A. Swietochowski, Utopie w rozwoju historycznym, Gebethner i Wolff, Warszawa 1910, s. 7.
D. Zygmuntowicz, Rola myslenia utopijnego w starozytnej Grecji, Przeglad Filozoficzny
— Nowa Seria 2014/23/2 (90), s. 107.
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xol Huépaa), starozytni Grecy zapoczatkowali dzieto kontynuowane w §redniowie-
czu (Plotyn z projektem Platonopolis), a nawet w czasach nowozytnych (zwtaszcza
w nich). W prostej enumeracji wymieni¢ trzeba Ufopie Thomasa Morusa (Libelli
aureus nec minus salutaris quam festivus de optimo Reipublicae statu de que nova
insula Utopia, Louvain 1516), Miasto Stonca (La citta del Sole, 1602) Tommaso
Campanelli® czy nieukonczong Nowg Atlantyde (New Atlantis, 1623) Francisa Ba-
cona o mitycznej krainie insularnej ,,Syna Catosci” (Bensalem, o7w72)°.

Ksigze Szczerbatow, ktory ze swym Ofirem wystapit w 1784 r."!, byt ko-
lejnym, jednym z wielu juz autorow postugujacych si¢ tg formg narracji, cho¢
wyprzedzit czasy, ktore J. Satajezykowa charakteryzowata takimi stowy:
,» 1. Butharyn, W. Odojewski i W. Weltman kresla swoje obrazy idealnych spote-
czenstw; idee utopijnego socjalizmu badz koncepcje chtopskiej wspolnoty prze-
wijajg si¢ przez utwory M. Czernyszewskiego i L. Tolstoja, pdzniej za$ pisarzy
narodnikow’'2,

Oryginalno$¢ Szczerbatowa polega na tym, ze po ten gatunek literatury
dydaktycznej siggnat jako pierwszy autor w Rosji. Oczywiscie krainy szcze-
sliwe istnialty w wyobrazeniach ludu ruskiego i dawniej, ale w literaturze spo-
tykamy zaledwie pewne epizody utopijne'’. Odnotowac trzeba, ze nieco wcze-
$niej (1759) ukazat sig, co prawda, Son «Sczastliwoje obszczestwoy dramaturga
i poety Aleksandra Sumarokowa (1717-1777)", jednak imaginarium Szczer-
batowa ze swym rozmachem detronizuje wszelkg konkurencje. Jak zauwazyli

Wiecej o owej ,,naukowe;j” utopii: I. Pankéw, Filozofia utopii, PWN, Warszawa 1990, s. 72—118.
Dzieto opublikowane zostato dopiero po $mierci autora w 1627 r. — R. Saage, Bacons «Neu-
-Atlantis» und die klassische Utopietradition, UTOPIE kreativ, 1998 Juli/93, s. 57.

Data napisania Putieszestwija w ziemlu Ofirskuju jest bezustannie przeinaczana. Uwaga ta w rOw-
nym stopniu odnosi si¢ do publicystyki (np. J. Charitonow blednie wskazuje lata 1773-1774
(J. Charitonow, Russkoje pole utopij (Rossija w zierkale utopij XX wieka), Wyp. 2, Fantastika
2002, s. 417-477), co i powaznego dyskursu naukowego. I tak np. w pracy: R. Luzny, «Po-
droz do ziemi ofirskiej» ksiecia Michata Szczerbatowa, czyli rzecz o tym, jak oswieceniowa
utopia idealng spotecznosé ludzkq przedstawiata, w: G. Porebina, Idea pracy w literaturze
rosyjskiej, Uniwersytet Slaski, Katowice 1980 podany jest rok 1786 (s. 11), cho¢ potem nieco
sprostowany na 1783—-1784 (s. 13).

J. Salajezykowa, Z problematyki eksperymentu literackiego w rosyjskiej radzieckiej prozie
lat dwudziestych. Powies¢ E. Zamiatina « My» jako utopia odwrocona, Studia Rossica Posna-
niensia 1988/19, s. 94.

R. Luzny, «Podroz do ziemi ofirskiej»..., s. 14, przyp. 5; zob. tez: idem, Idee utopizmu spotecz-
nego w dawnej literaturze rosyjskiej, Przeglad Humanistyczny 1978/22/1 (148), s. 91-100.
A.D. Tarakanowa, Utopiczeskij idieal w proizwiedienii A.P. Sumarokowa «Son. Sczastli-
woje obszczestwoy, w: idem (wyd.), Diergaczewskije cztienija — 2006. Russkaja litieratura:
nacyonalnoje razwitije i riegionalnyje osobiennosti. Matierialy miezdunarodnoj naucznoj
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francuscy badacze, ,,ksigzka ta jest najbardziej szczegétowym opisem idealnego
spoleczenstwa w literaturze rosyjskiej”"”.

Rzecza ciekawa jest, dlaczego Szczerbatow, polityk, ktory bez wahania
przeciwstawiat si¢ dgzeniom ,,samodzierzczyni Wszystkiej Rusi” (samodierzy-
cy wsieja Rusi), a w dziele Istoriia Rossijskaja... pigtnowat rol¢ nadwornych
faworytow, nagle si¢gnat po pisang ,,do szuflady” powiastke; czy powodowat
nim strach, a moze poczucie bezsilnosci?

B. Trojanowska twierdzi, ze utopia ofirska byta ,,odpowiedzig na brak stwo-
rzenia mu odpowiednich warunkoéw do realizacji swoich planow politycznych
w imperium carskim”'¢. Taka interpretacja nie wspotbrzmi z biografig intelek-
tualng ksigcia, jak 1 odbiega od rysu psychologicznego postaci. Jak zauwazyt
V. Cronin, byt to ,,arogancki, wyniosty szlachcic, uwazajacy arystokracj¢ za
bozy dar dla Rosji. Nienawidzit Grzegorza Ortowa, ktorego miat za parweniu-
sza, 1 sadzil, ze od czasu, gdy Piotr Wielki zaczat dopuszcza¢ wptywy Zachodu,
kraj schodzi na psy. W pozornie stusznych, pelnych mocy stowach argumento-
wal, iz Rosja jest zimnym poiocnym krajem, a chtopi nie potrafiag pracowac
z wlasnej woli, wigc nalezy ich do tego zmusza¢. Nie mozna im tego nakazac
prawnie, gdyz Rosja jest zbyt duza. Jedynie panowie mogg petic takg funkcje,
w tradycyjny sposob, bez udziatu rzadu™'’.

Miat racje J. Szacki, mowiac, ze ,,utopie potwierdzaja trwato§¢ pewnych
wielkich marzen™'®, ale ksiaz¢ Szczerbatow byt cztowiekiem czynu, a nie fan-
tazji, a jednak do historii przeszedt réwniez jako autor holistycznej utopii. To
paradoks, wyjasnienie ktorego bedzie jednym z zadan ponizszych rozwazan.

Utopia ofirska, ktorej petny tytul brzmi: Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju
g-na S..., szwiedskogo dworianina [Podroz do ziemi ofirskiej pana S..., szwedz-
kiego szlachcica] zawarta jest w pierwszym tomie dziet Szczerbatowa, wyda-
nym w 1896 r., a wigc 106 lat po $mierci autora, a az 112 od chwili napisania.

konfieriencyi, Jekatierinburg, 5—7 oktiabria 2006 g., 1zdatielstwo Uralskogo uniwiersitieta,
Izdatielskij dom «Sojuz pisatielej», Jekatierynburg 2007, s. 287-292.
15 L. Heller, M. Niqueux, Ufopija w Rossii, 1zdatielstwo Gipierion, St. Pietierburg 2003, s. 75
[tyt. oryg. Histoire de I'utopie en Russie, Presses universitaires de France, Paris 1995 — ttum.
I.W. Butatowskij].
B. Trojanowska, Ufopia i antyutopia w opowiadaniu Wiodzimierza Odojewskiego «Miasto
bez nazwyy, Zeszyty Naukowe Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Bydgoszczy. Studia Filolo-
giczne z. 39. Filologia Rosyjska 1994/16, s. 70.
V. Cronin, Katarzyna. Imperatorowa Rosji, Wydawnictwo Da Capo, Warszawa 2000, s. 201
[tyt. oryg. Catherine. Empress of all the Russias, HarperCollins Publishers, London 1978
— thlum. M. Mazan].
18 J. Szacki, Spotkania z Utopiq, Wydawnictwo Iskry, Warszawa 1980, [20007], s. 42.
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Nie miejsce tu na zajmowanie si¢ podobienstwami (badz ich brakiem) do innej
przychodzacej zrazu na mysl Podrozy... z tamtego okresu, tj. Putieszestwija iz
Pietierburga w Moskwu Aleksandra Radiszczewa (1790)'; a to z racji prymar-
nych — nie jest to polityczna utopia, lecz krytyczna satyra na rzeczywistos¢. Ze
wspotczesnych prac mozna, w sensie odwrdoconej perspektywy, nawigza¢ do
Listow perskich Monteskiusza. U francuskiego filozofa Usbek i Rica udajg si¢
z Isfahanu do Paryza, by oczyma ,,dziecka natury” oglada¢ Europe, u Szczer-
batowa na odwrot, tam Europejczyk (a konkretnie Szwed) patrzy niczym noble
sauvage na dokonania Swiata, do ktorego przybyt®°.

Przedmiotem dalszej analizy bedg glowne rysy owej artystycznej kreacji,
stanowiacej pierwsza rosyjska utopia par excellence.

3. Ofir - rzecz o lokalizacji czasoprzestrzennej

Uzyte powyzej geograficzne pojecie dzi§ nie zaznacza swej obecno$ci w pu-
blicznym dyskursie i jest raczej mato znane. Dla egzegetow Starego Testamentu
ow ,,Ofir” (7"91R) to imig biblijnej postaci — jedenastego syna Joktana, potomka
Sema?', a przede wszystkim nazwa tajemniczej krainy, bedacej rezerwuarem
szlachetnych kruszcow i drewien dla krola Salomona?, ktorej lokalizacja roz-
budzata rozliczne spory wsrdd nastepnych pokolen (Marco Polo sytuowat ja
w Japonii, Benito Arias Montano w Peru®, a de Mendafia i de Gamboa w dzi-
siejszym Tuvalu i w innych bezmiarach Oceanii**). Szczerbatow zyt w czasach,

1 A.N. Radiszczew, Putieszestwiije iz Pietierburga w Moskwu, b.w., St. Pietierburg 1790. Zob.
tez D. Smith, Aleksander Radishchev's «Journey from St. Petersburg to Moscow» and the
Limits of Freedom of Speech in the Reign of Catherine the Great, w: E. Powers (red.), Free-
dom of Speech. The History of an Idea, Bucknell University Press, Rowman & Littlefield,
Lewisburg (Pa.)-Lanham (Md.) 2011, s. 68-80.

R. Luzny, «Podroz do ziemi ofirskiej» ..., s. 15.

2l Rdz 10:22-29; 1Kn 1:17-23.

2 1K110:11; 2Kn 9:10.

% Hiszpanski orientalista i redaktor Poliglota Plantiniana Benito Arias Montano (1527-1598)
wpadl na ten pomyst skutkiem wysoce dowolnej i karkotomnej interpretacji hebrajskiego
stowa parvaim (22119) (Z. Shalev, Sacred Geography, Antiquarianism and Visual Erudition.
Benito Arias Montano and the Maps in the Antwerp Polyglot Bible, Imago Mundi. The Inter-
national Journal for the History of Cartography 2003/55/1, s. 78).

Hiszpaniski zeglarz Alvaro de Mendafia de Neira (1541—1595) i towarzyszacy mu kartograf Pe-
dro Sarmiento de Gamboa (1532—1592) przeprowadzili nawet ekspedycje na Ocean Spokojny,
by odszukac ziemig ofirska, w ktorej istnienie nikt nie watpit, skoro mowa o niej w Biblii, lecz
dotarli na atol Nui (16 stycznia 1568 r.) w dzisiejszym panstwie Tuvalu, gdzie autochtoni ani

20
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gdy w realnos¢ Ofiru juz raczej nie wierzono, nic jednak nie stato na przeszko-
dzie, by ozywi¢ t¢ nazwe, nadajac ja fikcyjnemu panstwu ludzi szczgsliwych.

Gloéwny bohater utopii, a zarazem jej narrator, to urodzony w 1740 r.
w szwedzkiej rodzinie arystokratycznej byly student Uppsala universitet, ktory
po wojazu nad Sekwane wstapil na stuzbe w tamtejszej armii, w randze kapitana
artylerii®. W 1765 r. zgtosit si¢ do trwajacej ostatecznie az jedenascie lat stuz-
by kolonialnej w Indiach?®. W 1774 r., a wigc ze sporym opdznieniem, dotarlty
don wiesci z ojczyzny, w ktorej nowy wiadca Gustaw III av Holstein-Gottorp
bezkrwawym zamachem stanu z 19 sierpnia 1772 r. potozyl kres trwajacym
od $mierci Karola XII spotecznym niepokojom nota bene przez liberalnych
historykow zwanych ,,era wolnosci” (frihetstiden). Styszac o likwidacji przez
monarche zaréwno profrancuskiej ,,partii kapeluszy” (Hattpartiet), jak i proro-
syjskiej ,,partii czapek™ (Mosspartiet), ktorych wzajemne animozje rujnowaty
kraj, natychmiast zdecydowat ,,by prosi¢ o powrdt do Europy, a stamtad jecha¢
do Szwecji”¥, na co uzyskat zgode.

W listopadzie z potozonego na Wybrzezu Koromandelskim nad Zatoka
Bengalska miasta Pondichéry, na fregacie ,,Nadiezda” (,,Nadzieja”) rusza w po-
dr6z na Stary Kontynent, lecz juz 12 grudnia w rejonie Przyladka Dobrej Na-
dziei statek dostaje si¢ pod wplyw ,,przeogromne;j i niezwyktej” burzy, a wiatry
spychaja go na potudnie. Tak trafia bohater do nieznanej Europejczykom krainy
zwanej Ofirem?.

o zlocie, ani o krélu Salomonie nigdy nie styszeli. Podobnie jak ich odpowiednicy na innych
pozniej odkrytych wyspach (szczegoty w pracy: W. Tyssen-Amhurst, B. Thomson (red.), The
Discovery of the Solomon Islands by Alvaro de Mendaria in 1568, Bedford Press, London 1901).

M.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju g-na S..., szwiedskogo dworianina,

w: LP. Chruszczew, A.G. Woronow (red.), Soczinienija kniazia M.M. Szczerbatowa, 1z-

datielstwo «Tipografija M. Akinfiejewa i I. Leontjewa» (t. 1-2, 1896-1898), St. Pietierburg

1896, t. 2, s. 749-1059, tu: 752-753.

26 ML.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju..., s. 756. Wskutek aneksji Francuskiej
Kompanii Wschodnioindyjskiej (Compagnie des Indes orientales) w poprzednim stuleciu nie
tylko Anglicy mieli tu swe posiadtosci.

27 Ibidem, s. 757.

Warto w tym momencie wspomnie¢, ze rosyjski historyk i archeolog Nikotaj Czeczulin

(1863—-1927) uwazal, ze M.M. Szczerbatow zapozyczyt tytut swojej powiesci nie z przywoty-

wanych juz fragmentow Wietchogo Zawieta, lecz z ksigzki nieznanego niemieckiego pisarza

zatytutowanej Konigreich Ophir (Krélestwo Ofiru), opublikowanej w 1699 r. w Lipsku, nota
bene pierwszej napisanej w jezyku niemieckim utopii (N.D. Czeczulin, Russkij socyalnyj ro-

man XVIII wieka. (Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju g-na S. szwiedskogo dworianina. Soczi-
nienije kniazia M.M. Szczerbatowa), tip. W.S. Bataszew i K°, St. Pietierburg 1900, s. 20-21).
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Wiadomo wigc juz, gdzie lezy kraina ofirska i kiedy w sposob niezamie-
rzony odwiedzit ja pan S..., szwedzki szlachcic. Jest grudzien 1774 r. (natomiast
w imperium ofirskim jest rok 1704 tamtejszej ery)® i panstwo, ktorego szu-
ka¢ nalezy tam, gdzie, jak dzi§ wiadomo, rozposciera si¢ jedynie pusty ocean
(w tekscie mowa o 58,5°S), z przeciwlegltym limesem w okolicach bieguna. Je-
$li zwazy¢, ze jest to opis ,,nie-rzeczywistosci”, mozna stosunkowo precyzyjnie
lokalizowac¢ ja tak w temporalnym, jak i w przestrzennym sensie.

4. Ofir - ludzie i obyczaje

Ofir jest monarchia, a $cilej cesarstwem (Impieriija)*®, co stanowi istotng roz-
nice w stosunku do utopii rodem z zachodniego kregu kulturowego, gdzie auto-
rzy zazwyczaj odnajdywali w sobie predylekcje do rozwiazan republikanskich
(cho¢ w Utopii More’a na czele stat ksigze). Jezykiem urzgdowym jest... san-
skryt’!, ktory bohater-narrator zdotat opanowaé w czasie jedenastoletniej stuzby
w stronach, w ktorych szczatkowo jeszcze si¢ zachowal. Dzieki temu zapoznaje
si¢ szwedzki dworzanin ze struktura polityczng kraju, jego tradycjami, zwycza-
jami i religig. A okazji ku temu los dat mu nieprzebranie wiele; w samej tylko
stolicy ogladat stocznie, manufakture, w ktorej odlewaja armaty, czy arsenat,
gietdg, gdzie ,,sprzedaja rozne towary i produkty rybotéwstwa’?2. Uczestniczyt
tez w obiedzie u generat-gubernatora stotecznego miasta z udziatem admiratow
i innych oficjeli**, nawet sam cesarz udzielit mu audiencji.

Szwed wyglaszal swoje opinie najczesciej w duchu zdziwienia tgczone-
go z podziwem dla tamtejszych spoleczno-politycznych rozwigzan, ale przede
wszystkim przystuchiwat si¢ wypowiedziom i uroczystym deklaracjom miej-
scowych. Czgsto przemawiali oni, w opinii skandynawskiego szlachcica,
.,z wielka madroscig”, a nawet nieobce im bylo , krasomowstwo’*. A to tylko
garstka reminiscencji ze stolecznego grodu, a przeciez pan S... peregrynowat

2 M.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju..., s. 784.

Rosyjskie stowo ,,Impieriija” (wspolczesnie zapisywane jako: ,,Impierija”) podobnie jak fran-
cuskie ,,L’Empire”, a w przeciwienstwie np. do jezyka niemieckiego, gdzie mamy zaré6wno
»das Imperium” (uzywane czesto zamiennie z ,,das Reich”) oraz ,,das Kaisertum”, czy jezyka
polskiego, oznacza zaréwno ,,imperium”, jak i ,,cesarstwo”. Kontekst wymaga jednak, by
uzywany przez Szczerbatowa termin oddawac jako ,,cesarstwo”.

M.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju..., s. 761.

32 Ibidem, s. 789.

3 Ibidem, s. 790.

34 Ibidem, s. 796.
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po catym rozleglym obszarze, w tym po wielu miejscach w interiorze. Goscit
w licznych domach, zwiedzat tak rozne miejsca, jak fabryka fajansow, koszary,
sad 1 cmentarz, kazdorazowo zadajac pytania dotyczace kwestii politycznych,
ekonomicznych, historycznych i innych.

Poddani wtadcy Ofiru sg solidnie wyksztalceni, a przy tym religijni, nie-
zwykle uczynni i altruistyczni, panuje wsrod nich duch wspolnoty — takie sg
pierwsze odczucia podroznika.

Szwedzki przybysz odwiedzat stoleczny uniwersytet, ale to matecznik in-
teligenckich elit tworczych, ciekawe natomiast, czego dowiedziat si¢ od miej-
scowych o rudymentarnej edukacji. ,,W kazdym matym miasteczku” — ustyszat
— ,,mamy cztery rozne szkoly: jedna dla mieszczan i kupcow ptci meskiej, druga
dla ptci zenskiej, trzecig dla szlachty pici meskiej i czwartg dla szlachcianek™.
Funkcjonuja one wedlug nastepujacych regut finansowania: ,,kazdy mieszcza-
nin albo kupiec, ktéry posiada dzieci ptci meskiej, mogace si¢ uczy¢, ptaci je-
denascie runoéw 1 posyla swoje dzieci z mozliwos$cia jedzenia obiadu, ale jesli
kto$ chce, zeby jego dzieci zyly w szkole, tedy ptaci pig¢dziesiat pig¢ rundéw za
kazdego. Jest u nas zasada, ze zaden miodzieniec nie moze przyjs¢ do szkoly
bez nadzorcy (biez nadziratiela), ani wyjs¢ ze szkoly nie moze...”.

I tu pojawia si¢ problem wszystkich utopii — kwestia, kto czuwac¢ bedzie,
aby idealne rozwigzania nie ulegly wynaturzeniom. Autor proponuje rozwigza-
nie, jego zdaniem, mato inwazyjne i w dodatku skuteczne, przynajmniej jesli
chodzi o mate dzieci: ,,i Zeby to nie bylo trudne, w kazdej cz¢sci miasta wybiera
si¢ albo najmuje cztowieka niemtodego i dobrych obyczajow, ktorego przydzie-
lajg do zaprowadzenia mtodziencow, i to samo robi si¢ z dziewkami (s drowi-
cami), wybierajac dla nich mienigce si¢ takimi samymi godnymi pochwaly ce-
chami, kobiety™.

Odrebna jest kwestia dostgpnosci o$wiaty, innymi stowy, czy dla Ofirczy-
kow to przywilej czy obowiagzek. W nauce rosyjskiej sg skrajne oceny. Na przy-
ktad A. Kiesewetter twierdzit, ze w ,,panstwie istnieje obowigzkowe — a przy tym
darmowe — nauczanie”. Co prawda kazda warstwa ma swoje specjalne szkoty,
ale przy tym ,,nie ma ani jednego obywatela, ktory nie bytby nauczany w szko-
fach praw i ustaw swojego kraju™’. Opini¢ t¢ koryguje wspolczesna badaczka

35 Ibidem, s. 924.

36 Ibidem.

7 ALA. Kiesewetter, Russkaja utopija XVIII stoletija, w: idem, Istoriczeskije oczerki. Iz istorii
politiczeskich idiej. Szkota i proswieszczenije. Russkij gorod w 18 w. Iz istorii Rossii w 19 w.,
Izdatielstwo OKTO, Moskwa 1912, s. 49. Aleksandr Kiesewetter (1866—-1933) byt history-
kiem i politykiem (czlonkiem partii kadetow).
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J.A. Rostowcewa, twierdzac, ze nalezy ,,wskaza¢ na niestuszno$¢ tego wyro-
kowania*®. Powolujac si¢ na inne fragmenty tekstu, twierdzi ona, ze o utrzy-
maniu szkot w Ofirze decyduje ,,zebranie wszystkich mieszkancow”, ktore wy-
znacza stosowng optate®”. Watpliwe jest rowniez, dowodzi autorka, by szkoty
byly otwarte dla wszystkich warstw, jako ze chlopi sa pozbawieni mozliwosci
zdobycia wyksztalcenia, w przeciwienstwie do miejskich i wiejskich elit*.

Rostowcewa nie myli si¢. Szczerbatow byt elitarysta, a nie egalitarysta,
spoteczenstwo winno by¢ zorganizowane wedle stanow, przy bardzo rzadkich
transferach migdzy nimi.

Stéw nieco o religijnosci ofirskich autochtonow. Opowiada narrator, jak
kiedy$ w czasie przechadzki zaintrygowat go pewien ,,0kragly budynek”. Uzy-
skawszy odpowiedz, iz to tutejsza $wigtynia Boza (chram BoZzij) zrazu zapragnat
wiedzie¢, czy moglby go zwiedzié. ,,«Istota Wyzsza (Wysznieje Jestiestwo), kto-
ra stworzyta Wszech§wiat” — ustyszat wyjasnienie — ,.ktérej my wszyscy winni-
$my przynosi¢ swoj pokton, nie odrzuca ani jednego cztowieka; przeciez nie ma
zadnej tajemnicy w ich modlitwach, to dlaczego jesli si¢ ma ochote, nie wejsc¢
do $wiatyni». Po czym obaj weszlismy do niej™*'.

,»Na $rodku, na podwyzszonym miejscu i na bogatym piedestale” — wspomina
— ,,stalo stonce, albo lepiej powiedzie¢ koto majace srebry $rodek, a promienie
ztote. Na srebrnym okregu [...] znajdowala sig litera symbolizujaca jednos¢, a wo-
kot napis: naj$wigtszy, wszechmocny, wszechwtadny, sprawiedliwy, wszech-mi-
tujacy, wszechobecny™™. I inny fragment opisywanych zdarzen: ,,Modlitwa ta nie
trwata dtuzej niz dwie minuty, kiedy duchowny powstawszy, obracajac si¢ do ludu
powiedzial: «Niech ustyszana bedzie modlitwa wasza przed Panem», po czym
zaczeto si¢ rozchodzi¢™. Zaszokowany mizerig liturgii (nawet w protestanckim
tego stowa znaczeniu), jak rowniez faktem, iz w czasie nabozenstwa nie zbiera
sic datkow na tace, ustyszat : ,,Zadnych ofiar nie przynosimy, jako Ze najlepsza

¥ J.A. Rostowcewa, Obraz idiealnogo ucziliszcza w politiczeskoj Utopii XVIII wieka, Guma-

nitarnyje naucznyje issledowanija 2014/12/1, http://human.snauka.ru/2014/12/8630; stan na
7.05.2022 r. Zob. tez artykuly: T.W. Artiemiewa, Nowaja Atlantida Michaita Szczerbatowa,
Woprosy fitosofii 2000/10, s. 104-111 oraz M.W. Goremykina, «Putieszestwije w ziemlu
Ofirskuju g-na S... szwiedskogo dworianinay M.M. Szczerbatowa i «Jewropiejskije pis ' may
W.K. Kiuchielbiekiera w kontiekstie russkoj proswietitielskoj utopii, Izwiestija Uralskogo fiedie-
ralnogo uniwiersitieta, seria 2, Gumanitarnyje nauki 2014/4 (133), s. 137-145.

3 M.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju..., s. 923.

4 Ibidem, s. 919.

41 Ibidem, s. 797-798.

2 Ibidem, s. 799.

3 Ibidem, s. 800.
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ofiara dla istoty wyzszej jest czyste serce i dlatego kazdy Ofirianin ma obowigzek
[...] kim by on nie byt, przyjs¢ jeden raz w tygodniu do $wigtyni Bozej, przynoszac
Mu krotka modlitwe, dzigki czemu zapewnia si¢ spokdj kazdego; u nas codziennie
trzy razy modlitwa, a w Dzien Bozy (dien’ Bozij) [zapewne odpowiednik niedzieli
— dop. moj. — M.K.] czyni si¢ u nas t¢ modlitwe siedem razy”*.

Jesli to pozytywny uktad odniesienia, autorowi nie moglo chodzi¢ o prosta
restytucje ,,starych, dobrych” porzadkéw sprzed Piotra Wielkiego, jako ze i za
wczesniejszych Romanowych czy tez w czasach, gdy wladze dzierzyta descen-
dencja Ruryka, a nawet w poganskiej Rusi, kultow takich nie znano. Podobnie jak
1 wérod sekt zwalczanych przez oficjalng Cerkiew, tak o charakterze mistycznym
(chlysci, skopey)®, jak i racjonalistycznym (duchoborcy, motokanie, paszkow-
cy, totstojowcy)*. Rytualy wedle zarysu danego w utopii ksi¢cia Szczerbatowa
uswiadamiajg czytelnikowi, ze obcuje z fenomenem krancowo obcym istocie ro-
syjskiej duchowosci tak przed, jak 1 po Piotrze. Prima facie Bog, a raczej bog
Ofirczykow jest taka istota, o ktorej istnieniu orzeka¢ mozna jedynie opierajac si¢
na procesie racjonalnego myslenia, bez posrednictwa religii objawionych. Ale czy
owo ,.koto majace srebrny srodek, a promienie zlote” jest wyobrazeniem Boga
wedle doktryny deizmu, tej swoistej wizytowki Oswiecenia? W deizmie nie ma
sensu wznoszenia aktow strzelistych, bo Bog nie interesuje si¢ swoim stworze-
niem, tymczasem Ofirczycy wznoszg modly trzy razy dziennie, niczym wyznaw-
cy islamu, a w niedziele nawet siedem, jak nikt inny. Oczywiscie nie znamy ich
tresci, bo jesli sa podzigka za stworzenie Swiata, to mieszcza si¢ w deizmie, ale
jesli sa prosbami o cuda, Boza pomoc, to wykraczaja poza ten nurt.

Znajac jednak biografi¢ autora Podrozy..., mozna raczej przyjac, ze nie bli-
zej niesprecyzowany Bog, nie Deus otiosus, lecz bardzo konkretny, bo masonski,
Wielki Architekt Wszech§wiatowy (Wielikij Architiektor Wsielennoj) zaspakaja
religijne potrzeby zardéwno Ofirczykow, jak i samego Szczerbatowa, wolnomu-
larza zreszta. Tak sens rytualow ofirskich interpretowat Walicki: ,,Odrzucone sg
sakramenty, ofiary, wszelka tajemniczo$¢, modlitwy sa krotkie 1 jest ich niewie-
le, modly zbiorowe przypominaja obrz¢dy masonskie. Nie wolno jednak by¢
ateistg: uczgszczanie do kosciota jest nakazane pod grozba odpowiedzialnosci
karnej”’. Czy jednak stowo ,,przypominaja” nie brzmi tu nazbyt asekurancko?

4 Ibidem, s. 804.

4 K. Debinski, Raskol i sekty w Prawostawnej Cerkwi Rosyjskiej, Naktad Biblioteki Dziet
Chrzescijanskich, Warszawa 1910 (reprint: Wydawnictwo Armoryka, Sandomierz 2017),
s. 122-163.

4 Ibidem, s. 67-121.

47 A, Walicki, Zarys mysli rosyjskiej..., s. 66.
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5. Ofir - panstwo i wladza

Organizacja panstwa opiera si¢ na dobrym monarchicznym rzadzie, madrych
prawach i rownie roztropnym ich stosowaniu.

Najwyzsza wtadza nalezy do cesarza, ktorego prawa sg ograniczone przez
szlachetne instytucje i zasade legalnosci. Ustawy w Ofirze przygotowywane
i przyjmowane sg przez ,,najwyzszy rzad”, zlozony z pi¢ciu departamentow.
Kazdy z nich ma swego przewodniczacego, sze$ciu sedzidw mianowanych
przez cesarza, dziewieciu sedziow wybranych przez szlachte z prowincji. Pod
rzadami cesarza powstata Rada Najwyzsza sktadajgca si¢ z przedstawicieli war-
stwy szlacheckiej.

Kazdoczesny wtadca urzedowac bedzie odtad w nowej stolicy, zatozonej na
nieurodzajnej, pokrytej lasami i btotnistej ziemi, zdobytej w wojnie z Dyswami
(Dyswami), przez cesarza Perega (Pieriega), ktory jako pierwszy — jak zapew-
niajg Szweda miejscowi — ,,ustanowit u nas porzadny rzad i zarzadzit poznanie
nauk i sztuki wojskowej”*. Ten ,,nie zwazajac na oddalenie tego miejsca od
wszystkich innych czesci jego cesarstwa, [...] na bliskos¢ do wrogdw naszych
i na trudnosci z przywozem wszelkich rzeczy, opuszczajac centralnie potozong
w cesarstwie dawng stolice, miasto Kwamo (Kwamo), tu urzadzit sobie sie-
dzibe”¥. Lokowanie grodu stotecznego w tak nieprzystosowanym miejscu ma
tez i swe zte strony: ,,wielmoze zyjacy przy wiadcach byli oddaleni od swoich
wiosek, zapomnieli o warunkach zycia na roli i dlatego zatracili rozeznanie, co
moze by¢ bolesne dla ludu i tenze zaczeli uciska¢ podatkami™®.

Warto tu na chwile zatrzymacé si¢ przy postaci cesarza Perega, czyli alter
ego Piotra 1. Jak widzimy, jest on przedstawiony w $wietle krytycznym, lecz
bez nadmiernej ostentacji. Negatywne opinie zbiera jako kto$, kto, przerywa-
jac proces organicznego rozwoju panstwa i spoleczenstwa, przenidst stolice
z Kwamo do zbudowanego na terenach zdobytych kosztem Dyswow, Peregabu
(co w Rosji rzeczywistej odpowiada zamianie Moskwy na Petersburg w roli
stotecznego grodu). Jednoczesnie zbiera liczne pochwaty jako inicjator nowo-
czesnego rzadu, armii i jako protektor idgcego z duchem czasu systemu eduka-
cji. Opis ten odzwierciedla osobisty stosunek Szczerbatowa do Piotra I i jego
dzieta uwspotczesniania Rosji. Piotrowa ,,rewolucja odgorna” byta potrzebna,
lecz sposob jej przeprowadzenia i jej dalekosiezne skutki sg nieakceptowalne.

#  M.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju..., s. 791.

¥ Ibidem.
0 Ibidem, s. 792-793.
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Kwestie te Szczerbatow rozwinat w pracy O powriezdienii nrawow w Rossii
(1786)°' [O zepsuciu obyczajow w Rosji], ktorej oméwienie przekracza zatoze-
nia ponizszego artykutu.

Wracajac do Ofiru. Dziedziczna monarchia wyeliminowala niebezpieczen-
stwo despotyzmu, a to dzigki funkcjonowaniu ciat posredniczacych, w kto-
rych reprezentowane sg rozne warstwy spoteczenstwa: nie tylko arystokracja
i szlachta (prawdziwi wtadcy, co z cala mocg podkresla), nie tylko kupcy i rze-
mieslnicy, ale takze ,,uczeni ludzie™?. Natomiast nie ma najmniejszej nawet
wzmianki o przedstawicielach warstwy chtopskiej. Fakt ten nie powinien dzi-
wi¢. Szczerbatow dat si¢ juz dawno poznac jako glosiciel dos¢ osobliwego
pogladu, ze chlopom, oczywiscie przypisanym do ziemi, powinno si¢ odebrac
nawet prawo do sktadania unizonych suplik, kierowanych przed oblicze monar-
chy. Z tego mianowicie powodu, ze w wypadku ich uwzglgdnienia, utwierdza
si¢ tylko w opinii o istnieniu ,,dobrego cesarza”, a wladca, dyskontujac fakt
ich bezwarunkowego wsparcia, umocni swa wladz¢ kosztem ciat posrednicza-
cych (ztozonych ze szlachetnie urodzonych straznikow tadu) i zaprowadzi rza-
dy despotyczne, ktore uderza rowniez w chtopow (sic!)>.

Stéw nieco si¢ o strukturze wewnetrznej cesarstwa ofirskiego. Sktada si¢
ono z pigtnastu prowincji, a z kazdej wybieranych jest po pieciu deputowanych
do departamentow ,,wyzszego rzadu”. W kazdym siedlisku ludzkim, ktére po-
siada prawa miejskie, rezyduja dwa ,,rzady”: panstwowy i cywilny (ten drugi
jest organem samorzadu terytorialnego).

Na strazy bezpieczenstwa w stolicy i w prowincjach stoi policja, ktorej za-
dania obejmuja dbatos¢ o zdrowie mieszkancow, o ich spokoj i bezpieczenstwo
i... 0 o$wietlenie (gdyz w Ofirze, zwlaszcza na potudniu kraju, wigkszos$¢ dni
w roku jest bardzo krotkich).

Ofirczykéw cechuje wysoki poziom kultury prawnej, co w owym czasie
oznacza uwolnienie aktow prawa powszechnie obowiazujacego od obcigzajg-
cych je objetosciowo, a w praktyce niewiele dajacej kazuistyki; np. czytamy:
»kazdy kto umyslnie doprowadzit do $mierci jest karany $§miercig, a czwartg
cze$¢ mienia oddaje si¢ bliskim zabitego”. A wigc kazdy i w kazdej sytuacji, tak
jak w dzisiejszych kodeksach. Znane sg rowniez typy uprzywilejowane prze-
stepstw: ,,Jesli kto$ nieumys$lnie w jakiej walce, lub innym przypadku zabije

St ML.M. Szczerbatow, O powriezdienii nrawow w Rossii, w: LP. Chruszczew, A.G. Woronow

(red.), Soczinienija kniazia M.M. Szczerbatowa, lzdatielstwo «Tipografija M. Akinfiejewa
iI. Leontjeway, t. 2, St. Pietierburg 1898, s. 133-246.

M.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju..., s. 1052.

53 A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej..., s. 66.
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cztowieka [...] zostanie skazany na trzy lata robot, a z jego majatku wezmie si¢
tyle, ile ten zamordowany cztowiek mogltby przynies¢ do swojego domu przez
trzy lata™.

Prawa sg jasno sformutowane, sprawiedliwe, ustawodawca przewiduje su-
rowe sankcje za ich naruszanie.

Duzo dobrego mozna powiedzie¢ o stosowaniu prawa i o jego tworzeniu
w cesarstwie ofirskim. W wydzialach sprawy sa rozstrzygane w $cistej zgod-
no$ci z prawem stanowionym przez s¢dziow i z udziatem ,,prawnika”, ktory
zapewnia, ze nie zostanie podjeta zadna niezgodna z prawem decyzja. Jesli s¢-
dziowie odbiegaja od wymogow prawa, tenze musi przekona¢ ich do napra-
wienia popetionego bledu. Jesli rdznice migdzy ,,prawnikiem” a s¢dziami nie
zostang przezwycigzone, sprawa jest rozpatrywana przez samego cesarza lub
organ zwany Rada Najwyzsza.

Mozna natomiast by¢ zaskoczonym ilo$cia obowigzujacych aktow praw-
nych: prawo reguluje cho¢by kwestie talerzy, napiwkow, odziezy czy wielkos$ci
izb mieszkalnych. Jednak chyba zbyt krancowa wydaje si¢ opinia Walickiego,
ze Szczerbatow stworzyl w swym widzianym oczyma Szweda Ofirze ,,skraj-
nie despotyczna, biurokratyczng reglamentacje zycia”*. A jeszcze dalej poszedt
M. Raeff, wnoszac, iz Ofir jest klasycznym panstwem policyjnym. Warto pa-
migta¢ jednak, ze wszechobecnos$¢ panstwa, skadinad irytujaca, nie jest jeszcze
tozsama z despotig i miejscem niekontrolowanych ingerencji aparatu repres;ji.

6. Zakonczenie

Przecigtnie wyrobiony czytelnik, niekoniecznie specjalista od odczytywania
anagramow czy dekryptazu ukrytych senséw, bez watpienia zwrdci uwage na
dziwnie znajome nazewnictwo geograficzne, obowigzujace na terytoriach ofir-
skiego cesarstwa. Bylg stolicg imperium jest Kwamo, miasto zdobione ztotymi
koputami licznych §wiatyn, obecna Peregab, okalany rekawem rzek. Szwedzki
szlachcic, podrozujac z Peregabu do Kwamo, mija miasta: Gabinowie i Terwek.
Wszystko nabiera coraz realniejszych ksztattow: Peregab (Pieriegab) to Peters-
burg, Kwamo (Kwamo) — Moskwa, Gabinowia (Gabinowija) — Nowogrod Wiel-
ki, Terwek (Tierwiek) — Twer, Agiara (Agiara) — Archangielsk. W obszernym

5 ML.M. Szczerbatow, Putieszestwije w ziemlu Ofirskuju..., s. 779.

55 A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej..., s. 65.

% M. Raeff, State and Nobility in the Ideology of M.M. Shcherbatov, The American Slavic and
East European Rewiev, 1960 (October)/19/3, s. 374.
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tek$cie Podrozy... przewijaja si¢ takze tatwe do rozszyfrowania nazwy narodo-
wosci: Pali (pali) to Polacy, Piury (piury) — Prusacy, Dyszwy (dyszwy) — Szwe-
dzi, okregow administracyjnych: oblocka obtast’ (Oblotskaja obtast’) to guber-
nia tobolska czy rzek: Golwa (Gofwa) bez watpienia oznacza Wolgg.

Dalsze eksplanacje stajg si¢ chyba zbyteczne; Ofir to nie kolejne, znane
nam z dziesigtek powiesci utopijnych, idealne panstwo sytuowane gdzie$ na
antypodach, lecz... Rosja. Z geograficznego punktu widzenia catkowicie od-
wrocona, gdyz z Rzeczpospolitg czy Prusami graniczy na zachodzie. Ale mimo
kamuflazu — rozpoznawalna. To ojczyzna autora Podrozy... w swej innej wersji,
taka, jakg mogtaby by¢, gdyby rzadzono tym panstwem wedle rygorystycznie
wykonywanych recept samego autora (jako klasyczny o$wieceniowiec wierzy
Szczerbatow w dobro¢ natury ludzkiej, a zwlaszcza w jej plastycznosé).

Pod pozorem opisywania atrakcyjnych cech zycia w Ofirze, ktore wydawa-
ly si¢ zaskoczonym oczom szwedzkiego szlachcica niespodziewanie porzuco-
nego przez koleje losu na glebokie potudnie globu, Szczerbatow pigtnuje realia
wspotczesnej mu Rosji. Ale czy jest to rownoznaczne z tym, ze autor Podrozy...
projektuje czytelnikowi idealng Rosje przysztosci? Owszem, wypada przyjac,
ze Szczerbatow byt ideologiem szlacheckiej opozycji stanowej z czasow pano-
wania Sémiramis du nord, atakujacym zastang rzeczywisto$¢ spoteczno-poli-
tyczng. Czynit to z okreslonych pobudek ideologicznych i nie byly to pozycje
liberalne, jakie niebawem zaprezentuja w Rosji Pnin czy Popugajew”’, jak row-
niez nie nalezy przypisywac¢ go do nurtu jakiego$ socjalizmu avant la lettre.
Ale czy rzeczywiscie byt on konserwatysta, kims, kim na niwie nauk histo-
rycznych byt Nikotaj Karamzin (1766—1826)? Obaj wszak potepiali apodyk-
tyczno$¢ Piotra-reformatora i obaj optowali za monarchig, rozr6zniajg przy tym
migdzy niepodzielnoscia a nie nieograniczonoscig wtadzy monarszej (t¢ druga
odrzucajac). Otdz Karamzin tgskni za czasami okreslanymi zbiorczo jako ,,Rus
przedpiotrowa” (dopietrowskaja Rus’), kiedy to pokusy wzmocnienia wtadzy
hamowane byty aktywnoscig soboréw ziemskich, ale to, co proponuje Szczer-
batow w swej Podrozy... nie jest prostg, nostalgiczng opcja na rzecz restytucji
starych urzadzen, bo pojawiaja si¢ u niego elementy nieznane zarowno przed
Piotrem, jak i za jego panowania i po nim — zupetnie obce ziemi rosyjskiej w jej
historycznym rozwoju. To poniekad odpowiedZ na wczesniej zasygnalizowane
pytanie, dlaczego Szczerbatow siegnat po utopi¢ jako forme artykulacji swych

7 Poeta i publicysta Iwan Pnin (1773-1805), autor pracy Opyt o proswieszczenii otnositielno

k Rossii, oraz pisarz i pedagog Wasilij Popugajew (1778—1816) — sylwetki omdéwione w pracy:
A. Walicki, Zarys mysli rosyjskiej..., s. 97-103.
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przemyslen. Ot6z odbiegat w niektorych pogladach, zwlaszcza religijnych, od
kanonu 6wczesnej rosyjskiej mysli konserwatywnej tak dalece, ze gloszac je
bez eufemizmow, ryzykowatby nie tylko brakiem akceptacji, co wrgcz srodowi-
skowym ostracyzmem. Zaden szlachcic z interioru, np. z ziemi jarostawieckiej,
ktora Szczerbatow reprezentowat, nie podpisalby si¢ pod postulatem zastapie-
nia prawostawia kultem Istoty Najwyzszej. Piszac Podroz..., Szczerbatow byt
raczej $wiadom, iz ta ze wzgledu na swg stabo maskowang aluzyjno$¢ i tak nie
ukaze si¢ drukiem, gdyby jednak stato si¢ inaczej, zawsze moglby skry¢ si¢ za
postacia fikcyjnego szwedzkiego szlachcica.

Ofir to Rosja. Ale Rosja z ktorego momentu? Nie ta sprzed czaséw Piotra
i nie taka, w ktorej Piotr nigdy si¢ nie pojawit (Ofirem rzadzit przeciez alter
ego Piotra I). Wida¢, ze Szczerbatow nie byl reakcjonista, nie podwazat sensu
reform, a nawet ich jednoznacznie modernizujacego charakteru, lecz odrzucat
sposob ich urzeczywistnia, brzemienny w negatywne nastgpstwa, znane mu
z autopsji jako mieszkancowi Rosji realne;j.

Mozna zastanawia¢, dlaczego akurat w lodowych bezkresach Antarktydy
ulokowal Szczerbatow akcj¢ swej utopijnej opowiesci. Zapewne nie dla kon-
trastu dla rajow republikanskich w tropikach wymyslanych na Zachodzie, co
raczej z braku alternatyw; byla to ostatnia ferra incogniota (do czasow jej od-
krycia, nota bene przez Rosjan).

Tak odmienna od innych, ma jednak ze wszystkimi swymi poprzedniczkami,
jak i z tymi utopiami, ktore powstang w przysztosci, jeden punkt styczny: prze-
$wiadczenie, ze zarowno kazdego cztowieka, jak i kazda grupe spoteczng mozna
stymulowa¢ wedle dowolnych zasad i uzyskuje si¢ to, co byto zamierzone.

Kazda utopia jest niezawodna. Wszystko dziata tam perfekcyjnie tak w teo-
rii, jak 1 w praktyce, gdy tylko autor tego zapragnie. Skoro peccatum originale
originatum (a w wersji zlaicyzowanej powiemy: dziedziczna ulomno$¢ natury
ludzkiej) nie istnieje, do roli wyltacznego ogranicznika projekcji awansuje fan-
tazja wlasna autora.

I dlatego, juz tylko etymologicznie rzecz biorac, jest synonimem ,,nie-miejsca”
lub ,,miejscem, ktérego nie ma” i jednoczesnie ,,dobrym miejscem” (ed-témog), co
stanowi ratio jej literackiego powotania do zycia.
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Michat KOPCZYNSKI
THE OPHYR IDEA OF STATE. PRINCE MIKHAIL SHCHERBATOV BETWEEN ESCAPISTICS
AND PARALLEL REALITY
Abstract

Background: The subject of the article is an analysis of the first Russian-speaking utopia
— Journey to the Land of Ophyr. Its author was a historian and political writer Prince Mikhail
Shcherbatov (1733-1790).

Research purpose: The main aim of the article is to find the characteristic features of this utopia
in the context of answering the question whether Shcherbatov can be treated as a “typical”
conservative of his time.

Methods: The paper is based on a critical analysis of the first edition Journey to the Land of
Ophyr.

Conclusions: The author gives a negative answer to this question, pointing Shcherbatov’s freemasonry
affiliation and the consecutive inspirations.

Keywords: Russian enlightenment, utopia, freemasonry, conservatism.
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