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WYBRANE ZAGADNIENIA DOTYCZACE UMOWY DOWODOWEJ
W POSTEPOWANIU ODREBNYM W SPRAWACH GOSPODARCZYCH

Abstrakt

Przedmiot badan: Przedmiotem badan jest wprowadzona nowelizacja z dnia 4.07.2019 r. do
Kodeksu postgpowania cywilnego instytucja umoéw dowodowych w postgpowaniu odrebnym
w sprawach gospodarczych.

Cel badawczy: Celem artykutu jest nie tylko zbadanie zakresu zastosowania regulacji art. 458’ k.p.c.
i dopuszczalnych wylaczen w umowie dowodowej, ale takze okreslenie skutkéw zawarcia umowy
dowodowe;j oraz potencjalnych zalet i wad, jakie moga si¢ wigza¢ z zawarciem takiej umowy z perspek-
tywy celu nowelizacji (jakim jest usprawnienie postgpowania) oraz pewnosci obrotu gospodarczego.
Metoda badawcza: W analizie wykorzystano metode dogmatycznoprawna.

Wyniki: Przeprowadzone rozwazania prowadzg do wniosku, ze wprowadzenie umoéw dowodowych
moze pod pewnymi warunkami prowadzi¢ do usprawnienia postgpowania cywilnego. Jednakze
w sytuacji konieczno$ci badania skutecznos$ci i waznosci umowy dowodowej korzys¢ ta moze
by¢ iluzoryczna. Regulacja ta moze takze skutkowac naduzyciem pozycji ekonomicznej migdzy
duzymi a matymi przedsi¢biorcami.

Stowa kluczowe: nowelizacja Kodeksu postepowania cywilnego, szybkos¢ postepowania, pozy-
cja matych i duzych przedsigbiorcow.

1. Wstep

Ustawg z dnia 4 lipca 2019 r. o0 zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw' ustawodawca przywrécit postgpowanie odrebne
w sprawach gospodarczych po ponad siedmiu latach jego nieobowigzywania?.

*  Dr, Uniwersytet Zielonogorski, Wydziat Prawa i Administracji, Katedra Prawa Cywilnego,
Postgpowania Cywilnego oraz Komparatystyki Prawa Prywatnego; e-mail: mskibinska@
uz.zgora.pl

' Dz.U.z2019 1., poz. 1469.

Pierwotnie postgpowanie to wprowadzone zostato do k.p.c. ustawa z dnia 24 pazdziernika

1989 r. 0 rozpoznawaniu przez sady spraw cywilnych (Dz.U. z 1989 r., nr 33, poz. 175 ze zm.)
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Sposrod wprowadzonych w tym zakresie regulacji przepis art. 458° Kodeksu
postepowania cywilnego® pos§wiecony zostatl w catosci kwestii umowy dowo-
dowej. Zagadnienie to wzbudza zywe zainteresowanie zarowno praktykow, jak
i teoretykow prawa. Tych ostatnich dzieli przede wszystkim spor co do charakteru
prawnego umowy dowodowej jako umowy procesowej oraz interesuje kwestia
prywatyzacji prawa dowodowego czy szerzej prawa publicznego w wyniku ich
wprowadzenia®. Zagadnienia te, cho¢ ciekawe, sg na tyle obszerne, Ze nie sposob
ich omoéwic, chocby skrotowo, w niniejszym opracowaniu. Wynika to m.in. z ko-
niecznos$ci szerszego spojrzenia na kwestie umow procesowych w postepowaniu
cywilnym. Dlatego przedmiotem dalszych rozwazan beda jedynie kwestie prak-
tyczne zwigzane m.in. ze sposobem formutowania tego typow umow, zakresem
wylaczen dopuszczalnych w umowie dowodowej i potencjalnymi zagrozeniami,
jakie moga si¢ wigza¢ z zawarciem takiej umowy.

2. Zakres zastosowania regulacji art. 458° k.p.c.
i dopuszczalnych wytaczen w umowie dowodowe;j

Wprowadzajgc regulacje art. 458° do kodeksu, ustawodawca jednoznacznie
przesadzit dopuszczalnos¢ zawierania umoéw dowodowych w sgdowym poste-
powaniu cywilnym?. Jednocze$nie umiejscowienie tej regulacji w przepisach

i obowigzywato do dnia 3 maja 2012 r., tj. do dnia wejscia w zycie ustawy z dnia 16 wrzesnia
2011 r. o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. 22011 r., nr 233, poz. 1381).

3 Ustawa z dnia 16 listopada 1964 r. Kodeks postepowania cywilnego (t.j. Dz.U. z 2019 r.,
poz. 1460 ze zm.), dalej k.p.c.

4 Zob. J. Gudowski, w: T. Zembrzuski (red.), Kodeks postgpowania cywilnego. Koszty sqdowe
w sprawach cywilnych. Dochodzenie roszczen w postgpowaniu grupowym. Przepisy przejsciowe.
Komentarz do zmian, Tom 11, Wolters Kluwer, Warszawa 2019, s. 1131; L. Blaszczak, Umowa
dowodowa jako przykiad nowej instytucji w Kodeksie postepowania cywilnego (art. 458° k.p.c.),
Palestra 2019/11-12, s. 134-148; R. Kulski, Odrebnosci postegpowania w sprawach gospodar-
czych, MoP 2019/21, s. 1171.

5 Do czasu wprowadzenia omawianej nowelizacji brak byto jednolitego stanowiska w tej kwestii.
Za mozliwoscia taka opowiadali si¢ L. Blaszezak, w: L. Blaszczak, K. Markiewicz (red.),
Dowody i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych. Komentarz praktyczny z orzecz-
nictwem. Wzory czynnosci sqdowych i procesowych, C.H. Beck, Warszawa 2015, s. 89-90;
L. Blaszczak, Problematyka umow dowodowych w sqdowym postepowaniu cywilnym ze szcze-
golnym uwzglednieniem dowodu z opinii bieglego ad hoc, w: L. Blaszczak, K. Markiewicz
(red.), Rola bieglego w postgpowaniach sgdowych, Presscom, Wroctaw 2016, s. 18-46;
A. Borys, Umowy dowodowe i ich praktyczne wykorzystanie w perspektywie projektowanych
zmian kodeksu postegpowania cywilnego, w: G. Jedrejek, S. Kotas, F. Manikowski (red.),
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o postepowaniu odrgbnym w sprawach gospodarczych powoduje, ze mozliwos¢

taka zostala ograniczona jedynie do tego postepowania®. Tym samym zawarcie

umowy dowodowej w innych sprawach niz gospodarcze’ jest niedopuszczalne.
Ustawodawca, dokonujac omawianej nowelizacji, przyjat jednoczesnie de-

finicj¢ legalng umowy. Na jej podstawie wskazany zostanie zakres zastosowania

tej instytucji i dopuszczalnych wytaczen w umowie dowodowej. W mysl § 1

omawianej normy strony mogag si¢ umowic¢ o wylaczenie okreslonych dowodow

W postepowaniu w sprawie z okreslonego stosunku prawnego powstatego na

podstawie umowy (umowa dowodowa). Na pojecie to sktadaja si¢ nastepujace

elementy:

1) konsensus stron co do zawarcia umowy dowodowej,

2) sprawa musi wynika¢ z okreslonego stosunku prawnego,

3) stosunek ten musi powsta¢ na podstawie umowy,

4) w drodze zawarcia umowy dowodowej dochodzi do wytaczenia okreslo-
nych dowodow w postepowaniu cywilnym.

Postegpowanie cywilne — wprowadzone i projektowane zmiany 2019, Wolters Kluwer, Warszawa
2019, s. 145-147; we wczesniejszej literaturze rowniez M. Mikuszewski, Dopuszczalnosé
umow regulujqcych sposob prowadzenia dowodow w procesie, Ruch Prawniczy, Ekonomiczny
i Socjologiczny 1939/3, s. 226; wprowadzenie regulacji dotyczacej uméw dowodowych postu-
lowal rowniez R. Kulski, Umowy procesowe w postgpowaniu cywilnym (rozwazania prawno-
porownawcze), w: 1. Ratusinska (red.), Czterdziestolecie Kodeksu postepowania cywilnego.
Zjazd Katedr Postgpowania Cywilnego w Zakopanem (7.—9.10.2005), Zakamycze, Warszawa
2006, s. 97; R. Kulski, Umowy procesowe w postgpowaniu cywilnym, Zakamycze, Krakow
2006, s. 311-312. Przeciwko takiemu pogladowi wypowiadali si¢ np. A. Skapski, Ograniczenia
dowodzenia w procesie cywilnym, PWN, Warszawa—Krakéw 1981, s. 31; H. Dolecki, Ci¢zar
dowodu w polskim procesie cywilnym, Wydawnictwa Prawnicze PWN, Warszawa 1998, s. 75;
K. Piasecki, System dowodow i postgpowanie dowodowe w sprawach cywilnych, LexisNexis,
Warszawa 2010, s. 262; K. Knoppek, Recenzja ksigzki ,, Dowody w postepowaniu cywilnym”,
L. Blaszczak, K. Markiewicz, E. Rudkowska-Zgbczyk (red.), C.H. Beck, Warszawa 2010, s. XLIV
+ 672, nr 2, s. 162. Bezsporna bylta natomiast dopuszczalno$¢ zawarcia umowy dowodowej
w postgpowaniu arbitrazowym w $wietle sformutowania art. 1184 § 1 k.p.c., zob. np. R. Mo-
rek, I. Szmit, Uwagi o dopuszczalnosci i skutecznosci umow dowodowych w postgpowaniach
cywilnych i arbitrazowych, w: J. Poczobut, A. Wisniewski (red.), Prawo prywatne i arbitraz.
Ksiega jubileuszowa dedykowana doktorowi Maciejowi Tomaszewskiemu, Sad Arbitrazowy
przy Krajowej Izbie Gospodarczej w Warszawie, Warszawa 2016, s. 216-223.

M. Skibinska, Dowdd z zeznan Swiadka w Swietle projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks
postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw z 8.01.2019 r., w: G. Jedrejek, S. Kotas,
F. Manikowski (red.), Postgpowanie cywilne — wprowadzone i projektowane zmiany 2019,
Wolters Kluwer, Warszawa 2019, s. 136.

Odnoénie do tego pojecia zob. art. 4582 k.p.c.

7
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Pierwsza ze wskazanych kwestii eliminuje mozliwo$¢ jednostronnego wy-
faczenia okreslonych dowodow w postepowaniu gospodarczym, a tym samym
réwniez (przynajmniej teoretycznie) narzucenia takiego rozwigzania przez jed-
ng ze stron stosunku prawnego drugiej bez jej zgody. Miesci si¢ to zresztg juz
W samym poj¢ciu ,,umowa”, co oznacza co najmniej dwustronne porozumienie.
Drugi wymog wyklucza mozliwos$¢ zawarcia ogdlnej umowy dowodowej,
u podstaw ktorej lezg wszystkie stosunki prawne laczace strony podstgpowania
gospodarczego. Stosunek ten musi by¢ konkretnie i jednoznacznie oznaczony.
Trzeci warunek oznacza, ze stosunek prawny, ktorego sprawa dotyczy, nie moze
powsta¢ np. w drodze czynow niedozwolonych®, jednostronnych czynnosci
prawnych, z prowadzenia cudzych spraw bez zlecenia czy bezpodstawnego
wzbogacenia. Stosunek ten musi wynika¢ z umowy, niezaleznie od tego, czy jest
to umowa nazwana (np. umowa sprzedazy, agencyjna, leasingu), czy nienazwana
(np. umowa franczyzy czy factoringu). Chodzi przy tym o umowg prawa cywil-
nego materialnego. Natomiast jesli chodzi o rodzaj powodztwa, w ktérym moze
by¢ wykorzystana, to nalezy uznac, ze nie ma tu jakichkolwiek ograniczen. Moze
by¢ to wigc zar6wno powodztwo o $swiadczenie, powddztwo o uksztattowanie
prawa lub stosunku prawnego, jak rowniez powddztwo o ustalenie prawa lub
stosunku prawnego. Czwarty element definicji pozwala na wylaczenie w umowie
dowodowej jakiegokolwiek §rodka dowodowego, zarowno nazwanego (zostaty
uregulowane w art. 243'-308 k.p.c.), jak i nienazwanego (ktorych przeprowadze-
nie w postgpowaniu cywilnym odbywa si¢ na zasadach okreslonych w art. 309
k.p.c.). Moze tu wigc chodzi¢ przyktadowo o wylaczenie dowodu z zeznan
swiadka’ (jednego okreslonego lub ogdlnie wszystkich) czy przestuchania strony,
dowodu z dokumentu (konkretnie wskazanego lub tez wszystkich — prywatnych,
urzgdowych lub jednych i drugich), opinii bieglego (jednego imiennie wymie-
nionego, okreslonej specjalnosci, kilku specjalizacji, wszystkich), mozliwosci
przeprowadzenia eksperymentu procesowego. Ponadto w umowie takiej mozna
réwniez wykluczy¢ wigcej niz jeden srodek dowodowy, poniewaz ustawodawca
nie zawart jakichkolwiek ograniczen w tym zakresie.

Kwestig wymagajgca rozstrzygnigcia jest natomiast mozliwos¢ wylaczenia
w umowie dowodowej wszystkich srodkow dowodowych bez ich sprecyzowa-
nia. Przeciwko takiej dopuszczalnosci moze przemawia¢ wykladnia jezykowa
uzytego w art. 458° § 1 k.p.c. terminu ,,okreslonych”. Pojgcie to oznacza, ze

8 Uzasadnienie, s. 107.

?  Zob. M. Skibinska, op. cit., s. 136.
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chodzi o konkretnie oznaczone dowody'®. Tym samym nalezy stwierdzi¢, ze
zawarcie umowy dowodowej dotyczacej wszystkich srodkow dowodowych
bez ich sprecyzowania jest niedopuszczalne, a umowg takg nalezaloby uznac za
bezskuteczng. Mozliwe jest natomiast wytgczenie kazdego srodka dowodowego
(nazwanego lub nienazwanego), gdyz ustawodawca nie przewiduje zadnych
restrykcji odnosnie do tej kwestii. Nie jest jednoczes$nie konieczne wskazanie
konkretnie o zeznania jakiego $wiadka chodzi ani tez jaki specjalista zostanie
wylaczony od sporzadzenia opinii, cho¢ nie jest takze wykluczone wytaczenie
imienne $wiadkéw lub biegtych (np. dowodu z zeznan $wiadka Jana Kowalskiego
lub dowodu z opinii bieglego Jacka Nowaka), lub dowodéw z opinii biegtego
okreslonych specjalnosci (np. dowodu z opinii biegtego grafologa). Podobnie
mozna wylaczy¢ mozliwos¢ powotania si¢ ogoélnie na dowody z dokumentow,
ale rowniez tylko okreslonych dokumentow (np. dokumentow prywatnych albo
urzedowych czy tez umowy zawartej pomig¢dzy stronami nr 112/2019 z dnia
15.10.2019 r.). Innymi stowy wytgczenie moze dotyczy¢ ogolnie poszczegdlnych
srodkéw dowodowych albo zindywidualizowanego dowodu. Szczego6lng zalete
moze stanowi¢ wylaczenie tych dowodow, ktére obejmujg tajemnice przed-
sigbiorstwa!'. Wymienienie w umowie dowodowej sprecyzowanych srodkow
dowodowych, ktore jednoczesnie w danej sprawie stanowig wszystkie $rodki
dowodowe, z ktorych strony moga de facto skorzysta¢, prowadzi do faktycznego
wylaczenia wszystkich srodkow dowodowych w tym postgpowaniu'. Poniewaz
jednak katalog srodkow dowodowych jest otwarty (zob. art. 309 k.p.c.), to uznac
nalezy, ze w praktyce zawsze bedzie istniala — choc¢by tylko potencjalnie — mozli-
wos¢ skorzystania przez strong¢ z dowodu niewylaczonego wyraznie przez strony
w umowie dowodowej. Jesli in concreto wytaczone bedzie przeprowadzenie
postepowania dowodowego w sprawie, sad orzeknie, stosujac przepis art. 458°
§ 7 k.p.c. Jest to ryzyko, jakie ponosza strony decydujace si¢ na zawarcie tego
typu umowy dowodowej w imi¢ przyspieszenia rozpoznania sprawy. Oczywi-
ste jest przy tym, ze dos$¢ czgsto takie umowy beda prowadzity do postawienia
w gorszym polozeniu przynajmniej jednej ze stron procesu.

10 Wedtug Stownika jezyka polskiego PWN stowo ‘okreslony’ oznacza ,,sprecyzowany, wiadomy,

pewny”, zob. https://sjp.pwn.pl/szukaj/okre%C5%9Blony.html; stan na 22.08.2020 r.
Zwraca na to shusznie uwage A. Borys, op. cit., s. 153.

J. Gudowski, op. cit., s. 1134-1135 wskazuje, ze kierujac si¢ zwtaszcza wyktadnig prokon-
stytucyjna, trzeba przyjaé, ze zwrot ,,okreslone dowody” nie pozwala na wylaczenie przez
strony wszystkich mozliwych dowodoéw. Zdaniem tego autora byloby to bowiem w istocie
rownoznaczne z wylaczeniem prawa do sagdu w ujeciu i rozumieniu art. 45 Konstytucji RP.
Umowa dowodowa zawierajaca takie wylaczenie bylaby zatem niewazna.

11
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Z punktu widzenia podziatu uméw dowodowych na zawezajace i rozszerzajace'
ustawodawca w $wietle art. 458° § 1 k.p.c. przewidziat jedynie umowe zawezajaca
mozliwo$¢ dowodzenia, a konkretnie powolania si¢ w postgpowaniu gospodarczym
na okreslone $rodki dowodowe. Nie jest tym samym dopuszczalne zawarcie umowy
rozszerzajacej', co do przedmiotu dowodu, okreslajacej twierdzenia o faktach,
ktore strony maja udowodni¢ w toku postepowania lub uznaja za udowodnione, co
do rozktadu cigzaru dowodu oraz regulujacej sposob przeprowadzania dowodu®,
ktore to umowy rowniez zaliczane s3 do umow dowodowych. W szczegolnoscei,
w kontekscie innych odrgbnosci postgpowania dowodowego w postepowaniu go-
spodarczym, niedopuszczalne bytoby zawarcie umowy wylaczajacej subsydiarny
charakter dowodu z zeznan $wiadka (art. 458'° k.p.c.) czy umowy przewidujacej
mozliwos¢ dowodzenia faktow, o ktorych mowa w art. 458" k.p.c. za pomocg innych
srodkow dowodowych niz dowdd z dokumentu w rozumieniu art. 77° k.c.'® Wynika
to po pierwsze z charakteru tych norm jako bezwzglednie obowiazujacych (iuris
cogentis), a po drugie z przyjecia, ze zardwno jedna, jak 1 druga umowa miatyby
charakter rozszerzajacy w stosunku do regulacji kodeksowych, czego aktualnie nie
przewiduje przepis dotyczacy umowy dowodowej. Zasadniczo strony nie moga
takze wylaczy¢ okreslonych dowodow we wszystkich postepowaniach gospodar-
czych migdzy nimi, ale skutki jednej umowy dowodowej moga si¢ rozciagac na
kilka odrebnych postgpowan sadowych dotyczacych réznych sporow wyniktych
w zwigzku z tym samym tgczacym strony umownym stosunkiem prawnym.

3. Skutki zawarcia umowy dowodowej
Skutek zawarcia umowy dowodowej polega na niedopuszczalno$ci skorzystania

z wylaczonego w umowie srodka dowodowego, chocby strona wniosta o jego
przeprowadzenie!’. W razie zaistnienia tej ostatniej sytuacji sad powinien pomi-

13 W literaturze polskiej na podziat ten wskazywat jeszcze w literaturze przedwojennej M. Mi-

kuszewski, op. cit., s. 226-227.

Umowa taka mogtaby zreszta przeczy¢ zakladanemu celowi przyspieszenia postgpowania,
zob. szerzej A. Borys, op. cit., s. 149.

Na rézne rodzaje uméw dowodowych wskazuja R. Kulski, Umowy procesowe w postegpowaniu
cywilnym (rozwazania prawnoporownawcze)..., s. 73; R. Kulski, Umowy procesowe w postgpo-
waniu cywilnym, Zakamycze, Krakow 2006, s. 2; a za nim R. Morek, 1. Szmit, op. cit., s. 214-215.
Inne jeszcze rodzaje umow dowodowych wyréznit M. Mikuszewski, op. cit., s. 226-227.

16 Ustawa z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks cywilny (tj. Dz.U. 22019 ., poz. 1145 ze zm.), dalej k.c.
Odrebnym problemem jest natomiast mozliwo$¢ zmiany umowy dowodowej w ten sposob,
ze strony zgodza si¢ na przeprowadzenie dowodu, ktory wezesniej byt wylaczony. Nalezy
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na¢ dowod wytaczony umowa dowodowa zgodnie z art. 2352 § 1 pkt 1 k.p.c.'
Ponadto sad nie jest uprawniony do przeprowadzenia takiego dowodu réwniez
z urzedu. Ten ostatni skutek zostal unormowany w art. 458° § 6 k.p.c. W mysl
tego przepisu sad nie dopusci z urzgdu dowodu wytgczonego umowg dowodowa'®.
Od reguly tej ustawodawca nie przewidziat w ostatecznym brzmieniu przepisow
zadnych wyjatkow. Nieprzeprowadzenie dowodow w tym zakresie nie oznacza
jednak niemozliwosci ustalenia faktow, ktore strona chciata wyltaczonymi dowo-
dami wykaza¢. W mysl § 7 omawianego przepisu fakty takie sad moze ustali¢ na
podstawie twierdzen stron, biorac pod rozwage catoksztalt okolicznosci sprawy?.
Jezeli ustalenia wymaga rozmiar naleznego $wiadczenia, przepis art. 322 stosuje
si¢ odpowiednio?'. Tuz przed wprowadzeniem omawianego przepisu wskazy-
wano w doktrynie, ze konieczno$¢ zastosowania art. 458° § 7 k.p.c. uzasadnia
wprowadzenie do postepowania gospodarczego sktadu tawniczego, przy czym
fawnikiem moglby by¢ tylko przedsigbiorca z odpowiednio duzym do$wiadcze-
niem, co mogloby prowadzi¢ niejako do zastgpienia dowodu z opinii biegltego
1 wprowadzenia elementu wiedzy specjalistycznej do postgpowania wowczas,
gdy dowdd taki bylby objety wytaczeniem w umowie dowodowej??. Argument

pamigtaé, ze zgloszenie wniosku dowodowego o przeprowadzenie takiego dowodu powinno
jednak nastapi¢ w terminach zakreslonych w art. 458° k.p.c.

Po omawianej nowelizacji przepisow k.p.c. nieprawidlowe jest postugiwanie si¢ pojeciem od-
dalenia wniosku dowodowego, dowdd taki nalezy pominaé — zgodnie z terminologia zawarta
w art. 2352, Por. T. Szancilo, w: T. Szancilo (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz.
Art. 1-505%. Tom I, C.H. Beck, Warszawa 2019, Legalis 2019, Komentarz do art. 458°.
Przepis ten stanowi odstgpstwo od regulacji zawartej w art. 232 zd. 2 k.p.c. Trzeba jednak zwro-
ci¢ uwagg, ze jeszcze przed wprowadzeniem omawianej regulacji wskazywane byly argumenty
przeciwko wyltaczeniu mozliwosci dopuszczenia przez sad z urzedu dowodow objetych poro-
zumieniem dowodowym, jesli sad podjatby watpliwosci m.in. co do bezwzglednej niewaznosci
czynnosci prawnej, prowadzenia przez strony fikcyjnego procesu lub gdy w procesie wystepuje
strona nieporadna dziatajaca bez adwokata czy radcy prawnego — tak L. Blaszczak, op. cit., s. 41.
Nie wiadomo przy tym, czy ustalenie to ma si¢ odby¢ z zastosowaniem regut art. 229 1 230 k.p.c.,
czy takze z ich pominigciem. Jesli z ich uwzglednieniem, to stusznie wskazuje T. Szancilo, ze
norma ta jest zbedna, Kodeks..., Komentarz do art. 458°.

Negatywnie odnosnie do tego rozwigzania W. Glodowski, Odrebnosci w postepowaniu dowodo-
wym w postgpowaniu w sprawach gospodarczych, w: M. Skibinska (red.), Aktualne zagadnienia
postegpowania dowodowego i srodkéw dowodowych w postgpowaniu cywilnym, Acta luridica
Lebusana, vol. 14, Oficyna Wydawnicza Uniwersytetu Zielonogorskiego, Zielona Gora 2020,
s. 26, wskazujac, ze ustalenie tej kwestii bedzie si¢ opierato na arbitralnej decyzji sadu oraz
T. Szancilo (Kodeks..., Komentarz do art. 458°) stusznie wskazujacy, ze zaden przepis k.p.c. nie
wylacza stosowania art. 322 w postgpowaniu gospodarczym w zwigzku z tym norma art. 458°
§ 7 zd. 2 k.p.c. jest zbedna.

2 A. Borys, op. cit., s. 153.
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ten nie zasluguje jednak na akceptacje. Istnienie takiego rozwigzania zwigkszy-
loby koszty prowadzonych postgpowan, a tylko w niewielkim stopniu mogtoby
ewentualnie wptyna¢ na sprawiedliwo$¢ wydawanych wyrokow.

Problemem, ktory moze si¢ pojawi¢ na tym tle, moze by¢ natomiast moment
podniesienia przez stron¢ zarzutu istnienia umowy dowodowej dla zaistnienia
powyzszych skutkow. Rozwazania w tym wzgledzie nalezy zacza¢ od ogolnego
stwierdzenia, ze umowa dowodowa moze by¢ zawarta przed powstaniem sporu lub
juz po jego powstaniu, przed wszczeciem postepowania sgdowego lub w trakcie
jego trwania. Ten ostatni wniosek wyplywa z tresci art. 458° § 5 k.p.c. Zgodnie
z jego brzmieniem objgcie umowa dowodowa dowodu przeprowadzonego przed
sadem przed jej zawarciem nie pozbawia go mocy dowodowej. Dotyczy to row-
niez dowodu przeprowadzonego w ramach zabezpieczenia dowodu. W praktyce
ktopotliwa moze by¢ jednak inna sytuacja, tj. taka, gdy do zawarcia umowy
dowodowej wprawdzie doszto przed wszczgciem postegpowania sagdowego albo
cho¢by przed przeprowadzeniem wytaczonego w umowie dowodu, ale okolicznosé
ta zostata podniesiona juz po przeprowadzeniu dowodu objetego wylaczeniem.
Oczywistym jest, ze wowczas niedopuszczalne byloby pominiecie takiego do-
wodu, gdyz w istocie zostat on juz przeprowadzony. W takim przypadku uznaé
nalezy, ze powolywanie si¢ na umowe¢ dowodowa w celu np. zdyskredytowa-
nia niekorzystnych zeznan $wiadka nie powinno wywotywac skutkéw dla juz
przeprowadzonego postgpowania dowodowego®. Podobnie — na co wskazuje
prawodawca, uzasadniajac wprowadzenie regulacji art. 458 § 5 k.p.c. — mozna
przyjac, ze ,,skoro tres¢ takiego dowodu dotarta juz do $wiadomosci sgdziego
i wptyneta na jego poglad na sprawe, to uwazanie takiego dowodu za niebyty
bytoby fikcja. Nalezy wiec przewidzie¢, ze nie pozbawia go to mocy dowodo-
wej”*. Przyjecie odmiennej wyktadni tego przepisu prowadzitoby do dowolnego
manipulowania przez strony umowg dowodowa w zalezno$ci od tego, czy dany
dowad jest albo bedzie korzystny lub nie. Zaburzatoby to rowniez dynamike
postepowania i narazatoby sad na dokonywanie czynnosci procesowych, ktorych
nastepnie wynik nie mogiby zosta¢ wykorzystany przy ustaleniu podstawy fak-
tycznej rozstrzygnigcia. Poza tym tak samo jak zawarcie umowy dowodowej jest
przejawem dyspozycyjnosci formalnej stron tej umowy, tak samo podniesienie
tego faktu lezy w gestii stron tego postgpowania. W zwigzku z tym dopuszczalne
jest przeprowadzenie postepowania dowodowego przez sad w zakresie objetym
umowg dowodowg i oparcie si¢ na wynikach tego postgpowania w orzeczeniu

2 Tak rowniez ibidem, s. 151.
24 Uzasadnienie, s. 107.
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merytorycznie rozstrzygajacym sprawe, jesli strony nie podniosty zarzutu proce-
sowego zawarcia takiej umowy. Co wigcej niemozliwe byloby powolywanie si¢
na ten zarzut dopiero przed sadem drugiej instancji w celu podwazenia zapadtego
przed sadem pierwszej instancji wyroku. Problem ten dotyczy oczywiscie sytu-
acji, gdy umowa dowodowa zostata zawarta jako odrgbna umowa. W przypadku,
gdy jest ona czes$ciag umowy regulujacej podstawowy stosunek prawny taczacy
strony 1 jest zatgczona do akt sprawy, sad powinien wzig¢ fakt zawarcia umowy
dowodowej pod uwage z urzedu i pomingé wymienione w niej dowody?.

W koncu za koniecznosciag wziecia przez sad pod uwagg przeprowadzonego
juz dowodu, chocby strona podniosta zarzut zawarcia umowy dowodowej, prze-
mawia fakt, ze ustawodawca nie zdecydowal si¢ na wprowadzenie podobnych
regulacji procesowych, ktore obowiazujg przy innych umowach procesowych,
a ktore ustanawiaja termin do zgloszenia zarzutu zawarcia takiej umowy (art. 200
§ 12zd. 2 — w odniesieniu do umowy prorogacyjnej, art. 202! — w zakresie umowy
o mediacje, art. 1165 § 1 — dotyczacy zgtoszenia zarzutu zawarcia zapisu na sad
polubowny). Brak takiej regulacji wynika z braku cezury czasowej, do ktorej
mozliwe jest zawarcie umowy dowodowej. Jak wskazano, umowe¢ mozna zawrze¢
takze w toku catego postgpowania. Rowniez zgloszenie zarzutu zawarcia umowy
dowodowej moze nastapi¢ na réoznych etapach postgpowania. Jednakze skutki
zawarcia umowy dowodowej zachodzi¢ beda dopiero od chwili, w ktorej sad
mial okazje si¢ o tym fakcie dowiedzie¢. Nawet jesli w chwili przeprowadzenia
dowodu umowa juz istniata, to w granicach rozporzadzalno$ci swoim prawem
miesci si¢ zgloszenie tego faktu w sadzie. Dlatego strony — pomimo zawarcia
umowy dowodowej — moga podnie$¢ ten zarzut lub nie. Moze to uczynic za-
rowno powod, jak i pozwany. Dla wywotania skutkow procesowych zawarcia
umowy dowodowej wystarczajace jest podniesienie tego zarzutu przez chocby
jedna ze stron.

4. Wymagania co do formy oraz zawarcie umowy pod warunkiem
lub z zastrzezeniem terminu

Umowg¢ dowodowa zawiera si¢ na piSmie pod rygorem niewaznos$ci albo ustnie
przed sadem (art. 458° § 2 zd. 1 k.p.c.). Rozwigzanie to uzna¢ nalezy za prawidto-
we. Shuzy ono uniknigciu konieczno$ci zmudnego i spornego odtwarzania przed
sadem tresci umowy dowodowej zawartej bez nalezytego udokumentowania.

2 Tak rowniez T. Szancilo, Kodeks..., Komentarz do art. 458°.

26 Uzasadnienie, s. 107.
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Jesli umowa zawierana jest na pisSmie, to moze przybra¢ forme¢ odr¢gbnej umowy
albo klauzuli umownej zawartej w innej umowie. Z uwagi na brzmienie art. 458’
§ 1 k.p.c. i zawarty w nim warunek, aby umowa taka dotyczyta sprawy wynikajace;j
z okres$lonego stosunku prawnego powstatego na podstawie umowy, uznac trzeba,
ze pisemna forma zawarcia umowy dowodowej powinna przewaza¢ w praktyce.
Do zawarcia takiej umowy bedzie dochodzito najczgsciej jeszeze przed powsta-
niem sporu pomig¢dzy stronami postgpowania gospodarczego. Teza ta wynika
z dynamiki konfliktu, ktory wskazuje, Ze w sytuacji zaistnienia sporu faktyczna
sktonnos¢ do jakichkolwiek porozumien pomigdzy stronami drastycznie maleje.
Z mozliwosci zawarcia odrgbnej umowy korzysta¢ beda z pewnos$cia czesciej
te strony, ktore beda zawieraly umowe dowodowa juz po powstaniu stosunku
prawnego wynikajgcego z umowy, zwykle po powstaniu pomigdzy nimi sporu,
ale nie tylko. Aby usuna¢ jakiekolwiek watpliwosci co do zakresu dokonanych
wylaczen, ustawodawca przewidziat, ze w przypadku zawarcia kilku umow
dowodowych i wystepowania watpliwosci co do zakresu ich obowiazywania
uwaza si¢, ze umowa pozniejsza utrzymuje w mocy te postanowienia umowy
weczesniejszej, ktore da si¢ z nig pogodzi¢ (art. 458°§ 2 zd. 2 k.p.c.).
Niedopuszczalne jest takze zawarcie umowy dowodowej pod warunkiem
lub z zastrzezeniem terminu. Umowa taka jest w §wietle art. 458° § 3 k.p.c. nie-
wazna i to w calosci”’. Regulacja ta dotyczy kazdego warunku (art. 89-94 k.c.)
i terminu (art. 110—116 k.c.)®. Zarzut niewaznos$ci lub bezskutecznosci umowy
dowodowej mozna podnies¢ najpozniej na posiedzeniu, na ktéorym powotano
si¢ na t¢ umowg, a jesli uczyniono to w pismie procesowym — najpozniej w na-
stepnym pismie procesowym albo na najblizszym posiedzeniu (§ 4 omawianego
przepisu). Shusznie wskazuje si¢ w doktrynie, ze w praktyce regulacja ta moze
by¢ ktopotliwa, jesli na posiedzeniu obecny jest jedynie pelnomocnik strony,
ktory nie mial §wiadomosci o istnieniu umowy dowodowej i nie jest w stanie
oceni¢, czy umowa taka jest wazna i skuteczna, czy tez nie”. Jesli podniesiono
na posiedzeniu zarzut zawarcia umowy dowodowej, a druga strona jest nicobecna
na tym posiedzeniu i jest to usprawiedliwiona nieobecno$¢, to nalezaloby umoz-
liwi¢ tej stronie ustosunkowanie si¢ do tego zarzutu na kolejnym posiedzeniu
albo w pismie procesowym poprzedzajacym to posiedzenie, a sad powinien ja
poinformowac¢ o takiej mozliwos$ci. Ustawodawca nie uregulowat jednak tej
kwestii, wobec czego przyjac¢ nalezy, ze podniesiony przez drugg strong zarzut

27 Ibidem.
28 Tak stusznie T. Szancilo, op. cit.
¥ A. Borys, op. cit., s. 150.
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niewaznos$ci lub bezskutecznos$ci umowy dowodowej bedzie we wskazane;j
sytuacji sprekludowany. W konsekwencji strona traci w takiej sytuacji prawo
powotywania si¢ na te wadliwo$ci*. Poza tym nie mozna zgodzi¢ si¢ ze sta-
nowiskiem, ze wadliwo$¢ umowy dowodowej moze by¢ przedmiotem badania
jedynie przed rozpoczeciem czynnos$ci w postgpowaniu dowodowym?!. Skoro
ustawodawca nie ograniczyl mozliwos$ci zawarcia umowy przed rozpoczeciem
postepowania dowodowego ani tez nie wprowadzit prekluzji podniesienia faktu
zawarcia takiej umowy w postepowaniu cywilnym, to przyja¢ trzeba, ze rowniez
po rozpoczeciu postepowania dowodowego mozliwe jest zarowno zawarcie umo-
wy dowodowej, jak rowniez podniesienie tej okolicznosci przed sadem, ktore to
moze doprowadzi¢ do badania jej waznosci 1 skutecznosci w toku postepowania.
Podzieli¢ mozna natomiast stanowisko zaktadajace, ze umowa dowodowa moze
by¢ niewazna tylko w calosci. Jesli jednak umowa taka byta zamieszczona jako
klauzula w umowie materialnoprawnej, to zastosowanie co do oceny waznosci
calej umowy cywilnoprawnej znajdzie art. 58 § 3 k.c.*?

5. Umowa dowodowa - uproszczenie postepowania czy zagrozenie?

Biorac pod uwage dotychczasowe rozwazania, nalezy uznaé, ze wprowadzenie do
przepisow umowy dowodowej, a takze zastosowany przez ustawodawce sposob
jej uksztaltowania stuzy celowi dokonanych zmian w zakresie postgpowania go-
spodarczego. Wylaczenie mozliwosci skorzystania z okre§lonych srodkow dowo-
dowych niewatpliwie przyczynia si¢ bowiem do skrocenia czasu potrzebnego do
rozstrzygniecia sporu i sprzyja ekonomii procesowej*. Moze jednak oddziatywac
negatywnie na sprawiedliwo$¢ wydawanego w tym postepowaniu rozstrzygniecia
(woweczas, gdy przeprowadzenie wytaczonych umowa dowodéw doprowadzitoby
do innego rozstrzygniecia, odpowiadajacego rzeczywistemu stanowi prawnemu),
a takze pewno$¢ obrotu i sytuacj¢ poszczegolnych podmiotow postepowania go-
spodarczego. W tym zakresie dochodzi do poswigcenia takich warto$ci jak prawda,

Osobna kwestig jest natomiast mozliwos¢ wzigcia tego faktu pod uwage z urzedu przez sad.
Zob. szerzej L. Blaszezak, Umowa..., s. 154.

Tak K. Flaga-Gieruszynska, w: K. Flaga-Gieruszynska, A. Zielinski, Kodeks postgpowania
cywilnego. Komentarz, C.H. Beck, Warszawa 2019, Legalis 2019, Komentarz do art. 458°.

32 Zob. T. Szancilo, op. cit.

O tej zalecie uméw dowodowych wspominaja rowniez R. Kulski, Umowy procesowe w poste-
powaniu cywilnym (rozwazania prawnoporéwnawcze)..., s. 84; R. Kulski, Umowy procesowe
w postepowaniu cywilnym, Zakamycze, Krakow 2006, s. 311-312; R. Morek, I. Szmit, op. cit.,
s. 223.
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rzetelno$¢ czy sprawiedliwos¢ na rzecz szybkiego rozstrzygniecia sprawy, co moze
ujemnie wpltywac na postrzeganie przez spoteczenstwo wymiaru sprawiedliwosci.
Podkreslat to juz W. Mikuszewski, podnoszac, ze ,,w ten sposob sedzia budowatby
swoj wyrok na karykaturze rzeczywistosci i statby si¢ zabawka w reku stron. Byloby
to oczywiscie sprzeczne z obowigzkami i stanowiskiem se¢dziego w procesie’™*.
Rozwiazanie to wptywa takze na sposob realizacji zasad procesowych?®® i umocnienie
jednych z nich, kosztem innych. O ile bowiem zwigkszona zostaje w ten sposob
rola zasad dyspozycyjnosci*® i kontradyktoryjnosci w postgpowaniu cywilnym?’,
o tyle instytucja ta stanowi kolejne odstgpstwo od zasady prawdy?*® i moze wptywac
na faktyczng rownos$¢ stron toczacego si¢ postepowania gospodarczego. Poza tym
korzys$¢ polegajaca na przyspieszeniu rozwigzania spraw in concreto dotyczy¢
bedzie tylko tych przypadkow, w ktorych nie doszto do zgloszenia zarzutow co do
samej umowy oraz jej tre§ci. W razie koniecznosci przesadzenia, czy umowa jest
wazna lub skuteczna, zysk czasowy moze si¢ okaza¢ iluzoryczny.

Powyzszy problem zdaje si¢ zauwaza¢ rowniez prawodawca, ktory ekspe-
rymentalnie zdecydowal si¢ na wprowadzenie umowy dowodowej jedynie do
postepowania gospodarczego, wychodzac z zatozenia, ze w postgpowaniu tym wy-
stepuja profesjonalisci, ktorzy dodatkowo na szeroka skalg korzystaja z facho-
wej pomocy prawnej®. Jest to jednak zatozenie chybione z co najmniej dwoch
wzgledow. Po pierwsze, przedsiebiorcy sa by¢ moze profesjonalistami w swojej
dziedzinie, tj. w zakresie prowadzonej dziatalnosci gospodarczej, ale nie sg z pew-
noscig profesjonalistami w zakresie prawa. Po drugie, ustawodawca nie dokonuje
zadnego zréznicowania pomi¢dzy podmiotami spraw gospodarczych ze wzgledu
na zasi¢g i rozmiar prowadzonej przez nich dziatalnosci. W konsekwencji ta
sama regulacja odnosi si¢ zarbwno do matych, jednoosobowych przedsigbiorcow,
jak 1 do duzych®, korzystajacych z obstugi prawnej, a takze — wobec szerokiego
rozumienia spraw gospodarczych (zob. art. 4582 § 1 k.p.c.) — podmiotow niebgdacych
w ogole przedsigbiorcami. Co wiecej, ustawodawca nie bierze pod uwagg faktu, ze

3 M. Mikuszewski, op. cit., s. 228.

35 Zob. L. Blaszezak, Umowa..., s. 156—-158.

36 Tak rowniez A. Borys, op. cit., s. 144. Zawarcie umowy dowodowej stanowi przejaw dyspo-
zycyjnosci formalnej (procesowej) dwustronnej, zob. M. Skibinska, w: M. Rzewuski (red.),
Postepowanie cywilne, C.H. Beck, Warszawa 2019, s. 39.

37 Zob. Uzasadnienie, s. 106.

3% Odmiennie L. Blaszczak, Problematyka..., s. 42, ale zob. L. Blaszczak, Umowa..., s. 158.

Z kolei A. Borys, op. cit., s. 155, twierdzi, ze umowa dowodowa wzmacnia zasade prawdy

formalnej w postgpowaniu cywilnym.

Uzasadnienie, s. 106. Poglad ten podziela rowniez A. Borys, op. cit., s. 148.

Problem ten zauwaza rowniez T. Szancilo, op. cit.
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stronami postgpowania gospodarczego, a tym samym réwniez umowy dowodowej
moga by¢ podmioty o réznorodnym statusie i pozycji, zarowno ekonomicznej,
jak i prawnej. Typowym przyktadem takiej sytuacji moze by¢ umowa zawierana
przez dewelopera z podwykonawcg prowadzacym jednoosobowg dziatalnos¢ go-
spodarczg albo przez matego, lokalnego dostawce z siecig super- i hipermarketow.
Ponadto istnieje zagrozenie, ze przedsigbiorcy, zwlaszcza mali, zawierajac tego typu
umowy dowodowe, a nawet czgsciej — godzac si¢ na ich brzmienie zaproponowane
przez silniejszego kontrahenta, nie bedg zdawali sobie sprawy z konsekwencji
dokonywanych czynnosci. Istnieje co prawda mozliwo$¢ wzruszenia takiej umo-
Wy W oparciu o przepisy k.c., jednakze opcja ta nie zawsze begdzie skuteczna,
a z pewnoscia moze rodzi¢ trudnosci dowodowe. Catkowitego zabezpieczenia
ich interesow nie daje rowniez mozliwos¢ przewidziana w art. 458° k.p.c., skoro
przepis ten stosuje si¢ wylgcznie na wniosek strony i to tylko wtedy, gdy nie
jest ona przedsigbiorca lub jest przedsigbiorcg bedacym osoba fizyczna?*!, choé¢
trzeba uzna¢, ze norma ta chroni przynajmniej czgsciowo interesy wskazanych
w niej podmiotow.

Podsumowujac, wprowadzong regulacje w jej obecnym ksztatcie mozna
w okolicznos$ciach konkretnych spraw uzna¢ za zagrazajaca funkcjonowaniu
mniejszych przedsigbiorstw w obrocie gospodarczym. Tak surowa ocena nie
wyplywa z negatywnego nastawienia do samej instytucji umowy dowodowej,
ale do sposobu jej uregulowania w obowiazujacych przepisach. Na powyzsze
problemy wskazywano jeszcze przed wprowadzeniem omawianego unormowania
do kodeksu. Juz wowczas podnoszono, ze umowa dowodowa wprawdzie powinna
by¢ dopuszczalna, jednakze mozliwos¢ jej zawarcia powinna by¢ ograniczona
jedynie do okresu po wszczgciu procesu lub przed wszczgciem procesu, jednak
nie wezesniej niz w chwili powstania sporu*”. Stanowisko to nie zostato co prawda
uwzglednione w toku prac legislacyjnych, ale wypada si¢ do niego odnies¢, cho¢
w kilku argumentach. Przede wszystkim watpliwym wydaje sie¢, aby po powstaniu
sporu, a tym bardziej po wszczeciu procesu dochodzito w ogoéle do zawierania
umow dowodowych. Jak wskazano, pierwszym elementem takiej umowy jest
konsensus stron co do jej zawarcia. Przyjac trzeba, ze powstanie sporu samo
w sobie ustawia strony negatywnie wzgledem siebie, co juz znaczaco ostabia

4 Odmiennie A. Arkuszewska, ktora przyjmuje, ze wszelkie obawy z tym zwigzane rozwigzuje

regulacja art. 458° § 1 oraz sposob unormowania umowy dowodowej w k.p.c., w: J. Golaczyn-
ski, D. Szostek (red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz do ustawy z 4.7.2019 r.
o zmianie ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz niektorych innych ustaw, C.H. Beck,
Warszawa 2019, Legalis 2019, Komentarz do art. 458°.

2 Za: W. Glodowski, op. cit., s. 27.
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zdolnos¢ do zawarcia umowy dowodowej. Dynamika konfliktu jeszcze bardziej
narasta z chwilg wytoczenia powodztwa przed sadem. Szanse na zawarcie umo-
wy dowodowej stajg si¢ w tym momencie praktycznie znikome. Dlatego takie
unormowanie tego zagadnienia nie byltoby skuteczne, gdyz do zawierania umow
dowodowych de facto w ogoble by nie dochodzito albo dochodzitoby bardzo rzadko.

Rozwigzaniem wskazanych problemow nie bytoby rowniez wprowadze-
nie przymusu adwokacko-radcowskiego do postepowania gospodarczego czy
szerzej — postepowania cywilnego przed sadami wszystkich instancji. Przedsie-
biorcy mieliby bowiem nadal mozliwo$¢ zawierania uméw dowodowych przed
zaistnieniem sporu czy wytoczeniem powodztwa, co oznacza, ze w wickszos$ci
przypadkow pomoc prawna pojawiajgca si¢ na etapie postepowania sadowego nie
mogtaby juz doprowadzi¢ do zmiany sytuacji dowodowej strony. Poza tym takze
dla adwokatow i radcow prawnych instytucja uméw dowodowych stanowi nowe
wyzwanie i zrodlo potencjalnych konfliktow z mocodawcg. Sporzadzona na nie-
korzys¢ umowa dowodowa rodzi¢ moze nawet odpowiedzialno$¢ cywilnoprawna
tych podmiotéw wzgledem przedsiebiorcy. Z tych tez wzgledow wydaje sie, ze
umowa dowodowa, przynajmniej w poczatkowym okresie obowigzywania nowej
regulacji, bedzie stosowana rzadko i to gtownie przez duzych przedsigbiorcow,
korzystajacych z profesjonalnej obstugi prawnej. Przemawia za tym okolicznos¢,
ze jednokrotnie wypracowana i przetestowana klauzula wylaczajgca mozliwosé¢
skorzystania przed sagdem z okre$lonych dowodow moze by¢ z powodzeniem
stosowana przez nich w standardowych umowach zawieranych z kontrahentami
bedacymi rowniez przedsiebiorcami. Tym samym moze ona obejmowac rowniez
osoby niebedace przedsiebiorcami, np. porgczycieli, co jeszcze bardziej uwidacz-
nia dysproporcj¢ pomi¢dzy podmiotami ewentualnych postepowan sadowych
oraz potencjalne zrodto naduzy¢ w wykorzystywaniu umoéw dowodowych przez
silniejsze gospodarczo podmioty.

6. Zakonczenie

Uchylajac w 2011 r. przepisy o postepowaniu odrebnym w sprawach gospodar-
czych ustawodawca podnosil, ze nie mozna ,,podzieli¢ zapatrywania, ze sprawy
gospodarcze powinny by¢ poddane odrebnym rygorom proceduralnym, gdyz
wystepujacy w nich przedsigbiorcy jako profesjonalisci w zakresie dziatalnosci
gospodarczej powinni wykazywaé wyzszg staranno$¢ w prowadzeniu swych
spraw, w tym takze sadowych, wobec czego mozna im stawia¢ w tym wzgledzie
wyzsze wymagania. Profesjonalizmu w dziedzinie, ktoérg zajmuje si¢ strona
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postepowania, w tym takze w dziedzinie dzialalno$ci gospodarczej, nie nalezy
transponowac w sfer¢ postgpowania cywilnego, gdyz w tym ostatnim wypadku chodzi
jednak o profesjonalizm w zakresie wiedzy prawniczej 1 jej praktycznego stosowa-
nia”*. Obecnie wprowadzona do k.p.c. regulacja przeczy tym shusznym zatozeniom.
Przede wszystkim nie do pogodzenia wydaje si¢ mozliwos¢ stosowania tych samych
rygoréw wobec duzych przedsigbiorcow, korzystajacych z profesjonalnej obstugi
prawnej i matych lub $rednich przedsigbiorcow, ktorzy w postepowaniu cywilnym
(ale rowniez na etapie przedprocesowym) najczesciej wystepuja samodzielnie.
Tym bardziej nieodpowiednie wydaje si¢ stosowanie ich w odniesieniu do stron,
ktore nie sa przedsigbiorca. Czgsciowa ochrong zapewnia w tym wzgledzie art. 458°
§ 1 k.p.c., ale chroni on jedynie waska grupe przedsicbiorcow (bgdacych osobami
fizycznymi) 1 0s6b niebedacych przedsigbiorcami. Co wigcej, nawet ewentualne
wprowadzenie w przysztosci obowigzku zastgpstwa procesowego w tym postepo-
waniu nie wyeliminowatoby wyrazonych powyzej watpliwosci, skoro na etapie
zawierania umowy dowodowej strony nie bylyby objete przymusem adwokacko-
-radcowskim. Poza tym sytuacja taka w sposob oczywisty podniostaby koszty
funkcjonowania przedsiebiorcow w obrocie gospodarczym, negatywnie wptywajac
na ilos$¢ przedsiebiorstw (zwlaszcza jednoosobowych) na rynku. Niestuszne zdaje
si¢ takze twierdzenie, ze jesli przedsigbiorcy nie sta¢ na obstuge prawna, to de facto
nie powinien prowadzi¢ dziatalno$ci gospodarczej. Wiele rodzajow dziatalnosci
opiera si¢ na osobistej pracy przedsiebiorcy (oraz ewentualnie jego rodziny) i jest
wystarczajace do zapewnienia utrzymania dla niego i jego rodziny. Rozwigzania
prawne nie powinny wiec eliminowac z obrotu prawnego tych przedsigbiorcow,
ale wspierac ich dziatalno$¢.

Wprowadzona w postegpowaniu gospodarczym instytucja umowy dowodo-
wej nie podlega jednak wylacznie krytycznej ocenie. Jej nowatorski charakter
usprawiedliwia, chocby tylko cze¢$ciowo, ryzyko negatywnego postrzegania wy-
miaru sprawiedliwo$ci przez spoleczenstwo jako zezwalajacego na wydawanie
wyrokow niezgodnych z rzeczywisto$cia, prawda czy niesprawiedliwych*. Bez
podejmowania takiego ryzyka rozwoj prawa nie bytby mozliwy, a skoro umowa

4 Uzasadnienie projektu ustawy o zmianie ustawy — Kodeks postgpowania cywilnego oraz zmianie

niektorych innych ustaw Sejmu VI Kadencji, druk nr 4332.

Ponadto szybkiego postepowania, nawet z uszczerbkiem dla prawdy materialnej oczekuja
przedsigbiorcy, tak I. Gil, Pojecie sprawy gospodarczej i odrebnosci postepowania w sprawach
gospodarczych wedlug projektowanych zmian kodeksu postepowania cywilnego, w: G. Jedrejek,
S. Kotas, F. Manikowski (red.), Postepowanie cywilne — wprowadzone i projektowane zmiany
2019, Wolters Kluwer, Warszawa 2019, s. 308.
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dowodowa jest znana innym ustawodawstwom?®, to warto sprawdzi¢ i zwery-
fikowa¢ mozliwo$¢ jej funkcjonowania rowniez w naszym systemie prawnym,
nawet uwzgledniajac potencjalne ryzyko, jakie wiaze si¢ z jej zawarciem. Jej
wprowadzenie realizuje rowniez zaktadany przez ustawodawce cel, tj. przyspie-
szenie postepowania gospodarczego*®, cho¢ — jak wskazano — moze si¢ zdarzy¢, ze
i ta zaleta nie zostanie zrealizowana w konkretnym postgpowaniu (przyktadowo
z uwagi na konieczno$¢ badania waznosci i skuteczno$ci umowy dowodowej).
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SELECTED ISSUES ON EVIDENCE CONTRACTS IN COMMERCIAL CASES PROCEEDINGS
Abstract

Background: The subject of this research is the institution of evidence contracts introduced by the
amendment of 4.07.2019 to the Polish Code of Civil Procedure in commercial cases proceedings.
Research purpose: The first purpose of the paper is to examine the scope of applying the pro-
visions of Article 458° and admissible exclusions in the evidence contract. However, the paper
also determines the effects of concluding an evidence contract and their potential pros and cons
from the perspective of the purpose of the amendment (i.e. speed of proceedings) and certainty in
business transactions.

Methods: The formal dogmatic approach was used in the analysis.

Conclusions: The conducted research leads to the conclusion that the introduction of evidence
contracts may under certain conditions increase civil justice efficiency. However, this benefit may
be illusory in situations requiring examination of the effectiveness and validity of an evidence
contract. Furthermore, this institution may also result in abuse of economic power between large
entrepreneurs and small enterprises.

Keywords: amendment to the Polish Code of Civil Procedure, efficiency of proceedings, position
of small and large entrepreneurs.
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