Rozprawy Komisji Jezykowej LTN, t. LXXIII, 2025
ISSN 0076-0390; e-ISSN 2450-9310 [

https://doi.org/10.26485/RKJ/2025/73/37 Received: 2025.04.12

Revised: 2025.06.03
Accepted: 2025.07.22

Jadwiga Waniakowa https://orcid.org/0000-0002-1651-1572

Instytut Jezyka Polskiego PAN w Krakowie, Pracownia Etymologii i Geolingwistyki, al. Mickiewicza 31, 31-120 Krakow,
e-mail: jadwiga.waniakowa@ijp.pan.pl

PELNA ZAGADEK ETYMOLOGIA POLSKICH GWAROWYCH
NAZW ROSLIN!

THE ETYMOLOGY OF POLISH DIALECTAL PLANT NAMES
IS FULL OF MYSTERIES
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Streszczenie

Etymologia polskich gwarowych nazw ro$lin obfituje w zagadki, badania w tym zakresie przypo-
minaja zatem prac¢ detektywa. Gwarowe nazwy ro$lin stanowig olbrzymi materiat, konieczne jest
wigc zawsze jego zawezenie. Kluczowym problemem jest identyfikacja roslin, czyli przyporzadko-
wanie nazwom wlasciwych gatunkow, a nie jest to zadanie tatwe. Innym problemem jest r6zna war-
tos¢ zrodet, z ktorych pozyskuje sic materiat. Sledzenie historii zebranych nazw jest praca zmudna
iniewdzigczna, jednak pdzniejsza konfrontacja z nazwami obcymi (stowianskimi, europejskimi oraz
historycznymi — facinskimi i greckimi) daje duzo satysfakcji i pozwala na wyciagniecie wnioskow
dotyczacych pochodzenia. Podstawami wiarygodnej etymologii nazw sg — jak zwykle w badaniach
etymologicznych — dwa gtowne czynniki: wlasciwa motywacja semantyczna i objasnienie rozwo-
ju formy. Nalezy wiec kazda nazwe traktowaé indywidualnie i bra¢ pod uwage wszystkie mozliwe
okolicznosci, ktére moga decydowac o pochodzeniu: szeroko pojete cechy rosliny, zasieg geograficz-
ny form, histori¢ nazw oraz material poréwnawczy z innych jezykéw. Wnioski ptynace z tak prze-
prowadzonych badan pozwalaja okresli¢ zrédta pochodzenia polskich gwarowych nazw roslin.

Abstract

The etymology of Polish dialectal plant names is full of mysteries, so research in this area resem-
bles detective work. Dialectal names of plants constitute a huge material, so it is always necessary
to narrow it down. The key problem is the identification of plants, i.e. assigning names to the correct
species, and this is not an easy task. Another problem is the different value of the sources from which
the material is obtained. Tracing the history of the collected names is tedious and thankless work, but
the later confrontation with foreign names (Slavic, European and historical — Latin and Greek) gives

1 Asumptem do napisania niniejszego tekstu sa liczne artykuty dostojnej i drogiej Jubilatki, Prof.
Haliny Pelcowej, na temat gwarowych nazw roslin oraz przede wszystkim piaty tom Stownika gwar
Lubelszczyzny w cato$ci im pos§wigcony. Korzystajac z okazji, pragne goraco pogratulowac Jej pigk-
nego jubileuszu, a takze zlozy¢ najserdeczniejsze zyczenia wszelkiej pomyslnosci.
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a lot of satisfaction and allows to draw conclusions about the origin. The basis for a reliable etymo-
logy of names are — as usual in etymological research — two main factors: the proper semantic mo-
tivation and the explanation of the development of the form. Therefore, each name should be treated
individually and all possible circumstances that may determine the origin should be taken into ac-
count: broadly understood characteristics of the plant, the geographical range of forms, the histo-
ry of names and comparative material from other languages. Conclusions from research conducted
in this way allow to determine the sources of origin of Polish dialectal plant names.

Polskie gwarowe nazwy roslin przedstawiajg niewyobrazalnie duzy materiat lek-
sykalny. W zwiazku z tym, przystepujac do jakichkolwiek badan tego materiatu,
jestesmy zmuszeni zawezi¢ go wedtug okreslonych kryteriow (na przyktad seman-
tycznych lub formalnych). Kryteria semantyczne mogg obejmowaé nazwy tylko
pewnych typow ro$lin, a formalne mogg si¢ odnosi¢ do wybranych postaci nazw,
na przyktad tylko do nazw dwucztonowych.

Celem niniejszego artykutu jest ukazanie problemow metodologicznych, poja-
wiajacych si¢ przy ustalaniu pochodzenia gwarowych nazw roslin, oraz oméwienie
konkretnych przyktadéw etymologii nazw, ktore obrazujg ztozonos$¢ badan i roz-
ne mozliwos$ci interpretacyjne, z ktorych nalezy wybraé t¢ najbardziej prawdo-
podobna.

Kluczowym problemem przy badaniu etymologii gwarowych nazw roslin jest
wlasciwa identyfikacja, to jest jednoznaczne przyporzadkowanie danej nazwy gwa-
rowej do odpowiedniego gatunku botanicznego. Bez wiarygodnej identyfikacji nie-
mozliwe sg badania etymologiczne, poniewaz nie mozna okresli¢ cech gatunko-
wych roslin, ktore stanowig podstawg motywacji semantycznej ich nazw, o czym
jest mowa nizej.

Gromadzac materiat leksykalny z zakresu gwarowych nazw roslin, trzeba mie¢
na uwadze to, ze jego zrodla sa niejednolite i maja r6zng warto$¢, co przesadza
o stopniu ich wiarygodnosci. Ogolnie mozna je podzieli¢ na zrodta gwarowe, etno-
graficzne, zielarskie i botaniczne. Zrodta gwarowe zwracajg uwage na formy nazw
1ich zasigg geograficzny, mniej miejsca po§wigcajac identyfikacji (zamiast precyzyj-
nych definicji widuje si¢ uwagi typu: ‘jakas roslina’, ‘ro§lina kwitngca niebiesko’),
z kolei zrodta etnograficzne, zielarskie i botaniczne zwykle doktadnie przyporzad-
kowuja dang nazwe do gatunku, jednak nie troszcza si¢ zbytnio o formy nazw i ich
zapisy. Kazdy rodzaj zrédet ma zatem swoje wady i nie jest w pelni wiarygodny,
co komplikuje sytuacj¢ badacza nazw, ktdry musi by¢ ostrozny i starac si¢ wery-
fikowa¢ zebrany materiat, konfrontujac dane z jak najwickszej liczby zrodetl. Przy
tym state porownywanie i sprawdzanie materialu leksykalnego dotyczacego nazw
roslin, w polaczeniu z analizag mozliwej motywacji semantycznej nazw pozwa-
la wyeliminowa¢ mozliwe btedy identyfikacyjne. Niezwykle wazne jest rowniez
odtworzenie historii nazw, niektore z nich majg bowiem dluga tradycje, a wnio-
ski ptynace z badan historycznojezykowych, obejmujacych dociekania dotyczace
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przeznaczenia i stosowania roslin w dziejach, dajg czesto odpowiedz co do pier-
wotnej motywacji ich nazw.

Konfrontacja polskiego materiatu ze stowianskimi nazwami roslin (w tym na-
zwami gwarowymi i historycznymi) pozwala na wnioskowanie o tym, czy sg one
rodzime, stowianskie, czy zapozyczone (w tym by¢ moze zapozyczone ze sto-
wianskich jezykow osciennych). Poréwnanie polskich gwarowych nazw roslin
z semantycznymi odpowiednikami w jezykach europejskich pozwala okreslié,
czy dana nazwa jest zbiezna pod wzgledem motywacji semantycznej z nazwami
w jezykach europejskich, co moze §wiadczy¢ na przyklad o procesie kalkowania,
ale tez moze by¢ $wiadectwem paralelizmu rozwoju semantycznego. Dopiero kon-
frontacja polskich gwarowych nazw ro$lin z nazwami lacinskimi, w tym przede
wszystkim tymi dawnymi, uzywanymi przed taksonomig wprowadzong przez
Linneusza, oraz z nazwami greckimi, umozliwia odpowiedZ na pytanie, czy dana
nazwa — wykazujaca zbiezno$¢ motywacji semantycznej z nazwami europejskimi
— jest dawna kalka. Taka procedura badawcza umozliwia zidentyfikowanie zro-
det pochodzenia polskich gwarowych nazw roslin. Stad tez wiadomo, ze sktadaja
si¢ na nie nazwy odziedziczone (w tym nazwy rodzime, stare kalki i dawne za-
pozyczenia wlasciwe), nazwy autentycznie gwarowe (to jest powstale na gruncie
gwarowym, w §rodowisku wiejskim), nazwy ogdlnopolskie, nowe zapozyczenia
wlasciwe i nowe kalki [por. Waniakowa, 2012, s. 140, 186—187].

Jak wspomnialam wyzej, motywacja semantyczna nazw roslin jest niezwykle
wazna przy ustalaniu ich etymologii. Mozna powiedzie¢, ze nazwy roslin ,,wynika-
ja” z ich szeroko pojetych cech. Odnosi si¢ to takze do nazw metaforycznych, ktore
sg bardzo czgste. Kazda roslina ma wiele cech — kazda z cech moze by¢ podstawa
semantyczng nazwy, stad kazdy gatunek ma wiele nazw (zarowno w gwarach, jak
i w historii jezyka). Przy tym nazwa rosliny moze odnosi¢ si¢ do wiecej niz jed-
nej cechy (dotyczy to zwlaszcza nazw dwucztonowych). Ponadto wiele roslin ma
te same lub zblizone cechy, sg zatem nazwy, ktore odnoszg si¢ do wielu rodzajow
i gatunkow roslin. Nalezy podkresli¢, ze nazwa rosliny powstaje wowczas, gdy dla
kogos, kto ja nadaje, jakas cecha rosliny wydaje si¢ w danym czasie i w danej sy-
tuacji najbardziej charakterystyczna i wazna [por. Waniakowa, 2012, s. 189—190].
Jak wiadomo, metode¢ semantycznej klasyfikacji nazw roslin, ktora opiera si¢ na ty-
powych cechach danego rodzaju czy gatunku, zastosowat jako pierwszy w Polsce
Eugeniusz Pawlowski [1974, s. 163—169]. Koncepcja ta doczekata si¢ licznych mo-
dyfikacji [por. np. Tokarski, 1993, s. 340-341]. Na podstawie analizy motywacji
semantycznej nazw roslin mozna wyré6znic¢ kilka podstawowych motywacji, ktore
rozktadaja si¢ na motywacje bardziej szczegotowe. Te podstawowe motywacje s
nastgpujace: wyglad rosliny (w tym np. ksztatt i kolor kwiatow, ksztalt, wielkosé
i kolor lisci, wyglad i wielkos¢ korzenia), cechy rosliny (np. zapach, smak, pora
kwitnienia, wlasciwosci lecznicze), miejsce wystgpowania, uzycie rosliny (np. jako
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paszy) [szerzej: Debowiak, Waniakowa, 2019, s. 173-200]. Badacze zajmujacy si¢
nazwami gwarowymi roslin, jak na przyktad Halina Pelcowa [2001, s. 100], pod-
kreslajg, ze w mechanizmach nominacyjnych roslin wazng rolg odgrywa wiara
w niezwykla (dobra lub zla) moc niektorych roslin oraz legendy zwigzane z pew-
nymi ro$linami. Majg tu znaczenie gtownie religia i przesady, a takze symbolika.
Z tym wiaze si¢ Scisle tabu, ktore istotnie oddziatuje na proces nazywania roslin
[Janyskova, 2003, s. 184—186]. Wazne przy tworzeniu nazw roslin sg rowniez przy-
pisywane roznym gatunkom cechy magiczne, taczace si¢ z tym roézne obrzegdy oraz
szeroko pojeta medycyna ludowa.

Nalezy zaznaczy¢, ze wszystkie nazwy roslin s motywowane ich cechami. Przy-
ktadem moze by¢ cho¢by tak popularna roslina doniczkowa jak pelargonia, Pe-
largonium L’Hér., ktérej nazwa jest poswiadczona w polszczyznie od roku 1881.
Prawdopodobnie wywodzi si¢ z niem. Pelargonie, ale nazwa ta ma interesujaca
motywacj¢ semantyczng wynikajaca z cech rosliny. Otoz tac. pelargonium wywo-
dzi si¢ od gr. medapydc ‘bocian’ ze wzgledu na ksztalt torebek nasiennych rosliny,
ktore przypominajg bociani dzidb [por. WSJP PAN s. v. pelargonial. Pochodze-
nie terminu pelargonium, uzywanego obecnie do okreslenia calego rodzaju, sigga
J.J. Dilleniusa, botanika niemieckiego pochodzenia, pracujacego w Wielkiej Bry-
tanii. W 1732 roku zasugerowat on, ze gatunek Geranium Africanum o nieregular-
nych kwiatach i ptatkach r6znej wielko$ci mozna nazwaé Pelargonium, terminem
utworzonym na wzér Geranium (ktore jest derywatem od gr. yépavog ‘zuraw’), ale
od gr. medapyoc ‘bocian’. Widzimy zatem, ze motywacje nazwy stanowi tutaj ksztatt
torebek nasiennych rosliny.

W poszukiwaniu wiarygodnej etymologii, czyli wlasciwego rozwoju formal-
nego nazwy i jej odpowiedniej motywacji semantycznej, wazne jest doswiad-
czenie i ciggle analizowanie wszystkich mozliwych cech roslin, ktére moga
stanowi¢ podstawe znaczeniowa nazw. Rezultatem staja si¢ nowe, lepiej uzasad-
nione koncepcje etymologiczne. Mimo to niekiedy brak pewnosci co do wielu
hipotez etymologicznych. Do wiarygodniejszych koncepcji w zakresie pocho-
dzenia gwarowych nazw ro$lin dochodzi si¢ z czasem, po doglebnej analizie
roznych mozliwosci. Ze wzgledu na zamierzong krotka forme niniejszego tek-
stu nie moge ukazac szerszej perspektywy badawczej. Podaj¢ zatem tylko dwa
przyktady chybionych motywacji semantycznych (a tym samym nietrafnych
etymologii) polskich gwarowych nazw roslin i pdzniejszych, prawdopodobnie
wiarygodniejszych rozwigzan etymologicznych:
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1. DZIURAWIEC ZWYCZAJNY, HYPERICUM PERFORATUM L.

Polskie nazwy gwarowe: krzyzowe drzewko: kar* [LPW, t. I1I, s. 1066; S, t. 11, s. 278;
SGP; SSSL Ziota; Bielak, 2009]; drugi czton zestawienia — drzewko — prawdopodobnie
odnosi si¢ do sztywnych, siegajacych 70 cm, todyg dziurawca [por. PZZ, s. 92]; krzy-
zownik: kiel; n-tar [SGRT; SSSL Ziola; SZ]; krzyzowe ziele: kiel, tuk, lub, sier, wys-maz,
konin, chelmin, $wiec; Kuj, Mp pn, Maz, Wp, Pom pd, Kasz [Bobrowicz; FF, s. 15;
Fischer Rosliny, s. 148; Kart. SGP; K, t. I, s. 500; LPW, t. I11, s. 1066; MSGP; Paluch
77; Pelcowa SGL, t. V, s. 245; PZZ; S, t. 11, s. 278; SSSL Ziota; SZ; USK; ZDK; Szul-
czewski, 1932; Gieryng, 1938; Paluch, 1984; Mikotajczyk, Wierzbicki, 1987; Poprzecki,
1990; Wierzbicka, 2002; 2009; 2023; Bielak, 2009; Szcze$niak, 2022].

Nazwy stowianskie: czes. gw. krizek [Kosik, 1941; Rystonova, 2007], stow.
krizek, krizik [Buffa, 1972], gtuz. krizownik, krizomnik, krizomnik dzerkaty, kriz-
nik, krizne drjewo kiizowe zelo, kiizowne zelo, krizne zelo [Radyserb-Wjela, 1909;
Lajnert, 1954], stowen. gw. krizevec [Barle, 1937, s. 111; Karlin, 1964].

Nazwy niemieckie: gw. Kriizblom, Kraitzblom, Kraitzbldm i wiele innych [Ma-
rzell, 2000, t. 11, szp. 954].

Trzecia z nazw, krzyzowe ziele, jest po§wiadczona przez wiele zrodel gwaro-
wych, zielarskich i botanicznych. Wydaje si¢, ze motywacja wszystkich trzech wy-
mienionych nazw dziurawca jest jednakowa. Wedtug polskich zrodetl gwarowych
sg one motywowane faktem, ze naprzeciwlegle listki dziurawca widziane z gory
tworzg krzyzyk [por. np. Bielak, 2009, s. 160; Waniakowa, 2012, s. 89-90]. Nie-
stety, sprawdzenie wygladu rosliny w naturze nie potwierdzito tego — w rzeczy-
wistos$ci trudno dostrzec rzekomy krzyzyk tworzony przez liscie, gdy patrzy si¢
z gory na rosling. Inng, z pewno$cig wiarygodniejsza motywacj¢ przytacza Hein-
rich Marzell [2000, t. II, szp. 954], ktory taczy nazwy z tej grupy raczej z szero-
ko znanymi wlasno$ciami leczniczymi dziurawca i motywacjg religijng. Dziura-
wiec stosowano jako lekarstwo przeciw bolom krzyza — na przyktad na Luzycach
i w Saksonii [Henslowa, 1976, s. 233, 239; Marzell, 2000, t. I1, szp. 954], wydawa-
loby si¢ zatem, Ze jest to wlasciwa motywacja gwarowych nazw dziurawca wigza-
cych sie z krzyzem [Waniakowa, 2014, s. 242-243]%, tym bardziej ze wiele nazw
roslin jest motywowanych wlasnosciami leczniczymi.

Jest mozliwa wszakze jeszcze jedna motywacja gwarowych nazw dziuraw-
ca zwigzanych z krzyzem, o ktérej nie bylo dotychczas mowy na gruncie pol-
skim. Ot6z — jak wiadomo — z6tte kwiaty dziurawca po zgnieceniu wydzielaja
czerwony sok, ktory zawiera hyperycyng¢ i moze by¢ kojarzony z krwig Chrystusa

2 Skréty nazw powiatoéw i skroty geograficzne wedtug SGP.

3 Warto przy tym zaznaczy¢, ze niem. Kreuz ma rowniez znaczenie ‘krzyz’ w sensie anatomicz-
nym, tak wigc niemieckie nazwy dziurawca, typu Kriizblom tez mialyby identyczng motywacje.
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sptywajaca po drzewie krzyza. O takich skojarzeniach mogg §wiadczy¢ takie gwa-
rowe nazwy dziurawca, jak na przyktad krewka Pana Jezusa: lubl [Kart. SGP; SSSL
Ziota]; por. tez ukr. gw. krov Is. Xrysta [Makowiecki, 1936, s. 186], Pana Jezuso-
wa krew: Kasz [S, t. I, s. 102, 253; SSSL Ziota; Rogowska-Cybulska, 2007; Bielak
2009]; ukr. gw. Xristova krovéa [Makowiecki, 1936, s. 186], ukr. gw. Xpucmosa
kpos [Pastusiak, 2007]; boza meka: Kasz [S, t. I, s. 51; SSSL Ziota; Rogowska-
-Cybulska 2007]. W zwigzku z tym mozna przypuscic, ze nazwy dziurawca zwig-
zane z krzyzem, czyli krzyzowe drzewko, krzyzownik i krzyZowe ziele, takze nalezg
do tej grupy nazw. Niewatpliwie wszystkie wymienione nazwy oparte sa na ce-
chach rosliny: chodzi tu zar6wno o jej szeroko znane whasciwosci lecznicze, jak
i czerwony sok pojawiajacy si¢ po zgnieceniu kwiatéw. Wszystkie sg rowniez w wy-
sokim stopniu metaforyczne, odwotujg si¢ przy tym do chrzescijanstwa i mgki
Chrystusa. Wydaje sie, ze tego zdania jest rowniez Marzell [2000, t. 11, szp. 950,
954], gdy przytacza niemieckie gwarowe nazwy dziurawca, takie jak np. Kreuz-
-Christi-Kraut, Christikreuzblume 1 Christkriizblom (1876). Stad ptynie wniosek,
ze nazwy te rzeczywiscie mogg mie¢ zrodto w podwojnej motywacji: z jednej stro-
ny wynikajacej z wlasciwosci leczniczych gatunku, z drugiej zas ze skojarzen czer-
wonego soku dziurawca z krwia Chrystusa na krzyzu. Mozna takze zaryzykowaé
twierdzenie, ze nazwy krzyzowe drzewko, krzyzownik i krzyZzowe ziele majg zrodto
w gwarach niemieckich, na co zdaje si¢ wskazywac ich zasieg geograficzny oraz
brak poswiadczen tych nazw w historii jezyka polskiego. Stad do wszystkich wy-
mienionych wyzej uwag nalezatoby dodac, ze prawdopodobnie nazwy te sa mnigj
lub bardziej doktadnymi kalkami nazw niemieckich.

2. BABKA, PLANTAGO

Polska nazwa gwarowa: krezofek: czar [OLA 3, m. 52; Kart. SGP].

Nazwa jest typowo polska, jednostkowa, nie ma odpowiednikdéw formalnych ani
semantycznych w jezykach stowianskich. Wczeséniej przyjmowano [por. Waniako-
wa, 2012, s. 89; SSSL Ziola, s. 60], ze nazwa jest motywowana utozeniem lisci bab-
ki w rozetke, czyli w krgg. Jednak po dtuzszym przemysleniu problemu i przede
wszystkim po obejrzeniu, jak wyglada krezel w przeélicy, uwazam, ze nazwa gwa-
rowa krezolek ‘babka, Plantago’ stanowi deminutivum od po§wiadczonej od XVI w.
[por. SP X V1, s. v. krqzel]*, p6zniej gwarowej, formy krezel ‘stozkowata (piono-
wa) cze$¢ przeslicy do zawieszania kadzieli’. Jest to nazwa przenosna, motywowa-
na najprawdopodobniej wygladem kwiatono$nych nierozgatgzionych todyg babki
zwyczajnej, Plantago maior L., wyrastajacych w czasie jej kwitnienia, ktore moga

4 W indeksie ESJP XVII-XVIII wystepuje forma krezelek.
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si¢ kojarzy¢ z krezlami. Stanowi typowy przyklad nazwy pars pro toto. Jest ona
autentycznie gwarowa, znaczenie botaniczne nie wystgpuje bowiem w stownikach
jezyka polskiego, cho¢ postaé krezolek jest dawna (co prawda w Linde SJP jest je-
dynie krezelek jako zdrobnienie od krezel, jednak SWil notuje krezZofek w znacze-
niu zoologicznym; natomiast w SW jest krezolek tylko jako gwarowe zdrobnienie
od krezelP). Podstawowa forma krezel stanowi deverbativum od pst. *kroziti ‘krazy¢’
[Stawski SEJP, s. v. krezel]. Co wigcej, przy zalozeniu, ze nazwa krezofek ‘babka,
Plantago’ jest nazwa metaforyczng, pochodng od krezel ‘cze$é przeslicy’, mozna
wywnioskowa¢, ze nie odnosi si¢ ona do calego rodzaju Plantago, tylko do gatun-
ku babki zwyczajnej, Plantago maior L., kwiatostany babki zwyczajnej moga si¢
bowiem kojarzy¢ z krezlami, w odroznieniu od kwiatostanow babki lancetowate;,
Plantago lanceolata L., ktdre nie przypominajg ich swoim wygladem. Jest to istot-
ny wniosek w zakresie identyfikacji.

Whioski ptynace z niniejszych rozwazan sa nastepujace: kazdg nazwe rodzajo-
wa 1 gatunkowa rosliny nalezy rozpatrywac indywidualnie. Dotyczy to oczywiscie
nie tylko gwarowych nazw roslin, ale tez nazw ogolnopolskich, historycznych i na-
ukowych. Trzeba bra¢ pod uwage wszystkie mozliwe czynniki, ktére mogg decy-
dowac o pochodzeniu nazwy rosliny: szeroko pojgte cechy gatunkowe (tez supo-
nowane wlasno$ci magiczne), zasi¢g geograficzny nazw i ich form (jest to wazne
zwlaszcza przy zapozyczeniach), historie nazwy w polszczyznie®, porownawczy
materiat stowianski, porownawczy materiat europejski, a takze porownawczy ma-
teriat tacinski i grecki.

Do zajmowania si¢ pochodzeniem nazw ro§lin w gwarach trzeba koniecznie
dysponowac wiedzg o obrzedach i zwyczajach wiejskich, zna¢ si¢ na realiach
wiejskich, dobrze orientowac¢ si¢ w historii kultury, nie tylko wiejskiej i polskiej,
ale tez stowianskiej i — szerzej — europejskiej. Konieczna jest dogtebna wiedza
o cechach roslin od strony botanicznej i leczniczej. Niezbedna jest rowniez do-
bra znajomo$¢ taksonomii rodzajow i gatunkow roslin i wiedza na temat historii
taksonomii.

5 Przy tym w gwarach polskich istnieje duza rozmaito$¢ obocznych form morfologicznych i fone-
tycznych w znaczeniu ‘cz¢$¢ przeslicy’, jak: krezatek, krezolek, krezelek, kreziotek itp. [por. K, t. I1,
s. 478; Kart. SGP].

6 Zalecenie to trzeba rozszerzyc¢ na inne jezyki: zawsze, w kazdym jezyku, podstawa jest zbadanie
historii danej nazwy.
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ROZWIAZANIA SKROTOW
Skréty konwencjonalne

czes. — czeski

ghuz. — gornotuzycki
gr. — grecki

gw. — gWarowy

ac. — tacinski

m. — mapa

niem. — niemiecki
por. — porownaj

pst. — prastowianski
S. v. — sub verbo
stow. — stowacki
stowen. — stowenski
szp. — szpalta

ukr. — ukrainski

Stowniki

Bobrowicz — BoBrowicz Grzegorz, b.r., Stownik polskiego jezyka przyrodniczego,
http:/bobrowicz.eu/pl/slownik-przyrodniczy/ (dostep: 7.04.2025).

ESJP XVII-XVIII — GruszczyNsk1 Whodzimierz, red., Elektroniczny stownik je-
zyka polskiego XVII i XVIII wieku, https://sxvii.pl/ (dostgp: 7.04.2025).

FF — Czyzewski Feliks, URBAN Danuta, red., Flora i fitonimy na pograniczu pol-
sko-ukrainskim, Drukarnia ,,Sampol”, Lublin 2006.

Fischer Rosliny — KusawskA Monika, L.uczas Lukasz, SosNowskA Joanna, KLE-
PACKI Piotr, 2016, Rosliny w wierzeniach i zwyczajach ludowych. Stownik Ada-
ma Fischera, Polskie Towarzystwo Ludoznawcze, Wroctaw.

K —Karrowicz Jan, 1900-1911, Stownik gwar polskich, t. 1-V1, Akademia Umie-
jetnosci, Krakow.

Kart. SGP — Kartoteka Stownika gwar polskich, opr. przez Pracowni¢ Dialektolo-
gii Polskiej (dawniej: Zaktad Dialektologii Polskiej) Instytutu Jezyka Polskiego
PAN w Krakowie.

Linde SJP — LinDE Samuel Bogumit, 1807-1814, Stownik jezyka polskiego, t. I-V1,
Drukarnia XX. Pijarow, Warszawa.

LPW — LoreNTZ Friedrich, 1958, 1968—1983, Pomoranisches Worterbuch, t. 1, Ber-
lin, t. [I-V kontynuowane przez F. Hinzego, Deutsche Akademie der Wissen-
schaften, Berlin.
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MSGP — Wronicz Jadwiga, red., 2009, Maly stownik gwar polskich, Instytut Je-
zyka Polskiego Polskiej Akademii Nauk, Krakow.

OLA 3 — IagnyxHbl Anskcanap locidariu, pen., 2000, Obwecrasauckuii
aunesucmuyeckuli amaac. Cepus J1eKCUKO-C1068000pazoeamenvbHas, T. 3.
Pacmumenvuwiti mup, HauipisiHanbHas akanemis HaByk benapyci, MuHck. / Pa-
DLUZNY Aljaksandr losifavi¢, red., 2000, ObSeslavanskij lingvisticeskij atlas. Se-
rid leksiko-slovoobrazovatel'nad, t. 3: Rastitel'nyj mir, Nacyanal'nad akademia
navuk Belarusi, Minsk.

Paluch ZZ — PaALucH Adam, 1989, Zerwij ziele z dziewigciu miedz. Ziotolecznic-
two ludowe w Polsce w XIX i na poczgtku XX wieku, Polskie Towarzystwo Lu-
doznawcze, Wroclaw.

Pelcowa SGL V — PELcowa Halina, 2017, Sfownik gwar Lubelszczyzny, t. V: Swiat
roslin, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Sktodowskiej, Lublin.

PZZ — KwWASNIEWSKA Jadwiga, SKULIMOWSKI Jozef, TumiLowicz Helena, 1956,
Poradnik zbieracza ziol, Wydawnictwo Przemystu Lekkiego i Spozywczego,
Warszawa.

S — SycHTA Bernard, 1967-1976, Stownik gwar kaszubskich na tle kultury ludowej,
t. I-VII, Zaktad Narodowy im. Ossolinskich, Wroctaw.

SGP — KARAS Mieczystaw, URBANCZYK Stanistaw, REICHAN Jerzy, OKONIOWA Jo-
anna, GRABKA Barbara, KUCHARZYK Renata, red., 1979 i nast., Sfownik gwar
polskich, opr. przez Pracowni¢ Dialektologii Polskiej (dawniej: Zaktad Dialekto-
logii Polskiej) Instytutu Jezyka Polskiego PAN w Krakowie, Zaktad Narodowy
im. Ossolinskich, Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, Wroctaw — Krakow.

SGRT — RADWANSKA-PARYSKA Zofia, 1992, Stownik gwarowy géralskich nazw ro-
slin z Tatr i Podtatrza, Tatrzanski Park Narodowy, Zakopane.

Stawski SEJP — SeawskT Franciszek, 1952—-1982, Stownik etymologiczny jezyka
polskiego, t. -V (A-L), Towarzystwo Mitosnikow Jezyka Polskiego, Krakow.
SP XVI — MAYENOowA Maria Renata, PEPLOWSKI Franciszek, MROWCEWICZ
Krzysztof, red., 1966 i nast., Sfownik polszczyzny XVI wieku, Zaktad Narodowy

im. Ossolinskich, Wroctaw etc.

SSSL Ziota — BARTMINSKI Jerzy, red., 2019, Sfownik stereotypow i symboli ludo-
wych, t. 11: Rosliny, cz. 4: Ziota, Wydawnictwo Uniwersytetu Marii Curie-Skto-
dowskiej, Lublin.

SW —Karrowicz Jan, KryNsk1 Adam Antoni, NIEDZWIEDZKI Wiadystaw, 1900—
1927, Stownik jezyka polskiego, t. I-VIII, naktadem prenumeratorow i Kasy
im. Mianowskiego, w drukarni ,,Gazety Handlowej”, Warszawa.

SWil — Zpanowicz Aleksander, red., 1861, Stownik jezyka polskiego tzw. wielenski,
t. I-1I, wyd. staraniem i kosztem Maurycego Orgelbranda, Wilno.

SZ — SzoT1-RaDZISZEWSKA Elzbieta, 2005, Sekrety ziol. Wiedza ludowa, magia, ob-
rzedy, leczenie, Wydawnictwo Trio, Warszawa.
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USK — RoBotyckr Czestaw, red., 1995, Uktad stow kluczowych dla bazy danych
o zrodlach etnograficznych (kultura ludowa Karpat polskich), Wydawnictwo
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Krakow.

WSJP PAN — ZMIGRODZKI Piotr, red., Wielki stownik jezyka polskiego, Instytut Je-
zyka Polskiego PAN, Krakow, https://www.wsjp.pl/ (dostep: 7.04.2025).

ZDK — RoGarLa Jan, MACIEJ Robert, zebr. i oprac., 2009, Zielnik dla kazdego, czyli
opis ziol wykorzystywanych w leczeniu domowym wraz z praktycznym zastoso-
waniem (napary, wywary i wyciggi zdrowotne), Wydawnictwo Olesiejuk, Oza-
réw Mazowiecki.
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