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Streszczenie

W $rodowisku logopedycznym utarto si¢ przekonanie, ze do wykonywania zawodu logopedy wy-
starcza wiedza jezykoznawcza z zakresu fonetyki. Wynika to stad, ze praktyka logopedyczna wiaze
si¢ najczesciej z poprawianiem wymowy osob (zwykle dzieci) z zaburzeniami mowy. Jednak wie-
dza ograniczona do znajomosci fonetycznej struktury jezyka daje jego wypaczony obraz, zawegzony
do najnizszego poziomu jgzykowego. Jednostki poziomu fonetycznego jezyka, takie jak gloski i fo-
nemy, sa zaledwie budulcem jednostek jezykowych wyzszego rz¢du — wyrazow, morfemow, struktur
syntaktycznych i tekstow. Do minimalnego zasobu wiedzy jezykoznawczej logopedy nalezy zatem
wlaczy¢ — obok fonetyki i fonologii — podstawowe informacje z zakresu leksykologii i gramatyki,
a takze wybrane zagadnienia z innych dziedzin jezykoznawstwa.

Abstract

There is conviction in the speech therapy community that linguistic knowledge in the field of phonet-
ics is sufficient to practice as a speech therapist. This is due to the fact that speech therapy practice
is most often associated with improving the pronunciation of people (usually children) with speech
disorders. However, knowledge limited to the phonetic structure of language gives a distorted picture
of'it, limited to the lowest linguistic level. Units of phonetic level, such as sounds and phonemes, are
merely the building blocks of higher levels of the language structure with such units as words, mor-
phemes, syntactic structures and texts. Therefore, the minimum linguistic knowledge of a speech
therapist should include — apart from phonetics and phonology — basic information in the field of lex-
icology and grammar, as well as selected issues from other areas of linguistics.


https://doi.org/10.26485/RKJ/2021/69/5
https://orcid.org/0000-0002-6135-3454
https://orcid.org/0000-0002-6135-3454

80 EDWARD LUCZYNSKI

Logopedia, dziedzina wiedzy praktycznej i teoretycznej, dla ktdrej podstawowym
obszarem dziatania sg zaburzenia mowy!', oparta jest na podstawach takich dyscy-
plin, jak jezykoznawstwo, medycyna, pedagogika i psychologia. Wiedza z tych dzie-
dzin jest niezbednym sktadnikiem kompetencji zawodowej logopedy. Jednak trudno
oczekiwac, by byla to petna wiedza jezykoznawcza, medyczna, pedagogiczna czy
psychologiczna. Chodzi o pewien zasob wiadomosci z tych dyscyplin, niezbedny
i szczegoblnie przydatny w praktyce logopedycznej, dajacy logopedzie profesjonalng
pewnos¢ w wykonywaniu swojego zawodu. Jego dolny zakres mozna okreslic¢ jako
minimum, ponizej ktérego zaden szanujgcy si¢ logopeda nie powinien schodzic.

W niniejszym artykule zajmg¢ si¢ tymi elementami wiedzy jezykoznawczej, ktore
— moim zdaniem — powinny stanowi¢ niezbedny sktadnik kompetencji praktyku-
jacego logopedy. Z wielu dziatow lingwistyki sprobuje wyodrebnié te, ktore moga
w najwigkszym stopniu pomoéc logopedom w pracy. Postaram si¢ zwroci¢ uwage
na te zagadnienia jezykoznawcze, ktore powinny by¢ najblizsze osobom zajmu-
jacym si¢ diagnoza i terapia zaburzen mowy. Przy okazji chcialbym udowodnic,
ze bez wykorzystania podstaw wiedzy o jezyku dziatalno$¢ logopedyczna jest nie-
profesjonalna, niepelnowartosciowa, a niekiedy szkodliwa.

Wyodrebnianie i charakterystyka wszystkich mozliwych dziatéw jezykoznaw-
stwa to materiat na dtugi tekst, ogranicz¢ si¢ zatem do wymienienia tych, ktore
sg najbardziej znane z dydaktyki szkolnej i akademickiej. Do takich naleza: fone-
tyka (z fonologia), gramatyka (morfologia i sktadnia) oraz leksykologia (z seman-
tyka i frazeologia). Do podstawowych dziatow lingwistyki zaliczamy tez zagadnie-
nia ogolnojezykoznawcze, stylistyke, kulture jezyka, a takze ostatnio tekstologig.
W podrecznikach szkolnych i uniwersyteckich pojawiajg si¢ tez takie sfery jezyko-
znawstwa, jak dialektologia, onomastyka, historia jezyka (z gramatyka historyczna
i etymologia), a niekiedy tez pragmatyka, glottodydaktyka, socjolingwistyka czy
psycholingwistyka. Z pewnos$cia nie wszystkie z wyzej wymienionych dziatéw je-
zykoznawstwa sg bliskie 1 na co dzien potrzebne logopedzie.

W srodowisku logopedycznym utarlo si¢ przekonanie, ze wiedzg jezykoznawcza
przydatng w logopedii jest jedynie to, co miesci si¢ w obszarze fonetyki, uzupetnio-
nym ewentualnie o zagadnienia fonologiczne. Takie podej$cie ma swoje zdroworoz-
sadkowe podstawy. Logopeda najcz¢sciej spotyka si¢ z zaburzeniami artykulacji
pacjentow (zwykle dzieci), co $cisle wigze si¢ z fonetyczng warstwa jezyka, bedaca

* Panstwowa Wyzsza Szkota Zawodowa w Elblagu, Instytut Pedagogiczno-J¢zykowy, ul. Czer-
niakowska 22, 82-300 Elblag, e-mail: edward.luczynski@ug.edu.pl

I, ,Wedtug mnie przedmiotem tej dziedziny wiedzy i dziatalnos$ci sa zaburzenia komunikacji je-
zykowej. Przyjmuje, ze podstawowym punktem zainteresowania logopedii jest zjawisko wystgpo-
wania aktéw mowy, ktore odbiegaja od uzytkowej normy danego jezyka. Przy czym bardzo istotna
sprawa jest to, ze przyczyny naruszenia normy maja charakter organiczny (endogenny). Moga to by¢

deficyty anatomiczne, nieprawidtowy rozwoj, choroba, uraz czy stan psychiczny uzytkownika jezy-
ka” [Luczyniski, 2012, s. 92-93].
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najbardziej zewnetrznym (fizycznym) elementem aktu mowy. To w tej warstwie naj-
bardziej widoczne sg charakterystyczne cechy jezykowe uzytkownika jezyka, takze
réznego rodzaju zaburzenia i deficyty. To tak jak w przypadku lekarza, ktory po ze-
wnetrznym ogladzie pacjenta zwykle orientuje si¢ wstepnie w stanie jego zdrowia.
Calkowicie uzasadnione jest wigc opieranie diagnozy logopedycznej na obserwacji
wymowy pacjenta, do czego niezbg¢dna jest gruntowna wiedza fonetyczna, na kto-
rg sktada si¢ znajomo$¢ systemu fonologicznego jezyka i normatywnych realizacji
jego jednostek (fonemoéw). Naturalne jest zatem miejsce fonetyki i fonologii w pro-
gramie studiéw logopedycznych, a gruntowna znajomos$¢ problematyki fonetyczne;j
i fonologiczne;j jest dla logopedy obowigzkowa.

Kazdy logopeda powinien jednak mie¢ §wiadomos$¢, ze postugiwanie si¢ je-
zykiem nie jest rownoznaczne z opanowaniem techniki artykulacyjnej. Fonetyka
to dziat wiedzy o jezyku, zajmujacy si¢ nieznaczgcymi jednostkami jezykowymi.
Gtoski stanowia rodzaj fonicznego opakowania mowy. Jest to koncowy element
procesu produkcji mowy, a takze co$, co najpierw jawi si¢ odbiorcy w procesie per-
cepcji mowy. Jednak najwazniejsze w mowie jest to, co jest wewnatrz opakowania
fonicznego. Chodzi tu o znaczenie, bedace istota komunikacji jezykowej. Jakikol-
wiek cigg glosek danego jezyka ma warto$¢ w procesie komunikacji tylko wtedy,
jesli zawarta jest w nim jaka$ tre$¢. Aby to zrozumie¢, musimy wyjs$¢ poza sferg
fonetycznag jezyka 1 wejs¢ w sfere jego jednostek znaczacych. Logopeda musi wie-
dzie¢, ze warstwa fonetyczna jest jedynie budulcem dla takich semantycznych jed-
nostek jezyka, jak wyraz, morfem, syntagma, zdanie, czyli elementow mowy, ktore
opisywane sg w takich dziatach jezyka, jak leksykologia, morfologia czy sktadnia.
Tak wigc ¢wiczenie artykulacji glosek w izolacji jako gléwny i ostateczny cel tera-
pii logopedycznej to procedura logopedyczna nie do przyjecia.

Niewatpliwie logopedzie niezbedna jest podstawowa wiedza o wyrazie, ktory
jest prototypem jednostki znaczacej w jezyku i zarazem najlepszym przyktadem
znaku jezykowego. Nauka o wyrazie to leksykologia?. Na wyraz sktada si¢ ciag fo-
nemow, ktory w sferze realizacyjnej jest ciggiem glosek. Nie kazda sekwencja glo-
skowa jest wyrazem w jezyku, postugiwanie si¢ w terapii logopedycznej przypad-
kowymi potgczeniami glosek (lub pojedynczymi gloskami) odbiega zatem od istoty
komunikacji jezykowej. Dopiero gdy gloski utworza cos, co da si¢ zidentyfikowaé
jako wyraz, mozna mowic¢ o oczekiwanym rezultacie w produkcji mowy. Niewiele
pozytku da dziecku wymowienie brzmigcego catkiem tadnie ciggu awart, tawar
czy rawat, natomiast prawdziwym sukcesem bgdzie to, ze uda mu si¢ utozy¢ z tych
samych glosek 1 wymowi¢ wyraz trawa.

Logopeda wykorzystujacy wyrazy w ¢wiczeniach musi wiedzie¢ o nich znacz-
nie wiecej niz przecigtny uzytkownik jezyka, ktory przewaznie postuguje si¢ nimi

2 Na temat leksykologii godna polecenia jest ksigzka Andrzeja Markowskiego [2012].
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intuicyjnie i bezrefleksyjnie. W sktad podstawowej wiedzy logopedycznej powin-
ny wchodzi¢ rzetelne wiadomosci o wariantach gramatycznych wyrazu, co z kolei
zwigzane jest z u§wiadomieniem sobie réznicy miedzy wyrazem tekstowym i wy-
razem stownikowym (zwanym fachowo leksemem). Dzigki temu jestesmy w stanie
stwierdzi¢, ze spotykane w roznych wypowiedziach wyrazy, takie jak glowa, glo-
wy, glowie, gtow czy glowami, to formy tego samego leksemu (tej samej jednost-
ki systemu leksykalnego). Wariantywno$c¢ tekstowa wyrazu wiaze si¢ z kolejnym
dziatem wiedzy o jezyku (takze o wyrazie), jakim jest fleksja. Wiedza ta przyda-
je si¢ nie tylko do aczenia réznych wyrazow tekstowych w jeden leksem, ale tez
do ustalania podzielnosci morfologicznej wyrazu, co z kolei prowadzi do wiedzy
o morfemach w jezyku, czyli do dziatu wiedzy o jezyku zwanego morfologia. Roz-
poznawanie wariantow tego samego leksemu polega na umiejetnosci wyrdznienia
zmieniajgcych sic morfemoéw fleksyjnych w réznych formach tego samego lekse-
mu (por. koncéwki -a, -y, -e, -@ 1 -ami w podanych wyzej formach wyrazu stow-
nikowego gfowa). Bez podstawowe] wiedzy fleksyjnej o wyrazie nie jest mozliwe
w praktyce logopedycznej fachowe wykorzystywanie leksemoéw w réznych warian-
tach. Uzytkowa, intuicyjna wiedza o wyrazie, ktora przecigtni uzytkownicy jezyka
nieswiadomie wykorzystuja w codziennej komunikacji, jest w praktyce zawodowej
logopedy niewystarczajaca’.

Swiadomos$é kompozycyjnosci wyrazu i zwigzana z tym umiejetnosé wyroz-
niania w wyrazie morfeméw wymaga tez podstawowej wiedzy z zakresu stowo-
tworstwa. W ramach tej wiedzy miesci si¢ zdolno$¢ wyrdznienia w zasobie stow-
nikowym wyrazéw o czytelnej budowie stowotworczej, zwanych formacjami
stowotworczymi badz derywatami. Derywaty charakteryzujg si¢ zwykle dwudziel-
ng struktura, w ktorej jest cze$¢ przeniesiona z wyrazu bazowego, zwana tematem,
1 czg$¢ pochodzaca z zasobu morfemow stowotworczych danego jezyka, czyli for-
mant. Kazda osoba wykorzystujaca wyrazy w swojej pracy zawodowej musi mie¢
swiadomos$¢ podzielnosci stowotworczej wyrazow (takich jak np. bufeczka — bu-
tecz+ka, biegacz — bieg+acz, zmywarka — zmyw+arka, wychowawczyni — wycho-
wawcz+yni itp.), a takze wiedze o wystgpowaniu w jezyku polskim zywych for-
mantow stowotworczych (takich jak np. sufiks zdrabniajacy -ka, -acz w nazwach
wykonawcow czynnosci, -arka tworzacy nazwy narzedzi, -yni — w funkcji femi-
natywnej itp.). Produktywne formanty stowotworcze sg srodkami do tworzenia no-
wych wyrazow w jezyku, w tym neologizmoéw dziecigcych, z ktorymi moze si¢ ze-
tkng¢ logopeda pracujacy z dzie¢mi®.

3 Bogata wiedze¢ o wyrazie w konteks$cie fleksji mozna zdoby¢, zapoznajac si¢ z trescig ksigzki
Mirostawa Banki [2002].
4 Stowotworstwo w jezyku dzieci jest przedmiotem pracy Ewy Haman [2013], natomiast przy-

stepny opis stowotworstwa jezyka polskiego znajdziemy w klasycznej pracy Renaty Grzegorczy-
kowej [1984].
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Podstawowa, niezbedna logopedzie wiedza leksykologiczna powinna zawierac
elementy semantyki jezykoznawczej. Przydatna jest znajomos¢ istoty znaczenia wy-
razow, czyli $wiadomos$¢ znaczenia pojeciowego znakdéw jezykowych. Pojeciowa
istota znaczenia wyrazow sprawia, ze rozne przedmioty (np. rézne pitki) mieszcza
si¢ w jednym pojeciu, odpowiadajacym znaczeniu wyrazu pitka. Zabawy polegaja-
ce na probach dochodzenia do cech pojeciowych wyrazow (tzw. semow) sg Swiet-
ng okazja do rozwijania §wiadomosci jezykowej dzieci, co czgsto prowadzi u nich
do rozwoju czynnej mowy’.

Tego typu zabawy z wyrazami przydaja si¢ przede wszystkim wychowawcom
czy nauczycielom wychowania przedszkolnego. Moga tez z nich korzysta¢ logo-
pedzi, zwlaszcza gdy maja do czynienia z pacjentami o obnizonej fluencji mowy
w zwiazku z ogdlnym opdznieniem rozwoju mowy. Jesli do tego dodamy elemen-
ty wiedzy o relacjach migdzy wyrazami w systemie leksykalnym, takich jak syno-
nimia, antonimia czy hiponimia, mozemy znacznie rozszerzy¢ warsztat narzedzi
terapeutycznych logopedy?®.

Dzigki mozliwos$ci stosowania synonimii mozemy nauczy¢ si¢ réznych sposobow
wykorzystania wyrazéw w wypowiedzi i r6znej taktyki w ich doborze, np. omija-
nia niektorych wyrazoéw (np. trudniejszego w wymowie, bo dtugiego i zaczynaja-
cego si¢ spoOtgloska szczelinowa, stowa samochod poprzez zastapienie tatwiejszym
autem albo zawierajacego nictatwy w mowie dla dziecka fonem /Z/ przymiotnika
brzydki wyrazem nietadny czy stowa z grupa spolgltoskowa dziecko — zdrobnie-
niem bez grup spolgtoskowych dzidzius itp.). Antonimia daje nam mozliwos¢ wi-
dzenia przeciwienstw i opozycji w rzeczywistosci i ich odpowiednikéw w jezyku
(np. stodki 1 gorzki, smutek i rados¢, brat 1 siostra) 1 przy okazji nauki stow uczy lo-
gicznego myslenia. Podobnie jest z relacjami hiponimicznymi, ktére u§wiadamiaja
nam to, ze pewne pojecia mieszczg si¢ w drugich (np. znaczenie wyrazu ston miesci
si¢ W wyrazie zwierze, stof — w wyrazie mebel, a spodnie — w stowie ubranie).

W diagnostyce logopedycznej czesto uzywane sa okreslenia agramatyzm, mowa
niegramatyczna czy bledy gramatyczne. Aby miaty one warto$¢, musimy je stoso-
wac zgodnie z ich profesjonalnym (czyli jezykoznawczym) rozumieniem. Niestety,
nie zawsze tak jest w praktyce logopedycznej. Niejednokrotnie wypowiedzi, ktd-
re wydajg si¢ logopedzie niezgodne z jego poczuciem jezykowym, kwalifikowane
sg przez niego jako agramatyzmy. Tymczasem do agramatyzmow zaliczamy tyl-
ko takie przyktady, ktore sg niezgodne z systemem gramatycznym danego jezyka.

5 Tumozna wskazaé zabawy jezykowe polegajace na rozszyfrowywaniu wspomnianej wyzej bu-
dowy stowotworczej wyrazéw podzielnych pod tym wzgledem i w szukaniu relacji migdzy wyra-
zami bazowymi i pochodzacymi od nich derywatami, np. w wypadku wyrazu pitkarz z formantem
-arz, wywodzacym si¢ naturalnie z rzeczownika pitka.

6 O synonimii, antonimii, hiponimii i innych relacjach mi¢dzy wyrazami mozemy znalez¢ duzo
wiadomosci we wspomnianej ksigzce A. Markowskiego [2012].
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W jezyku polskim do bledéow gramatycznych zalicza si¢ zjawiska niemieszczace
si¢ w naszym systemie fleksyjnym i sktadniowym. Sg to przyktadowo: niewtasci-
we koncowki fleksyjne form wyrazowych (np. kotku zamiast kotkowi w C. lp., po-
licjanty zamiast policjanci w M. Im., skakam zamiast skacze¢ w 1. osobie Ip. czasu
terazniejszego, same zamiast samo w M. lub B. Ip. rodz. nij. itp.) albo niewtasciwe
pod wzgledem sktadniowym potaczenia wyrazow (np. nie lubi¢ jabtko, takie pa-
nowie, ja zrobit itp.). Do agramatyzmow nie nalezg natomiast btedy leksykalne (np.
taskawy jako ‘dajacy si¢ poglaskaé’, maruder jako ‘osoba marudzaca, narzekajaca’,
adoptowad jako ‘przystosowywaé’, bynajmniej jako ‘przynajmniej’), frazeologicz-
ne (np. odnies¢ porazke, siedzie¢ jak myszka pod miottq, glodny jak wilczur, trudny
orzech do gryzienia itp.) czy stylistyczne (np. uzycie w oficjalnej wypowiedzi wy-
razow: fajny, superancki, badziewny, facet, chrzanié, spieprzy¢ itp.), a takze rdzne-
go rodzaju niespojnosci w zakresie budowy wielowypowiedzeniowego tekstu. Aby
logopeda mogt precyzyjnie okresli¢ jakie§ zjawisko jezykowe mianem agramaty-
zmu, musi zna¢ podstawy gramatyki swojego jezyka, czyli mie¢ podstawowa wie-
dze z fleksji 1 sktadni. Musi si¢ orientowa¢ w zasobie kategorii fleksyjnych jezyka
polskiego, a takze wiedzie¢, jakie sa systemowe wykladniki tych kategorii. Pozwoli
to zrozumie¢ wystgpowanie w mowie dzieci takich form, jak w domie, psowi, czto-
wiekow, dzieciami, dwie reki itp., ktore sg niezgodne z normami obowigzujacymi
dorostych uzytkownikow jezyka, ale zgodne z systemem gramatycznym (a wigc nie
sg wlasciwymi agramatyzmami)’. Logopeda jest tez zobowigzany do zrozumienia
dziatania mechanizméw sktadniowych w ramach polaczen wyrazowych w zwigz-
kach zgody czy rzadu. Musi wiedzie¢, ze charakterystyka gramatyczna rzeczow-
nika decyduje o formie okreslenia przymiotnikowego (stad zgodne z systemem jest
wyrazenie mali chlopcy, a niezgodne mate chiopcy), musi mie¢ swiadomos¢é wyma-
gan fleksyjnych czasownika w stosunku do podrzgdnego rzeczownika (por. wia-
Sciwe gramatycznie potaczenie sprezentowalem cos mamie, a niewlasciwie spre-
zentowatem cos dla mamy).

Do minimum jezykoznawczego w obrgbie kompetencji zawodowej logopedy
nalezy zatem zaliczy¢ podstawy wiedzy na temat struktury sktadniowej jezyka®.
W praktyce logopedycznej czgsto mamy do czynienia z przypadkami opdznione-
€0 rozwoju mowy, co objawia si¢ w zaburzeniu zdolnosci do tworzenia konstrukcji
sktadniowych (zgodnych z systemem wypowiedzen prostych i ztozonych, a takze
gramatycznych potaczen w ramach tych wypowiedzen). Logopeda powinien zatem
wiedzie¢, jak wygladaja podstawowe modele sktadniowe zdan prostych w jezyku
polskim (np. schematy: S +V + O, czyli podmiot, orzeczenie i dopetnienie, np. Tata

7 O sposobach ustalania gramatyczno$ci wypowiedzi i poj¢ciu agramatyzmu w praktyce zob.
Luczynski [2015a].

8 Tu godna polecenia jest poswigcona sktadni ksigzka R. Grzegorczykowej [1996].
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czyta gazete, S + V + Adj, czyli zdanie z przymiotnikowym orzecznikiem, np. Pie-
sek jest glodny, czy V + Vinf, to jest zdanie nicosobowe z dopetnieniem bezokolicz-
nikowym, np. Nie wolno brudzi¢ itp.). Powinien takze wiedziec, jakie sa typy zdan
ztozonych (np. ztozone wspotrzednie przeciwstawne, takie jak Zjadlem obiad, ale
mi nie smakowat, czy roztaczne, jak Wysle zaproszenie albo zaprosze go osobiscie;
ztozone podrze¢dnie dopelniajace, takie jak Powiedzial mi, Ze przyjdzie, wzgledne,
jak Mam kolege, ktory mieszka w Sopocie, czy warunkowe, np. Jesli tu posprzq-
tamy, bedzie przyjemnie usigS¢ przy stole, badz tez zestawione, jak np. Babcia po-
wiedziala: ,,Zosiu, przynies mi okulary”).

Orientacja w typach wypowiedzen jezyka polskiego i sposobach ich tworzenia
jest niezbedna w profesjonalnej diagnozie logopedycznej w wypadku stwierdzenia
op6znionego rozwoju mowy (i pokrewnych zaburzen), a takze w planowaniu tera-
pii logopedycznej. Podstawowa wiedza z zakresu sktadni jezyka polskiego pozwoli
na fachowe ustalenie niegramatycznosci takich przyktadow, jak: Narysowatam ko-
nia, ktory si¢ na nim jezdzi (btad w ramach wypowiedzenia ztozonego podrzgdnie
wzglednego, polegajacy na ztym uzyciu wyrazenia na ktérym — powinno by¢: Na-
rysowalem konia, na ktorym sig jezdzi), Nie dotkngtem, ze bylem grzeczny (niewla-
$ciwe uzycie spojnika ze zamiast bo czy gdyz w zdaniu ztozonym podrzednie przy-
czynowym — powinno by¢: Nie dotkngtem, bo/gdyz bylem/jestem grzeczny), Chce
tu przyjsé, zeby tu bytem (wadliwe zdanie ztozone podrzg¢dnie celowe — powinno
by¢: Chee przyjsé, aby tu by¢), Mama powiedziala, ze chod? dziecko (skrzyzowanie
zdania ztozonego podrzednie dopetniajagcego Mama powiedziata, ze masz przyjsé¢
ze zdaniem zlozonym zestawionym Mama powiedziata: ,,Chodz, dziecko”) itp.

Tak wigc do obowigzujacego kazdego logopede minimum wiedzy jezykoznaw-
czej nalezy zaliczy¢ — oprocz wspomnianych wiadomosci z zakresu fonetyki, fono-
logii i leksykologii — gruntowng wiedze¢ gramatyczna z zakresu jezyka, ktorym po-
stuguje si¢ pacjent. Niewlasciwe jest operowanie w diagnozie i terapii logopedyczne;j
wylacznie jednostkami z poziomu nieznaczgcego jezyka. Ograniczony charakter
majg tez rézne proby wykorzystania w praktyce logopedycznej pojedynczych wy-
razow, oderwanych od struktury fleksyjno-sktadniowej jezyka.

Czy to, co wymienitlem wyzej, wystarczy, aby logopeda dysponowat odpowied-
nig wiedza lingwistyczng w swojej pracy? Wydaje mi si¢, ze warto to uzupetnic
o pewne zagadnienia z innych dziatow jezykoznawstwa. Na przyktad niezbedne
logopedzie sg niektore wiadomosci z psycholingwistyki, np. 0 rozwoju mowy w on-
togenezie — jest to w petni zrozumiate i respektowane w ksztatceniu logopedow.

Logopedzie przydatna jest tez aktualna wiedza z zakresu kultury jezyka, a wigc
wiadomosci o obowigzujacej normie jezykowej’. Jest to niezbedne w logopedii arty-

9 W zwiazku z tym w podrecznym ksiggozbiorze logopedy powinien by¢ aktualny stownik po-
prawnej polszczyzny [np. Markowski, 2003]. Godny polecenia jest tez cykl ksiazek pt. Kultura je-
zyka polskiego [zob. Jadacka, 2005; Markowski, 2005; Karpowicz, 2008].
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stycznej, ale nie tylko. Logopeda w kazdej sytuacji powinien uzywacé jezyka w zgo-
dzie z aktualng norma. Dobrze byloby, gdyby tez wiedziat cos o mechanizmach
powstawania roznego rodzaju bledoéw jezykowych.

W logopedii, szczegdlnie w takich jej dziatach jak neurologopedia i oligofreno-
logopedia, przydatne sg rowniez wiadomosci na temat struktury tekstu (spojnosci
badz niespojnosci wypowiedzi), co miesci si¢ w dziale jezykoznawstwa zwanym
tekstologig [zob. Bartminski, Niebrzegowska-Bartminska, 2009].

Bledem byloby wyeliminowanie z podstawowej wiedzy logopedy elementoéw
stylistyki. Szczegdlnie przydatny jest zasob wiadomosci o wlasciwosciach jezyka
potocznego. Niejednokrotnie nauczyciele, wychowawcy, a takze logopedzi walcza
z pewnymi elementami tego stylu w wypowiedziach dzieci, co $wiadczy o nie-
uswiadamianiu sobie cech mowy potocznej [zob. Zdunkiewicz-Jedynak, 2008].
Przydatna logopedzie bywa tez podstawowa wiedza o réznicach biolektalnych je-
zyka (np. o r6znicach w mowie ludzi w réznym wieku, m.in. o swoisto$ciach jezyka
0sob starszych, co przydaje si¢ szczegdlnie w neurologopedii i gerontologopedii)',
a takze — niekiedy — o dialektach jezyka polskiego'.

Z powyzszych wywodow wynika, ze wiedzy jezykoznawczej w kompetencji
zawodowej logopedy powinno by¢ duzo. Rodzi si¢ pytanie o to, co z zakresu jezy-
koznawstwa nie jest niezbedne logopedzie. Myslg, ze jest wiele takich zagadnien
lingwistycznych, ktore mozna zaliczy¢ do zasobu wiedzy spoza tytutowego mini-
mum. Za takie mozna uzna¢ wiadomosci o historii jezyka, catg gramatyke histo-
ryczng, porownawcza, teori¢ leksykografii czy geolingwistyke. Nie oznacza to jed-
nak, ze zapoznanie si¢ z zagadnieniami z tych obszarow jezykoznawstwa bedzie
dla logopedy stratg czasu, gdyz moze rozszerzy¢ jego ogolng wiedze¢ lingwistyczna,
co jest z pewnoscia korzystne dla kogos, kto zawodowo zajmuje si¢ jezykiem. Nie-
mniej podstawg minimum jezykoznawczego powinna by¢ przedstawiona wczesniej
wiedza z zakresu leksykologii i gramatyki (nie liczac oczywiscie fonetyki)'2.

10 O pojeciu biolektu zob. Wilkon, 2000, s. 87-101.

11 Dotyczy to zwlaszcza logopeddw pracujacych w srodowisku, w ktorym uzywana jest gwara.
Z zakresu dialektologii godna polecenia jest ksigzka Karola Dejny [1993].

12 Proba zaprezentowania szczegdtowego minimum jezykoznawczego dla logopeddw jest ksigz-
ka autora niniejszego tekstu [Luczynski, 2015b].
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