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POCZATKI SOCJOLOGII POLSKIEJ

W 1885 r. w warszawskim tygodniku ,Prawda“ Aleksandra Swieto-
chowskiego, ktory byt czolowym organem postepowej mys$li b. Krolestwa
Polskiego, ukazal sie artykut Ludwika Gumplowicza pt. , Pierwszy socjo-
log polski“. Artykut dotyczyt Jozefa Supinskiego (ur. 1804 — zm.
1893) i napisany byl z powodu trzeciego wydania pieciotomowego zbioru
pism tego autora. Rozglos Supinskiego w Polsce wiazal sie gléwnie z jego
ksiazka: Szkola polska gospodarstwa spotecznego (1862—1865), w ktorej
autor przenosit na grunt polski teorie liberalizmu, przystosowujac je do
polskich warunkéw?). Supinski napisal réwniez ksiazke: Mys$l ogdlna
fizjologii wszech$wiata (1860) i z powodu tej ksigzki Aleksander Swieto-
chowski, a za nim Ludwik Gumplowicz, uwazajg Supinskiego za pierw-
szego socjologa polskiego.

Poglad ten jest stuszny, jezeli poczatki socjologii laczymy z Augustem
Comtem. Przed Supinskim bylo w Polsce wielu wybitnych i interesu-
jacych przedstawicieli filozofii spolecznej, poczynajac od pisarzy pol-
skiego o$wiecenia, pozostajacych pod wplywem mysli francuskiej i an-
gielskiej, jak H. Kottgtaj, St. Staszic? i inni, a konczac na ksigz-

1) 8t Rychlinski: Liberalizm gospodarczy w Krdlestwie Polskim po 1863 r. ,Ekono-
mista’*. T. II, 1930.

*) St Czarnowski: Filozofia spoleczna w Polsce w koricu XVIII w. druk. w ksiaice tegoz
autora Syoleczenstwo - Kultura. 1939, str. 433 i nast.
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kach, ktére, jak Filozofia ekonomii materialnej ludzkiego spoleczenstwa
Henryka Kamienskiego (Poznan, 1843), rodzily sie pod wplywem
idealistycznej filozofii niemieckiej. Supinski byl pierwszym autorem
polskim, ktérego ksigzka hosi §lady Comte‘a, z ktorego pogladami zetknatl
sie Supinski we Francji, dokad wyemigrowat w 1832 r., po upadku
powstania listopadowego. We Francji przebywal Supinski do 1844 r.
pracujac w przemysle, najpierw jako rachmistrz, a nastepnie jako dyrek-
tor przedzalni i tkalni wyrobdéw wemianych. W duchu spoleczno-filo-
zoficznych systemdéw XIX wieku Swupinski napisal swoja Mys$l ogédlng
fizjologii wszech§wiata (1860). Supinski widzial w spoleczenstwie pra-
widlowo$¢ obowiagzujaca caly wszech§wiat, spoleczenstwo tak samo jak
i Swiat przyrody. Od Comte‘a zapozyczyl Supinski termin fizyki spo-
tecznej.

Spopularyzowanie Comte‘a w Polsce jest jednak po6Zniejsze. Pierwszy
spopularyzowal go w Polsce ks. Fr. Krupinski w artykule Szkola pozy-
tywna drukowanym w ,Bibliotece Warszawskiej“ w 1868 r. !). Odtad
pozytywizm stal sie u nas hastem bojowym ruchu postepowego. Nie byl
jednakze nigdy glebokim nurtem naukowym i intelektualnym.

W polowie ubieglego stulecia spoleczna mys$l w Krolestwie Polskim
znajdowala si¢ w zastoju pozbawiona przez rzad zaborczy elementarnych
warunkow rozwoju i Sci$lejszego kontaktu z zagranica. Nielepiej bylo
w tym czasie w zaborze austriackim, gdzie na Uniwersytecie Jagiellon-
skim w Krakowie dopiero od 1861 r. dopuszczony zostal jezyk wykla-
dowy polski obok niemieckiego. Dopiero okolo 1870 r. zacznie sie
w dawnym Krdlestwie Polskim Zywszy ruch zwigzany z aktywnojcig
pisarskg mlodego pokolenia pisarzy, wychowanych przez warszawsks
»ozkole Giowna® istniejgega od 1862 do 1869. Po 1870 r. ozywia sie zainte-
resowania spoleczne, ale w braku polskich o$rodkéw intelektualnych
zesrodkowywa¢ sie beda przy czasopismach. Obok Biblioteki War-
szawskiej, wychodzacej od 1841 r. do 1914 r., w 1866 r. zaczyna wycho-
dzi¢ w Warszawie postgpowy Przeglgd Tygodniowy pod red. Adama
Wislickiego, ulegajgcy przenikajgcym powoli z Zachodu pradom pozy-
tywizmu.

ROZWOJ MYSLI SOCJOLOGICZNEJ W WARSZAWIE W KONCU
XIX T POCZATKACH XX WIEKU

Dopiero po 1880 r. mozna moéwié juz nie o poczatkach socjologii
w Polsce, lecz o jej szybkim rozwoju i wzrastajgce] popularnosci. Zja-
wisko to zashuguje tym bardziej na uwage, ze w Krolestwie wcigz nie
ma polskich wyzszych uczelni, w ktoérych mys$l socjologiczna znajdo-
walaby trwale oparcie. Socjologie uprawiajg dzialacze i publicysci, dla

1) Patrz J. St. Bystrofi: Rozwdj problemu,socjologicznego w nauce polskiej. Archiwum
Komisji do Badania Historii Filozofii w Polsce. T. I. Cz. 1. 1917, str. 195 i nast. Sporo nowszej
literatury polskiej i obcej znajdzie takie czytelnik w ksigice: J. St. Bystrofn: Socjologia..'
Wstep informacyjny i bibliograficzny, 111 wyd. 1947,
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ktérych socjologiczna publicystyka jest narzedziem ich dzialalnosci spo-
teczno-narodowej. Z tym wigzal sie popularyzatorski charakter tej pu-
blicystyki uprawianej na lamach postepowych tygodnikow.

Po roku 1880 do wspomnianego juz poprzednio Przeglqdu Tygodnio-
wego dojdzie Prawda wychodzaca pod redakcja Aleksandra Swieto-
chowskiego od 1881 r. i Glos, wychodzacy pod redakejg J. L. Po-
plawskiego od r. 1886. ¢

Wiele miejsca poswiecal réwniez socjologii Przeglad Filozoficzny wy-
chodzacy w Warszawie od 1897 r. '

Na przelomie XIX i XX stulecia w Polsce jest juz duze grono pisarzy,
piszacych na tematy socjologiczne. Obok najwybitniejszych jak Ludwik
Gumplowicz (ur. 1838 r. — zm. 1909 r.) L. Krzywicki (ur. 1859 r. —
zm. 1941 r.) i E. Abramowski (ur. 1868 r. — zm. 1918 r.) wystepuja:
Z. Balicki (ur. 1858 r. — zm. 1916 r.), W. M. Kozlowski (ur. 1858 r. —
zm. 1932 r.), K. Kelles-Krauz ((ur. 1872 r. — zm. 1905 r.), St. Krusinski
(ur. 1857 r. — zm. 1886 r.), B. Limanowski (ur. 1835 r. — zm. 1935 r.),
J. K. Potocki (ur. 1854 r. — zm. 1899 r.)), L. Winiarski i inni.

W tym czasie jest pewien kontakt polskiej my$li socjologicznej z socjo-~
logig zachodnio-europejska. Bardzo licznie przekladane sg dziela socjolo-
giczne na jezyk polski. Rownoczesnie polscy pisarze pisuja w jezykach
obcych, zwlaszcza na tamach ,,Rocznikéw Miedzynarodowego Instytutu
Socjologii“ (,,Annales de I'Institut International de Sociologie“).

W socjologii polskiej owego czasu reprezentowane sg roézne kierunki.
Najsilniejsze jednakze zwigzki laczyly socjologie polska z teoretyczng
mys$la marksizmu, a z punktu widzenia spoteczno-ideologicznego z so--
cjalizmem i z ruchami postepowymi: ludowymi i liberalnymi. Jedynym
osrodkiem ruchu socjologicznego byla Warszawa. Juz w koAcu ubie—
glego stulecia na czolo polskiego ruchu socjologicznego wysungl sie
Ludwik Krzywicki.

»Krolestwo nie dalo zabi¢é rzadowi rosyjskiemu ruchu naukowego
w Warszawie. Rozwijal sie on dzieki tytanicznej pracy garsci ludzi,
ktoérzy, zarobkujgc jako urzednicy bankowi lub kolejowi, w najszeze-
Sliwszym wypadku jako nauczyciele prywatni, wszystkie pozostate
chwile wypelniali pracg naukowsa... Wowczas, gdy na przestrzeni calego
zaboru rosyjskiego nie byto ani jednej jawnej polskiej szko6tki poczat-
kowej, w Warszawie bronili z zacieta pracowitoscia szancéw nauki pol-
skiej jej wyznawcy i ofiarnicy: Chmielowski, Korzon, Smolenski, Karto-
wicz, Chlebowski, Dickstein, Abramowski, Natkowski i tylu, tylu in-
nych, raz po raz wchodzacy w zatargi z wladzami carskimi, niedoceniani
przez wlasne spoteczenstwo. Wsrdd tych pracownikéw niestrudzonych
prof. Ludwik Krzywicki zajmuje bezsprzecznie jedno z pierwszych
miejse, a jesli chodzi o ogrom i wielostronnos¢ pracy, to najniewatpli-
wiej — pierwsze!).

1) L. Wasilewski: Ludwik Krzywicki ,Przeglad Warszawski'*, Maj. 1923, str. 220-221.
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Nie tylko w Polsce, lecz takze we Francji i Anglii, w krajach, w ktérych
socjologia najwczesniej wyodrebnila si¢ w osobng dziedzing wiedzy, po-
wstala ona poza uniwersytetami. Tworca pozytywizmu i ojciec socjologii
August Comte tworzyt i propagowal swoje teorie w prywatnym mie-
szkaniu i na pozauniwersyteckich kursach o$wiatowych, walczac z kio-
potami materialnymi. Profesorem uniwersytetu nie by! rowniez ani
Herbert Spencer ani Karol Marks. Najwczeéﬁiej przedmiotem uniwer-
syteckim stala sie socjologia w Ameryce. W Europie charakteru nauki
akademickiej zaczela nabieraé¢ dopiero w latach miedzywojennych.

W Warszawie w koncu stulecia socjologia wigzala sie $cisle ze sprawa
spoteczna. Ludwik Krzywicki, polemizujac ze wskazaniami spolecznymi
Bolestawa Prusa, pisal na lamach ,,Przegladu Tygodniowego* w 1883 r.:
»Dla nas zadanie socjologii sprowadza sie do tego, aby wiedzieé¢, jakie
formy i jakie instytucje sa najlepsze i jaki ustroj uszcze$liwilby nas
wszystkich $miertelnikéw, co cierpia i bieduja, a wytworzywszy taki
ideal, podazymy don“... '

Nie tylko w Krolestwie rozw6j nauk spolecznych znajdowal oparcie
w zainteresowanych nimi ruchach spotecznych. Narodziny pomyslow
moga by¢ ,,przypadkowe’, ale ich realizacja wymaga odpowiednich wa-
runkéw spolecznych. Bodice spoteczne daja inicjatorom przekonanie
o pozytywnej wartosci pomyshu i o tym, ze warto klas¢ wysitki w jego
realizacje.

O swojej ksigzce Maszkienice (1901), ktoéra zapoczatkowala w Polsce
kierunek monograficznych studiéw spoleczno-gospodarczych, pisze
Franciszek Bujak, ze ,,do realizacji tego pomystu dal mi podniete
dopiero znany poset socjalistyczny Ignacy Daszynski“?!). Te socjalistyczne
kontakty, a przede wszystkim odrzucenie propozycji wspblpracy z kon-
serwatywnym ,,Czasem* w zwalczaniu radykalnego ruchu chlopskiego,
nie ulatwily Bujakowi uniwersyteckiej kariery. Zmienilt przedmiot habi-
litacji z geografii na historie gospodarczg, poniewaz geograf prof. Czerny-
Schwarzenberg robil mu trudno$ci z politycznych powodéw. ,Jeszcze
w 1905 r. sprzeciwial sie mojej habilitacji — pisze Bujak — poniewaz
uwazal mnie za socjaliste*?).

Wroémy do warszawskiego $rodowiska socjologicznego. Nie mozna
go zrozumie¢, nie biorge pod uwage socjalistycznych i w ogoéle rady-
kalno-spolecznych tradycji postepowej inteligencji warszawskiej. Za-
znaczylo sie to zaré6wno w czasach zaboru, jak i po odzyskaniu nie-
podleglosci w latach miedzywojennych. Instytut Gospodarstwa °Spo-
lecznego (zalozony w Warszawie -w 1920), ktérego duszg byl Krzywicki,

1} F, B.: Drogi mojego rozwoju umyslowego. ,,Nauka Polska*. T. VI, 1927, str. 116.
%) F. B.: Loc. cit., str. 124.



SOCJ OLOGIA POLSKA 5

skupit niemal wszystkich ekonomistéw i socjologbw o Swiatopogladzie
socjalistycznymY).

W Przedmowach, jakie Krzywicki pisat do licznych wydawnictw
I. G. S, przewijaly sie dwie zasadnicze idee.: idea spolecznego wyzwo-
lenia chlopé6w i robotnikéw i idea nowego ustroju spoleczno-gospo-
darczego. W Przedmowie do ksiagzki L. Landau Gospodarka $wiatowa
(1939) L. Krzywicki pisal, ze kraje gospodarczo spézZnione, jak Polska,
nie maja moznosci powtoérzenia tej drogi gospodarczego rozwoju, jaka
przeszly kraje przodujacego kapitalizmu. To tez kraje gospodarczo
spo6znione, ,ogladajg sie — pisal Krzywicki — za nowymi drogami,
a wiec zwracaja sie ku uniezaleznieniu siebie od mechanizmu gospo-
darki kapitalistycznej i ku gospodarce planowej®.

W Krakowie, w o$rodku intelektualnym zgrupowanym przy Uniwer-
sytecie Jagiellonskim, socjologia nie cieszyla sie uznaniem. Krakéw
miat swoja filozofie¢ spoleczng przeciwstawiajgca sie pozytywistycznym
tendencjom socjologii Comte‘a, Spencera czy Marksa. Uniwersytet Ja-
giellonski niechetnie widzial ambicje socjologii do wyemancypowania
sie spod hegemonii historii i do zajecia osobnego miejsca wsréd nauk
akademickich. Historyk Jozef Szujski, ktory wywart najsilniejszy wplyw
na spoleczno-filozoficzne poglady tego $rodowiska, byt pod wplywem
Guizot‘a Historii cywilizacji w Europie i Francji i wierzylt w dominu-
jaca role czynnika moralnego w historii. Trzonem historiozofii Szuj-
skiego bylo przekonanie o dominujgcej roli opatrznosciowych indywi-
dualnosci natchnionych przez Boga. Szujski widzial w historii dnie,
»W ktorych Bog $le jednego czlowieka i temu jednemu czlowiekowi daje
moc wielka organizatorska, swoja wilasng poniekad, ktdérej nie miatl
chaos tysigcow'*?).

Intelektualne $rodowisko krakowskie, zajmujace przodujace miejsce
w wielu dziedzinach nauki polskiej, bylo zdecydowanie niechetne socjo-
logicznemu nowatorstwu. Tym bardziej, ze socjologia w owym czasie
zwigzana byla SciSle z postepowymi ruchami spolecznymi. Z punktu
widzenia spoleczno-ideologicznego intelektualne s$rodowisko Krakowa
ulegalo przemoznemu wplywowi konserwatywnych sfer szlachecko-
ziemianskich. Na Uniwersytecie Krakowskim nie mieli szcze$cia wybitni
socjologowie polscy: Ludwik Gumplowicz i Ludwik Krzywicki. Uniwer-
sytet Jagiellonski nie powotal ich rna katedry mimo, ze mieli obaj naj-
wyzsze kwalifikacje naukowe po temu, gdy na przelomie XIX i XX
wieku byta aktualna sprawa katedry socjologii w Krakowie. Rzeczy-
wiécie w 1910 r. stworzono katedre chrzescijanskich nauk ekono-
micznych na wydziale teologicznym i powierzonv ja ksiedzu dr F. Zim-
mermanowi (ur. 1874, zm. 1925).

1) Edward Strzelecki: O Ludwiku Krzywickim, ,My$l Wspélczespa‘*, Lipicc — sierpien
1947,, str. 8
?)) Br. Dembinski: Szujski i jego synteza dziejsw. Krak6w 1908. Str, 8.
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OSRODKI MYSLI SOCJOLOGICZNEJ W LATACH MIEDZYWOJEN-
NYCH 1920 — 1939

POWSTANIE INSTYTUTU SOCJOLOGICZNEGO W POZNANIU

Po tamtej wojnie, kiedy nauka polska zaczynala sie organizowaé
w oparciu o niepodlegle panstwo polskie, sytuacja socjologii nie wy-
gladala pomys$lnie. Wiek XIX mial wybitnych pisarzy socjologicznych
i mial’ publicystyke socjologiczng na wysokim poziomie, ale nie miat
oSrodkdéw ksztalcenia socjologicznego. Nawet najwybitniejsi, jak Krzy-
wicki, nie mieli nastepcow przygotowanych do objecia katedr uniwer-
syteckich. Poza tym na czolo zainteresowan wysunely sie praktyczne
problemy spoleczne nowego panstwa. Sam Krzywicki zajagt sie organi-
zowan'em Glownego Urzedu Statystycznego. Ruch intelektualny w so-
cjologii byl nikly, jak réwniez brakio inicjatywy organizacyjne;j.

Nowy silny ton wnidst do polskiej myS$li socjologicznej dopiero
Wstep do socjologii Fl. Znanieckiego (1922, str. 476), ktérego zrddia
filozoficzne tkwia w silnym pradzie umystowym konca ub. stulecia,
walczacym o uznanie odrebnodci nauk humanistycznych.

Obok najstarszego i jedynego osrodka mysli socjologicznej w War-
szawie, jaki sie wuksztaltowal gtéwnie dookola Ludwika Krzy-
wickiego powstal drugi oSrodek w Poznaniu. Twoérca poznanskiego
osrodka socjologicznego byl Florian Znaniecki (ur. 1882 r.), ktory
w 1920 r. objal katedre socjologii i filozofii kultury na Uniwersytecie
Poznanskim i w 1921 r. zorganizowal pierwszy w Polsce Instytut Socjo-
logiczny z siedzibg w Poznaniu.

Z nazwiskiem Znanieckiego wiagze sie nie tylko zalozenie Instytutu
Socjologicznego. Wielostronna produkcja pisarska i dwudziestokilko-
letnia praca pedagogiczna na Uniwersytecié Poznanskim i na Uniwersy-
tetach amerykanskich, uwieficzona przez grono ucznidw, sprawiajg, ze
Znan‘ecki wywar! niewatpliwie najsilniejszy wplyw na rozwoj socjologii
w Polsce w wymienionym okresie. Przy czym wplyw ten wyraza sie nie-
tyle w powstaniu osobnej teoretycznej szkoly socjologicznej, ile
w okreSleniu pola zainteresowan i problematyki socjologii w Polsce,
w zdobyciu dla niej miejsca wérod nauk akademickich i w stworzeniu
wspblnego ogdlnopolskiego $rodowiska naukowego socjologicznego.

W latach miedzywojennych Krzywicki teoretycznymi zagadnieniami
socjologicznymi n'e zajmowal sie. Znaniecki nie tylko wysunal sie na
czo'o w zakres‘e teoretycznej systematyki zagadnien i pojeé¢ socjologicz-
nych, lecz takze w zakresie okreslenia socjologii jako przedmiotu nauki
akadem’ckiej. On gléwn’e reprezentowal socjologie wobec innych nauk
uniwersyteckich, on okre$lal miejsce i potrzeby socjologii w Polsce?)

1) F. Znaniecki: Potrzeby socjologii w Polsce. ,Nauka Polska™. T. X, 1929 str. 486—498.



SOCJOLOGIA POLSKA 7

i z jego nazwiskiem wigze sie opracowanie magistrium z socjologii za-
twierdzonego przez Ministerstwo O$wiaty i ogloszonego w 1930 r.%).

Florian Znan‘ecki, obejmujgc katedre socjologiii filozofii kultury w Po-
znaniu?) mial juz za sobg szereg prac z zakresu filozofii kultury?®) i kilku-
letnig praktyke pedagogiczna na Uniwersytece w Chicago, gdzie w okre-
sie 1917—1919 wyktadat historie ustroju. W socjologii byl znany jako
wspolautor pieciotomowego dziela pn. ,,The Polish Peasant in Europe and
America® (1918—1920), napisanego wspodinie ze znanym socjologiem ame-
rykanskim W. I. Thomasem.

Dwie, n‘ezupelnie sharmonizowane tendencje, staly sie podstawa
rozwoju socjologicznych prac pod wplywem Znanieckiego. Jedna stano-
wily zainteresowan‘a Znanieckiego dla flozofii i socjologii kultury,
a drugg — bezposredni, Zzywy i nieprzerwany kontakt z krancowo empi-
ryczna socjologia amerykanska, rozwijajgcg sie bujnie w kierunku socjo-
graficznym.

Wyrazem rozwoju poznanskiego osrodka socjologicznego byl fakt, ze
juz w 1925 r. w poznanskim , Ruchu Prawniczym i Ekonomicznym* (jaki
zaczal wychodzi¢ w 1921 r.}) pojawil sie dzial socjologiczny. Dzial ten
prowadzony przez to pismo az do wojny, dawal recenzje ksiazek z za-
kresu socjologii, systematyczng bibliografie socjologiczng i od czasu
do czasu socjologiczne artykuty.

W Poznan‘u précz katedry socjologii na Wydziale Hum. U. P. (nie
liczge wyktaddw zleconych z socjologii na Wydziale Prawno-Ekonomicz-
nym i w Wyzszej Szkole Handlowej) katedra socjologii byla w Kato-
lickie] Wyzszej Szkole Spolecznej; katedre te zajmowat do wojny
Dr Tadeusz Szczurkiewicz, obecnie prof. socjologii na Uniw. Poznan-
skim.

W 1927 r. Instytut Socjologiczny przeobrazil sie z instytucji lokalnej
w ogolnopolska i przyjal nazwe Polskiego Instytutu Socjologicznegol).

1) Patrz A. Ostrowski: Zbidr przepiséw o szkolnictwie akademickim. 1938. Takze ,.Prze-
glad Socjologiczny’. T. 1X, 1947, str. 436.

) Florian Znaniecki powolany zostal na Uniwersytet Poznanski jako profesor filozofii od
1 marca 1920 r., nastgpnie katedra ta zostala zmieniona na socjologig i filozofig kuitury od je-
sieni 1920 r. (Uniwersytet Poznanski w pierwszych latach swego istnienia, Ksicga Pamiatkowa pod

red. A. Wrzoska. Poznan 1924, str. 451). Co do Instytutu Socjologicznego patrz wywiad z prof,
Florianem Znanieckim w . Gazecie Pacnanskiej i Pomorskiej z 8. XIl. 1928 r. pt. ,.Polski

Instytut Soc;ologiczny". Takze W. Krynski: Rozwdj socjologii w Pozneniu, druk. w , Litera-
tura i Sztuka' z dnia 23. XII. 1928 r. Dodatek do .Dziennika Poznanskiego™. Patrz takze Florian
Znaniecki: Potrzeby socjologii w Polsce, ,Nauka Polska™, t. X, 1079, str, 486—196. Takie
..Polski Instytut Socjologiczny™, 1920—1935. , Przeglad Socjologiczny™. t. 1V, 1935, str. 279—281.

3) Oto kilka keigzek Znanieckiego z okresu przed objcciem katedry socjologii. F. Zraniecki:
Zagadnienie wartosci w filozofii. Warszawa 1910, F, Znaniecki: Humanizm i poznanie, 1912
F. Znanieck  Cultural Reality. Chicago 1919. W. |. Thomas i F. Znaniecki: The Po-
lish Peasant in Europe and America. 5 tomow, Boston 1918-20.

4) Pod wzgledem prawnym Polski Instytut Socjologiczny byl towarzystwem naukowym o ce-
Juch badawczo naukowych o charakterze osoby prawnej, Ststut P. }. 5. byl drukowany.
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W kwietniu 1930 r. ukazal sie pierwszy tom Przeglgdu Socjologicznego,
kwartalnika Polskiego Instytutu Socjologicznego, pod naczelng redakcja
Prof. Dra Floriana Znanieckiego. Po pierwszym roczniku 1930/31 wy-
dawanie ,,Przegladu® uleglo przerwie, zostalo wznowione w 1934 r.
Wojna 1939 r. przerwala wydawnictwo, ktére zostalo wznowione do-
piero w 1946 r. Do wojny wyszlo 7 rocznikéow ,,Przegladu‘.

SOCJOLOGIA JAKO OSOBNA NAUKA
NA UNIWERSYTETACH POLSKICH

Uniwersytety: krakowski i lwowski. Nie byla to rzecz
calkowicie przypadkowa, Ze ruch socjologiczny lat miedzywojennych,
ktoéry nastepnie ogarnal cata Polske, zaczal sie na Uniwersytecie Poznan-
skim. W mtodym $rodowisku uniwersyteckim Poznania, stabsze byly
tradycyjne opory przeciw socjologii. Dwa najstarsze uniwersytety pol-
skie: krakowski i Iwowski, ktorym przypadio w udziale organizowanie
innych uniwersytetéw, nie mialy nowatorskich ambicji w tym kierunku.
Antypozytywistyczne tradycje uniwersytetéw galicyjskich byly wyraznie
niechetne socjologii, wiaZzacej sie w Polsce z tradycjami warszawskiego
pozytywizmu.

Uniwersytet Jagiellonski mial pod tym wzgledem stanowisko ugrun-
towane mocno na autorytecie znakomitych historykéw krakowskiej
szkoly historyeznej, ktéra socjologie anektowata dla siebie. Wyjatkowo
uczeni krakowscy, jak np. K. Potkanski'), przejawiali ubocznie powazne
zainteresowania socjologiczne.

W Uniwersytecie Lwowskim obok niecheci historykow do socjologii,
dzialal takze i inny czynnik. Na Uniwersytecie Lwowskim socjologie
anektowala dla siebie antropologia. Lwow stal sie gléwnym osrodkiem
polskiej mysli antropologicznej, traktujgcej socjologie jako wlasna
domene.

We Lwowie socjologie reprezentowal ubocznie, na popularnym pozio-
mie prof. Leopold Caro®), zajmujgcy katedre ekonomii na Politechnice
Lwowskiej. Na Uniwersytecie Lwowskim socjologie reprezentowal row-
niez ubocznie prof. Stanistaw Grabski. Grabski dawniej juz pisywat
studia z rozwoju mysli spolecznej. Wyrodznial sie wéréd ekonomistow
polskich przez zaznaczenie S$cistych zwigzkow ekonomii z socjologia.
Pierwsza czes¢é ,Ekonomii spolecznej“ Stanistawa Grabskiego (1933)
dotyczy ,,Socjologicznych podstaw ekonomii®.

Sporo momentdéw socjograficznych uwzglednialy monografie spoleczne
wsi i miasteczek zapoczgtkowane na przetomie XIX i XX wieku przez
prof. Franciszka Bujaka, kontynuowane nastepnie przez Wydzial Eko-
nomiki Drobnych Gospodarstw Instytutu Pulaskiego w Warszawie. Prof.
Bujak stworzyt we Lwowie powainy osSrodek studiéw historii spoleczno-
gospodarczej.

1) Patrz K. Potkanski: Pisma posmiertne. Krakéw 1924. T. II.
t) Caro: Socjologia T. I. Wstep do socjologii. Cz. 1. Lwow. 1912. a
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Wolna Wszechnica Polska. W Warszawie najstarszym uni-
wersyteckim o$rodkiem myS$li socjologicznej byta Wolna Wszechnica
Polska, powstata z przeksztalcenia dawniejszych Wyzszych Kurséw Na-
ukowych (zalozone w 1906 r.), na ktérych socjologie i inne nauki spo-
leczne wyktadat Ludwik Krzywicki. Krzywicki byt pierwszym rektorem
W. W. P. po tamtej wojnie w r. ak. 1918/19. Na Wolnej Wszechnicy Pol-
skiej Ludwik Krzywicki zajmowal katedre socjologii. Po nim katedre
socjologii na Wolnej Wszechnicy Polskiej objat Jozef Chatasinski (1936 r.).
Na W. W. P. wykladali rowniez socjologie Edward Arnekker i dr Joézef
Obrebski; katedre religionistyki od 1923 r. zajmowat Stefan Czarnowski;
wyklady z polityki spolecznej mial Stanistaw Rychhnskl z pedagogiki
spolecznej — Helena Radlinska.

Rozlegte zainteresowania tej instytucji dla socjologii i nauk spotecz-
nych w ogdle, szty w parze z jej postepowym i demokratycznym charak-
terem. Socjologia zajmowata tu powazne miejsce zaréwno na Wydziale
Prawa i Nauk Spoteczno-Ekonomicznych, jak i na studium spoteczno-
o$wiatowym kierowanym przez Helene Radlifiska. Po wojnie w 1945 r.
warszawska Wolna Wszechnica Polska stala sie zawigzkiem Uniwersytetu
Lédzkiego.

Uniwersytet Warszawski Na Uniwersytecie Warszawskim
socjologia nie znalazla wuznania w pierwszych latach niepodlegtosci.
Wprawdzie Warszawa miala juz wtedy dawng tradycje rozwoju socjo-
logii, ale poza Uniwersytetem.

Wyktlad filozofii spotecznej byt na wydziale prawa Uniwersytetu War-
szawskiego juz w 1918 r., ale nie stalo sie to poczatkiem powazniejszego
osrodka mysli socjologicznej na tym Uniwersytecie. Wykladowea tego
przedmiotu byt Leon Petrazycki, ktéry przedtem do 1917 r. byl profe-
sorem encyklopedii i historii filozofii prawa na Uniwersytecie Petersbur-
skim. W 1919 r. prof. Petrazycki zostal! profesorem socjologii na wy-
dziale prawa Uniwersytetu Warszawskiego. Po Smierci Petrazyckiego
w 1931 r. ,,zajmowana przez niego katedra socjologii zostata z uwagi na
sytuacje finansowa panstwa unieruchomiona“'). W ten sposéb przestala
istnie¢ pierwsza katedra socjologii na Uniwersytecie Warszawskim, nie
zaznaczywszy sig¢ w rozwoju polskiej mysli socjologicznej. Petrazycki
wywarl wprawdzie znaczny wplyw na teorie prawa w Polsce (J. Lande,
E. Jarra i inni), ale w zakresie socjologii nawiazuje do niego bezposrednio
cienki zeszyt ,Prac socjologicznych® studenckiego kota socjolo-
gicznego.

Czolowy przedstawiciel mysli socjologicznej w Polsce Ludwik Krzy-
wicki objal w 1921 r. na Wydziale prawa Uniwersytetu Warszawskiego
katedre historii ustrojéw spolecznych, stworzong dla niego ad personam.
W 1935 r. Krzywicki zostal przeniesiony w stan spoczynku. ,Katedra
ta po ustgpieniu Krzywickiego na emeryturg¢ nie zostala utrzymana.

1) Dr T. Manteuffel: Uniwersytet Warszawski 1915/1916 — 1934/1935. Str. 103.
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W roku 1936 gazety codzienne doniosty o znamiennym fakecie: zwinieciu
katedry ustrojow spolecznych i utworzenie — katedry - teologii!“*).
W ten sposob przestala istnie¢ druga katedra socjologii na Uniwersy-
tecie Warszawskim.

Na wydziale humanistycznym Uniwersytetu Warszawskiego katedry
socjologii powstajg duzo pdiniej. Na jesienie w 1930 r. zostal profesorem
nadzwyczajnym historii kultury na tym wydziale Stefan Czarnowski,
a w 1934 r. katedra prof. Czarnowskiego przemianowana zostata na ka-
tedre socjologii i historii kultury z inicjatywy samego Czarnowskiego.

Po sm'erci Czarnowskiego w kohcu grudnia 1937 r. katedra po $p. Ste-
fan‘e Czarnowskim do wybuchu wojny nie zostala obsadzona. Obecnie
zajmuje jg prof. dr Stanistaw Ossowski.

W 1934 r. zostala utworzona na wydziale humanistycznym Uniwersy-
tetu Warszawskiego katedra socjologii, dla prof. dra Jana St. Bystronia?)
(przedtem prof. etnologii i etnografii Uniwersytetu Jagielloiskiego).
Wraz z dwoma docentami socjologii drem Jbézefem Chatasinskim i drem
Stanistawem Ossowsk’m (ktory habilitowatl si¢ z estetyki w 1933 r., a na-
stepnie habilitacje rozszerzyl na socjologie) od 1935 r. socjologiczne
grono Uniwersytetu Warszawskiego sktadato sie w owym czasie z dwoch
profesoréow i dwéch docentdéw, co na polskie stosunki stanowilo zespdt
bardzo liczny.

InneosSrodkisocjologiczne w Warszawie. Poza Uniwer-
sytetem Warszawskim i Wolng Wszechn’cg Polska istnialty w Warszawie
os$rodki badawczo-naukowe., ktére w mniejszym lub wiekszym zakresie
wigzaly s'e z socjologia, badz to gdy chodzi o problemy, badz o metody
badan. Na pierwszym mieiscu wvm'eni¢ nalezy Instytut Gospodarstwa
Spolecznego zawigzany w 1920 r.°). Poczatkowo Instytut ten zajety byt
akcig propagandowa majaca na celu ugruntowanie podstaw gospodar-
czych panstwa polskiego. Od objecia kierownictwa przez Ludwika Krzy-
wickiego, w polowie 1921 r. Instytut ten rozwijal bardzo rozlegta akcje
badawcza w zakresie rdznych dziedzin zycia gospodarczego, a od 1925 r.,
nie zan‘edbujgc innych dziedzin gospodarstwa, Instytut skierowatl sie
takze wyraznie ku badaniom warunkow pracy robotnikéw. Oprocz
Krzywickiego, z socjologbw na terenie Instytutu Gospodarstwa Spolecz-
nego pracowal uczei Krzywickiego, dr Stanislaw Rychlinski, docent
Szkoly Gtéwnej Handlowej.

Poézniej sprawom robotniczym wiele miejsca poswiecal takze Instytut
Spraw Spolecznych®) pod dyrekcja K. Kornilowicza, ktérego prace, podo-

1) K. K rzecziowski: Zarys zycia i pracy L. Krzywickiego w pracy zbiorowej pt. ,Ludwik
Krzywicki*. 1938 r. str. C.

*) Prof. Bystron zostal dyr. Departamentu Nauki w Ministerstwie O$wiaty i w zwiazku z tym
Ministerstwo stworzylo dla niego katedre socjologii na Uniw. Warsz.

%) Patrz Dziesigcioletnia dzialalnos¢ Instytutu Gospodarstwa Spolecznego 1920—-1930. , Ekono-
mista* 1930 t. 1. str. 158—160. Patrz takze ,.Przeglad Socjologiczny'* T, 1V/1936. str. 282—286.

4) Patrz ,.Przeglad Socjologiczny*’, T. IV/1936 r. 272 i nast.
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bnie jak i prace Instytutu Gospodarstwa Spolecznego zahaczaly nie tyle
o socjologie, co o socjografie. »

.,Przeglad Socjologiczny®“ i ,Biblioteka Socjolo-
giczna®. Przejawem wzmozonego uaktywnienia socjologicznego
oirodka warszawskiego bylo przeniesienie z Poznania do Warszawy wy-
dawn'ctwa ,,Przeglagdu Socjologicznego®, kwartalnika Polskiego Insty-
tutu Socjologicznego. :

Od tomu 11171935 do VII/1939 ,,Przeglad Socjologiczny“ pod redakcja
Jézefa Chalasinskiego wychodzil w Warszawie, reprezentujac wszystkie
kierunki polskiej produkeji socjologicznej. W koncu 1935 r. odbyl sie
w Warszawie Drugi Zjazd Socjologdéw Polskich.

Od roku 1938 zaczyna réwniez wychodzié w Warszawie ,,Biblioteka
Socjolog'czna‘ (6 toméw). W ,Bibliotece® tej oprdcz pracy St. Czarnow-
skiego (Spoleczeristwo-kultura, 1939) Br. Malinowskiego (Prawo, zwyczaj,
zbrodnia w spolecznosci dzikich, 1939) i J. St. Bystronia (Wstep do ludo-
znawstwa polskiego, 1939) ukazal sie szereg prac nowych autoréw. Tutaj
drukowane byly pierwsze ksigzki socjologiczne T. Szczurkiewicza (Rasa,
Srodowsko, rodzina, 1938) Kr. Dudy-Dziewierz (Wie$§ matopolska a emi-
gracja amerykanska, 1938) i St. Ossowskiego (WieZ spoleczna i dzie-
dzictwo krwi, 1939). Druk ksigzki N. Assorodobraj (Poczatki klasy ro-
botniczej), ktora byla juz w korekcie przerwata wojna. Ksigzka ta uka-
zala sie¢ w 1946 r. w wydawnictwie ,,Czytelnik®.

W tym czasie Warszawa jest juz centralnym osrodkiem wydawniczym
w zakres‘e produkcji socjologicznej. W 1938 r. utworzyl sie w Warsza-
wie oddzial warszawski Polskiego Instytutu Socjologicznego, ktérego
centrala z profesorem drem Florianem Znanieckim na czele pozostala
w Poznaniu. ’

W tym czasie Polski Instytut Socjologiczny byl jedynym ogdlno-
polskim o’rodkiem socjologicznej mysli teoretycznej. Dorobek wydawni-
czy Instytutu byt juz powazny.

Bardzo wazne rozszerzenie zasiegu prac Polskiego Instytutu Socjolo-
gicznego wigzato sie z utworzeniem Panstwowego Instytutu Kultury Wsi
w 1936 r. Panstwowy Instytut Kultury Wsi mial za zadanie badania
naukowe spoleczno-kulturalnych zagadnien wsi i warstwy chlopskiej.
Z punktu w.dzenia naukowej problematyki, metody i personelu nauko-
wego, Panstwowy Instytut Kultury Wsi byl najscislej zwigzany z Pol-
sk'm Instytutem Socjologicznym. Dyrektorem Panstwowego Instytutu
Kultury Wsi byl Jézef Chalasinski, wicedyrektor Polskiego Instytutu
Socjologicznego. Panstwowy Instytut Kultury Wsi wydat czterotomowe
Mtode pokolenie chtopéw, 1938 r., w opracowaniu Jo6zefa Chalasinskiego.

W tym samym czasie co Panstwowy Instytut Kultury Wsi powstal
réwn’ez, w koncu pazdziernika 1936 r. Instytut Socjologii Wsi przy
Szkole Giownej Gospodarstwa Wiejskiego, zalozony z inicjatywy i pod
naukowym Kkierownictwem prof. Wiadysiawa Grabskiego; organizacyj-
nym i wydawniczym kierownikiem byt dr Wiktor Bronikowski. Instytut
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wydal miedzy innymi 3 tomy Rocznikédw Socjologii Wsi za lata 1936, 1937
i 1938.

Zagadnienia socjologiczne uwzglednial takze Instytut Badan Spraw
Narodowosciowych w Warszawie, gdzie Seminarium socjologiczne pro-
wadzil Dr Joézef Obrebski.

SOCJOLOGIA STAJE SIE NAUKA AKADEMICKA

W przeciwstawieniu do wieku XIX, kiedy to nie tylko socjologia, lecz
w ogoéle nauka polska pod zaborem rosyjskim i niemieckim rozwijaé sie
normalnie nie mogla, w latach miedzywojennych socjologia rozwijala sie
bardzo pomy$lnie. Z nauki pozauniwersyteckiej, jakg byla w XIX w.
socjologia polska w latach miedzywojennych stala sie nauka uniwersy-
‘tecky, akademicka. Naukowy, teoretyczny poziom socjologii polskiej
w tym okresie byt bardzo wysoki. Réwnocze$nie, w poréwnaniu z XIX
wiekiem luzniejsze byly zwigzki socjologii uniwersyteckiej z ruchami
spolecznymi.

Socjologia stracita charakter ,$wiatopogladowej* publicystyki, ktéra
»postepowa® inteligencja uprawiala jako rodzaj ludowej filozofii spo-
lecznej. Socjologia nabrala charakteru pracy badawczo-naukowej. Roz-
winely sie ogromnie ilosciowo i jakosciowo badania socjologiczne doty-
czgce chlopéw i robotnikéw, jako klas spolecznych. Ale réwnocze$nie
zanikla prawie zupelnie popularyzacja socjologii nie tylko wéréd robot-
nikéw, co bylo charakterystyczne dla XIX w., ale w ogdle w szerszych
sferach spoleczenstwa. Ta rdéznica dziatalnosci socjologicznej, uderzajaca
gdy sie pordéwnuje Krzywickiego z konica XIX wieku i Krzywickiego
z lat miedzywojennych, oddaje zasadniczg ogélng roznice spotecznej
funkcji socjologii polskiej w XIX wieku i w latach miedzywojennych.

Jest rzeczg uderzajacg, ze w latach miedzywojennych nie powstal ani
jeden polski podrecznik socjologii na poziomie odpowiadajgcym wspdl-
czesnemu stanowi tej nauki. Ksiagzki socjologiczne popularne o charak-
terze ogélnym reprezentuje zaledwie parg pozycji: L. Kulczyeki:
Zasady socjologii (1923 r.), A. Hertz: Klasycy socjologit (1933) i Socjo-
logia wspdlczesna (1938), J. St. By stron: Socjologia. Wstep informa-
cyjny i bibliograficeny (1931), J. Chaltasinski: Tlo socjologiczne
pracy oSwiatowej (1935). Studia Socjologiczne L. Krzywickiego sa zbio-
rem prac drukowanych przedtem, w koncu stulecia XIX.

Gdy w XIX wieku olbrzymia byla ilos¢ przekladoéw dziel zagranicz-
nych, a mato twérczosci oryginalnej, to w latach miedzywojennych bylo
odwrotnie. Przy duzej, mozina powiedzieé¢ imponujacej ilosci i jakosci
oryginalnych prac socjologicznych, z ktoérych cze$¢ ukazata sie takze
i w obcych jezykach, mala byla liczba przektadéw dziel zagranicznych.
W zwigzku z rozwojem socjologii w latach miedzywojennych wspomnieé
trzeba o rozwijajgcych sie intensywnie badaniach terenowych i socjogra-
ficznych w szczegélno$ci w odniesieniu do $rodowisk: wiejskiego i robot-
niczego. W tym zakresie socjologia polska osiggnela duzy dorobek,
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zwlaszcza gdy chodzi o ilo§¢ i jakosé opublikowanych materiatéw auto-
biograficznych chlopskich i robotniczych.

Publikacje na tematy robotnicze i chlopskie nie mialy na oku celow
wylgcznie poznawczych. Chodzilo w nich nie tylko o naukowe przedsta-
wienie probleméw, lecz takze o zwracanie uwagi na spoleczng i naro-
dowg donioslo$¢ opracowywanych zagadnien. Takie zadania stawial sobie
zar6wno Instytut Gospodarstwa Spotecznego, jak i Panstwowy Instytut
Kultury Wsi, dwie instytucje, z ktéorymi w zakresie zagadnien wsp6l-
czesnego zycia spolecznego Polski, socjologia polska byla najscislej
zwigzana.

Nie nalezy jednak sadzié, ze rozwsj socjologii polskiej po odzyskaniu
niepodlegtosci dokonywat sie pod wplywem spolecznego ,zaméwienia®,
podobnie jak poprzednio. Przeciwnie, pod tym wzgledem z odzyskaniem
niepodleglo$ei dokonaly sie zasadnicze zmiany, ktére zmienity warunki
rozwoju socjologii, jak i w ogéle nauki polskiej.

Rozwb6j socjologii polskiej w latach miedzywojennych wiazal sie z nowg
sytuacjg nauki polskiej i polskich sfer intelektualnych w odrodzonym
panstwie polskim. Inteligencja polska miala ambicje posiadania swoich
osrodkow intelektualnych na najwyzszym europejskim poziomie.
Dazono do jak naj$cislejszych zwiazltéw z intelektualng Europa. A m -
bicje europejskos$ci to byt dominujgcy rys intelek-
tualnych sfer odrodzonej Polski lat miedzywojen-
nych. Doskonalym wyrazem tej tendencji byl Przeglgd Wspdlczesny.
Miesiecznik ten zatozony w 1922 r. wychodzil az do wojny pod redakcjg
swego twoércy prof. dr Stanistawa Wedkiewicza. Skupial calg ary-
stokracje intelektualng Polski. Znakomicie redagowany i mogacy rywa-
lizowa¢ z podobnymi czasopismami zagranicznymi, ten organ polskich
Europejezykéw byl blizszy pradom zachodniej Europy niz problemom
i ruchom spotecznym Polski.

W tym europejskim kregu rozwijala sie réwniez socjologia polska
jako przedmiot bezinteresownych, amatorskich zainteresowan inte-
lektualnych. ,,Wybuchla Polska®“, powstaly polskie uniwersytety, mozna
wiec bylo pofolgowaé intelektualnemu amatorstwu. Zelzala bowiem
presja walki narodowej. Florian Znaniecki reprezentowal nowy
typ polskiego intelektualisty, dla ktérego myslenie bylo sztuka sama
dla siebie. Na studia socjologiczne do Znanieckiego szto sie z intelektual-
nego amatorstwa, pociggala do nich pomyslowo$¢ intelektualna Zna-
nieckiego, jego polot i otaczajaca go atmosfera liberalizmu w najlepszym
stylu europejskim. Nalezal do rzedu najwybitniejszych intelektualistow
z typu polskich Europejczykow.

Na gruncie poznanskim w zakresie socjologii, czy to na terenie Insty-
tutu Seocjologicznego, czy tez pézniej ,,Ruchu Prawniczego Ekono-
micznego i Socjologicznego“, oprocz Znanieckiego dzialali Jan St. By-
stroniCzestaw Znamierowski Mimo roznice indywidualnosci
wszyscy trzej nalezeli do tej samej klasy polskich Europejczykow.
Wszyscy mieli zagraniczne wyksztalcenie, wszyscy nalezeli do typu libe-
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raléw francusko-anglosaskiego pokroju. Zaden z nich nie mial $ciflej-
szych zwiazkéw z ruchami spotecznymi. To wszystko w ramach nowego
$§rodowiska uniwersyteckiego, jakim byl Poznan, bez glebszych tradycji
spolecznych, sktadalo sie¢ na $rodowisko socjologiczne zywe, liberalne
i opozycyjne w stosunku do $redniowiecznych tradycji uniwersytetow,
ale , kameralne“, nie majace zwiazkéw z ruchami ludowymi, jak $rodo-
wisko warszawskie.

Dopiero od 1935 r. tj. od przeniesienia redakcji ,Przegladi Socjolo-
gicznego“ z Poznania do Warszawy nawigzuja sie $ciflejsze zwigzki po-
miedzy $rodowiskiem warszawskim i poznanskim. Z tego punktu widze-
nia wazng datg bylo powolanie do zycia Panstwowego Instytutu Kultury
Wsi, w 1936 r., ktory powstal przy wspéludziale obydwdch frodowisk.
Na dyrektora Instytutu , warszawiacy” Ludwik Krzywicki i WViadystaw
Grabski wysuneli ,znaniecczyka“ Chalasinskiego. Florian Znaniecki
wszedl do Rady Naukowej Instytutu a J. St. Bystron do Zarzzdu.

Instytut, ktéry mial za zadanie naukowe badanie spoteczno-kultural-
nych problemdéw wsi, oglosil do wojny jedyna swoja publikacje Mlode
pokolenie chtopéw (1938) z przedmowa Floriana Znanieckiego,
ktore wraz z Zyciorysem wlasnym robotnika J. Wojciechowskiego
(1930) oraz Pamigtnikami chlopdow, nalezalo do najglosniejszych publi-
kacji w kraju na tematy spoteczne.

Po przeniesieniu sie ,,Przegladu Socjologicznego” z Poznania do War-
szawy grono wspolpracownikéw ,Przegladu szybko sie powigkszalo.
Do pierwotnego grona najblizszych wspélpracownikéow ,,Przegladu* skla-
dajgcego sie z F. Znanieckiego, L. Krzywickiego, J. St. Bystronia,
J. Chatasinskiego, T. Szczurkiewicza i Cz. Znamierowskiego przybyto
nastepnie wielu nowych.

W warszawskim okresie ,Przegladu Socjologicznego” skupial on juz
doé¢ duze grono oséb zwiazanych z socjologia badz to przez prace pisar-
ska badz pedagogiczng. W tym czasie z Warszawy wspolpracownikami
»Przegladu® byvli: prof. L. Krzywicki*), prof. Wi Grabski (zm. 1938),
prof. dr J. St. Bystron, prof. dr St. Czarnowski (zm. 1937), prof. H. Rad-
linska, prof. dr J. Chataciniski doe. dr W. Bronikowski*), doc. dr St.
Ossowski, doc. dr St. Rychlinski*), E. Arnekker*) dr N. Assorodobraj,
dr A. Waligérski, dr H. Dembinski, dr Al. Hertz**), dr G. Ichheiser**),
dr J. Obrebski**), mgr K. Duda-Dziewierz. Z Poznania: prof. F. Zna-
niecki**), ks. doc. dr ¥Fr. Mirek, ks. dr W. Adamski, dr W}l Okinski®)
i dr J. Szczepanski. Z Katowic: dr Pawel Rybicki. Poza tym z ,Prze-
gladem" wspolpracowalo liczne grono naukowcow z dziedzin zblizonych,
jak historia spoteczna i gospodarcza, historia kultury, statystyka i inne.

Pod wzgledem spolecznym warszawskie s$rodowisko ,Przegladu®
miato charakter liberalno-demokratyezny, podobnie jak Srodowisko po-

*)} Zmarli podczas wojny lub zostali rozstrzelani przez Niemcow.

**) Przebywaju za granica,
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znanskie. W Warszawie zaznaczyly sie jednak wyraZnie sympatje spo-
leczne radykalne. Ten liberalny charakter nie odpowiadal ani ,en-
deckim™ sferom intelektudlnym, ani ,sanacyjnym® faszyzujacym. Z po-
wodu recenzji, jaka ,Przeglad“ umiescit o ksiagzce Spasowskiego
Wyzwolenie czlowieka (piora J. Szczepanskiego) K. L. Koninski, jeden
z wybitnych publicystow narodowych, wycofal swojg oferte do wspdi-
pracy w ,Przegladzie” zarzucajac ,Przegladowi“ tolerowanie komuni-
stycznej propagandy.

Liberalny charakter warszawsko-poznanskiego $rodowiska socjo-
logicznego nie odpowiadal réwniez spotecznym pogladom lewicy socja-
listycznej. O II zjeidzie socjologdw w Warszawie niechetne wzmianki
umiescito ,,Poprostu®, organ komunistycznej mlodziezy wilenskiej, jak
i komunistyczny miesiecznik literacki ,,Lewar® (listopad 1935).

W zwigzku z tym warto zanotowaé interesujacy szczegdl, ze w 1938 r.
dr Henryk Dembinski, przywddca komunistycznego ruchu mlo-
dziezy wilenskiej, stal sie bliskim wspolpracownikiem ,Przegladu®. -
Dembinski jako komunista byt wtedy oskarzony o dzialalno$¢ na szkode
panstwa i z wiezienia zostal wypuszczony za kaucja na ,urlop zdro-
wotny". Czekal na rozprawe i szukat pracy. Zostat zatrudniony w Pan-
stwowym Instytucie Kultury Wsi, gdzie na zamoOwienie Instytutu opra-
cowywal ,,Glos" warszawski z okresu Poplawskiego. Jako pracownik
Instytutu Dembinski zblizyt sie réwniez do ,,Przegladu Socjologicznego®,
kiorego zostat bliskim wspolpracownikiem. Piéra Dembinskiego jest
stlowo od redakcji w poémiertnym tomie prac Stefana Czarnow-
skiego Spoteczeristwo - kultura (1939).

WSFOLPRACA ROZNYCH ,SZKOL“ SOCJOLOGICZNYCH

W socjologii polskiej lat miedzywojennych wystepowaly rézne stano-
w.ska filozoficzne, teoretyczne i metodologiczne!). Nie byly one bez
znaczenia dla pojmowania socjologii jako nauki 'oraz dla okres$lenia jej
szczegolowe] problematyki. Nie uniemozliwily one jednakze wspdipracy
intelektiualnej, ktéra wystepowala tym wyrazniej, im bardziej dotyczyla
konkretnych zagadnien rzeczywistosci spolecznej, a nie poznawczych
podstaw samej socjologii.

W plaszczyznie konkretnych zagadnien socjologicznych spotykalo sie
ze soba i1 wspolpracowalo mlode pokolenie socjologéw polskich lat mie-
dzywojennych, niezaleznie od tego czy wyszli ze szkoly Ludwika Krzy-

1) Parrz Joézef Chalasifiski: Zasadnicze stanowiska we wspélczesnej socjologii pol-
skiej. ,,Przeglad Socjologiczny” T. VI1II/1946. Str, 4 — 39,
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wickiego, jak Stanistaw Rychlinski, czy ze szkoly Czarnowskiego, jak
Nina Assorodobraj, czy ze szkoly Znanieckiego, jak Jozef Chalasiriski,
czy tez ze szkoly Malinowskiego, jak J6zef Obrebski. W tym pokoleniu
socjologéw nie bylo juz réznych ,szkdét“ socjologicznych, lecz tylko rézne
dziedziny socjologicznych zagadnien, uzupelniajace sie teoretyczne kon-
cepcje i uzupeilniajgce sie¢ metody badan.

To miedzywojenne pokolenie socjologéw polskich uczylo sie Scistej
wspélpracy intelektualnej od swoich mistrzéw.

Krzywicki i Znaniecki to byly umystowosci bardzo roézne, ukstatto-
wane w sferze odrebnych pradéw umystowych. Krzywicki — ewslucjo-
nista i marksista, Znaniecki — ,kulturalista® i antyewolucjonista sto-
jacy na stanowisku swoistosci §wiata kultury. Do tych réznic filozoficz-
nego wyznania wiary dolaczaly sie rdinice metodologiczne. A wreszcie
ogromne rdznice w sferze osohistego doswiadczenia spotecznego, co w na-
_ukach spolecznych odgrywa niemalg role. Poréwnajmy uwagi Krzy-
wickiego na temat psychiki robotnika 2 jego Wstepu do listorii
ruchéw spolecznych (1926, str. 138 i nast.), z analizg czlowieka pracy
w ksigzce Znanieckiego Ludzie teradniejsi a cywilizacja przysz-
tosci (1935). Jakze inaczej widza oni ,$wiat pracy”“? W nowowesnej
pracy fabrycznej Krzywicki widzi kolebke nowego czlowieka, nowego
bohatera naszych czaséw. ,Rysem znamiennym robotnika fabry:znego
— pisal Krzywicki — jest junactwo*. A wedlug Znanieckiego ,,wyzwo-
lenie rzesz ludzkich z ucisku wiladeéw ekonomicznych lub polityeznych
jest tylko czastky daleko wigkszego zadania — wyzwolenia ich z ucisku
pracy” (198). A jednak te dwa rdézne ujecia nie wykluczaly sie bynaj-
mniej, one sie uzupelnialy, dajac obraz bardziej wielostronny, bardziej
peiny i poglebiony.

Roéznice stanowisk nie przeszkadzaly intelektualnemu porozumieniu.
Im bardziej socjologia stawala sie akademicks specjalnoscig, im bar-
dziej tracila ,$wiatopoglagdowy* charakter filozofii spolecznej, tym
latwiejsze bylo intelektualne porozumienie. Wystarczy przeczytaé¢ arty-
kut Znanieckiego o Krzywickim Znaczenie socjologiczne badant Ludwika
Krzywickiego nad spoleczeristwami nizszymi, (druk. w ksigzce zbiorowej
,Ludwik Krzywicki®, 1938 r.), aby uswiadomié sobie jak daleko nie
tylko socjologia polska, ale socjologia w ogodle odeszla od tych pryncy-
pialnych, a naukowo jalowych sporéw, jakie w koncu stulecia toczyli
materialisei z ,,idealistami® lub materialiSci roznych kierunkéw miedzy
sobg. Wspomniany artyku! Znanieckiego to tylkc jeden z przykiadow
tej dominujgcej tendencji znalezienia wspélnego jezyka naukowego na
gruncie analizy konkretnych odcinkéw rzeczywistosci spotecznej. Nie
bylo juz tych polemik na temat oderwanych poje¢ spotecznej ,,metafi-
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zyki“, jakie cechowaly dziecinny okres socjologii XIX wieku. Nie bylo
wykluczajacych sie ,,szké! socjologicznych®, lecz byly wspoéldzialajace
Ze sobg i uzupelniajgce sie grupy intelektualistow o réznych tcoretycz-
nych koncepcjach, réznych metodach i réznych sferach zaintereso-
wania.

Pozytywne zdobycze naukowe réznych systemoéw socjologicznych XIX
wieku staly sie wsp6lng wlasnoscia calej socjologii. Nie dyskutowano
abstrakcyjnie nad znaczeniem klasy w dziejach ludzkosci (choé¢ nie uni-
kano tych zagadnien), ale ilez w tym okresie powstalo w Polsce sumien-
nych prac naukowych dotyczacych klasy robotniczej i chlopskiej? Ile
zgromadzono w tym zakresie nowych materiatéw, ktérych opracowaniu
przeszkodzila wojna. W pracy tej wspoldzialaly wszystkie ,szkoly”
socjologiczne w Polsce. Inicjatorem wielkiej akcji gromadzenia materia-
16w autobiograficznych robotniczych byt Znaniecki, a kontynuatorem
Instytut Gospodarstwa Spolecznego Krzywickiego.

Szkola w spoleczeristwie amerykanskim J. Chalasinskiego ,marksi-
stowskie” studium szkolnictwa w spoleczenstwie kapitalistyeznym, nie
zrodzilo sie w kregu wplywoéw Krzywickiego, lecz wyszlo spod piéra
,Znaniecczyka®. Z przeprowadzaniem granic pomiedzy réinymi ,szko-
tami* socjologicznymi w Polsce trzeba wiec by¢ bardzo ostroznie.

Te zmiany w naukowej strukturze wspolczesnej socjologii jako nauki
irzeba mie¢ na uwadze, gdy mowa o réznych stanowiskach teoretycz-
nych i metodologicznych socjologii polskiej.

SYSTEMATYKA ZAGADNIEN I POJEC SOCJOLOGICZNYCH

W socjologii lat miedzywojennych w Polsce jak i gdzie indziej, wysu-
nelty sie na czolo badania socjograficzne, oraz badania szczegdlowe roéz-
nych dziedzin kultury robione z punktu widzenia socjologicznego. Ten
typ zainteresowan nie przekre$lil catkowicie zainteresowan dla ogélnej
»teorii spoleczenstwa‘“. W cien usuniete zostaly zagadnienia ,,ewolucji
spolecznej”. Z ksztaltowaniem sie socjologii jako nauki stawalo sie coraz
bardziej jasne, ze“>naukowa teoria rozwoju spolecznego jest niemozliwa
bez naukowej systematyki ,gatunkow®, ,form“ czy ,formacji“ spotlecz-
nych. We wszystkich wielkich systemach socjologicznych XIX wieku —
Comte‘a, Spencera, Marksa — w ktorych naczelnym zagadnieniem bylo
zagadnienie ewolucji spotecznej, socjologiczna systematyka ,form‘ byla
zaniedbana. Na zagadnieniach systematyki skupily sie teoretyczne zain-
teresowania socjologii polskiej lat miedzywojennych. Typy grup spotecz-
nych i spoteczenstw, typy ustrojow spolecznych — typologia socjolo-
giczna — to konieczna podstawa wszelkiej teorii rozwoju spolecznego?).

Ta ewolucja socjologii polskiej, jak i socjologii wspblczesnej w ogdle,
wystepuje wyraznie na przykladzie Ludwika Krzywickiego. Zaintereso-

') Patrz F. Znaniecki: O szczeblach rozwoju spolecznego. ,,Ruch prawniczy, ekonomiczny
socjologiczny*’., R. X/1930.

2 Przeglad Socjologiczny



18 JOZEF CHALASINSKI

wania socjologiczne Ludwika Krzywickiego z konca XIX i poczatku
XX wieku dotyczyly ewolucji spolecznej. Znalazlo to wyraz miedzy
innymi w Studiach socjologicznych (1923) Krzywickiego, ktore zawie-
rajg artykuly z tamtej epoki. W pracach naukowych Krzywickiego z lat
miedzywojennych na czolo wysuwa sie nie teoria rozwoju w ogblnosci
w abstrakcyjnym ujeciu, lecz systematyka i wszechstronna analiza mate-
riatow dotyczacych jednej tylko ,formacji“ socjologicznej, jaky jest spo-
leczenistwo p’erwotne. Spoleczenstwo pierwotne Krzywickiego,
wydane w 1937 r. bylo fragmentem olbrzymiego dziela na ten temat.
Po Spoteczenstwie pierwotnym miata wyjié Horda pierwotna, zostawiona
przez Krzywickiego w papierach posmiertnych.

7Z zagadnieniami socjologicznej systematyki wigzaly sie zagadnienia
dotyczace ,,wiezi spotecznej*. Trudno uprawia¢ systematyke form spo-
lecznych, nie interesujgc sie zagadnieniem , wiezi spolecznej“. Na czym
polega wiez spoteczna lgczaca jednostki ludzkie w grupy i spoleczetstwa?
W jakim pozostaje zwigzku z réinymi sferami materialnej i duchowej
aktywnosci czlowieka? Jakim podlega przeobrazeniom i jak sie rbini-
cuje wedlug réznych typow grup spolecznych i spoleczenstw? Te pytania
nasuwaja sie kazdemu socjologowi.

Nie wszyscy w taki sam sposob szukaja odpowiedzi na to samo py-
tanie. Znaniecki zmierzal bezpo$rednio do celu przez analize do$wiad-
czenia spoltecznego ludzi wspolezesnych sobie, postepujac w tym wzgle-
dzie podobnie jak L. Wiese, R. Maclver i inni wspolczesni socjologowie.
Dla Znanieckiego gléwna dziedzina socjologii to psychologia spoleczna.

Innym sociologom bardziej odpowiadala systematyzacja i analiza tych
»pierwotnych® form spolecznych, ktére przechowaly sie z jednej strony
u ludéw pierwotnych, a z drugiej w ,kulturze ludowej” spoleczenstw
wspoltczesnych. U ludéw pierwotnych i w ,kulturze ludowej“ mamy do
czynienia ze swoistym pierwotnym typem wiezi spolecznej, opartej na
mechanizmie tradycji ustnej. I oto — druga rozlegla sfera zagadnien
socjologii polskiej, jak w ogdle socjologii wspolczesnej, sfera etnosocjo-
logii ,,kultur ludowych*.

I wreszcie trzecia wielka sfera zagadnien to badania historyczno-
socjologiczne, obejmujace porébwnawcze badania spolecznych stosunkow,
grup i instytucji spoteczenstw historycznych.

Systematyke zagadnien uzupelnialy prace nad uporzadkowaniem
naukowego jezyka socjologii. Czolowe miejsce pod tym wzgledem zaj-
mujg prace Czestawa Znamierowskiego. Jego Prolegomena do
nauki o panstwie (1930), dezorientujgca przez nieodpowiedni tytul, jest
analityczno-terminologicznym wstepem do teorii spoleczno$ci. Ksiazka
ta zrodzila sie w kregu zainteresowan semantycznych, reprezentowanych
w Polsce przez warszawsky szkole filozoficzng z Tadeuszem Kotarbin-
skim na czele. Nie spotkala si¢ jednak z zyczliwym przyjei:iem wérod
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warszawskich semantykéw?) i nie zapoczatkowala Scislejszej wspolpracy
pomiedzy tg szkolg i socjologia.

Do metodologii socjologii szkola warszawska niewiele wnosila bez-
posrednio, poniewaz jej przedstawiciele nie znali metodologicznych
probleméw tej nauki i nie zajmowali sie nimi. Tadeusz Kotarbinski,
czolowy przedstawiciel tej szkoly, mial wprawdzie okreslony sad o socjo-
logii, lecz raczej powierzchowng znajomo3é¢ tej dziedziny. Kotarbinski
pisat, ze ,socjologia, jako nauka o swoistych przyrodzonych prawach
faktow spolecznych, nie zdobyla sie dotad na nic wigcej prbez garsci
0g6ln koéw?). Rownoczednie jednak na innym miejscu przyznaje, ze ma
,bardzo ograniczong znajomosé¢ literatury socjologicznej*?).

Dla wzajemnych stosunkéw filozofii i socjologii bardzo charaktery-
styczne sg Wspominki o Stejanie Czarnowskim T. Kotarbinskiego,
drukowane w ,Kuznicy*. ,Mimo szczerej sympatii dla kolegi Stefana
i mimo czestych wspoélnych wystgpien w sprawach publicznych — czy-
tamy w tych Wspominkach — nie kwapilem sie tak bardzo do rozmoéw
z nim na tematy teoretyczne. Zbyt wielka ziala przepa$é miedzy na-
szymi systemami wdrozen. Po jednej stronie rczpadliny gospodarowal
duch syntezy, pracujac w materiale dziejéow, gromad ludzkich, kultur
masowych — wedle przyzwyczajen szkoty Durkheima, obcej trosce
o poszczegllne slowo i urzeczonej fikejg rzeczywistosei spolecznej ponad
indywidualnej a roznej od miedzyosobniczych stosunkéw, szkoly wywo-
dzacej sie od Comte‘a i tak jak on nie majgcej nic wspdlnego z uprawa
logiki formalnej. Po drugiej stronie natomiast — istna fobia seman-
tyczna, istna barykada skrupuléw w operowaniu slowami, wspdélny pro-
dukt gramatyki lacinskiej, samowiedzy terminologicznej Brentana
i Twardowskiego, pasowanie sie z antynomiami dyscyplin dedukceyj~
nych, drillu logistycznego wreszcie. Wiec tez gdy przyszio do dyskusji
na pierwszym zebraniu sekcji filozofii nauk spolecznych przy War-
szawskim Towarzystwie Filozoficznym, gdzie pod przewodnictwem Czar-
nowskiego zastanawialem sie w odeczycie nad pojeciem ,prawdyv* i jej
rzekomej , wzgledno‘ci* -— porozumienie okazalo sie niemozliwe. Moze
i lepiej, ze protokdt debat przepadl, gdyz skutkiem tego latwiej mi bedzie
przestaé sie rozwodzi¢ nad dysharmoniami i przejsé rychlej do omowie-
nia pozytywnych waloréw*?).

Na takiej glebie wzajemnych stosunkdéw ,intelektualnych® wyrastala
w najlepszym raz’e tolerancja dyktowana przez uprzejmos$¢ dobrego wy-
chowania, maskujacego wzajemne lekcewazenie.

') Patrz T. Kotarbifiskiego recenzia z ksiazki C2. Znamierowskiego Prolegomena
do nauki o panstwie, drukowana w . Przegladzie Filozoficznym™ 1931 str. 67—76,

) T. Kotarbinski: Elementy str. 438.

}) T. Kotarbinski: Kecenzja o Prolegomenach Znamierowskiego. ,Przeglad Filozoficzny"
1631 r. str. 75.

Y T. Kotarbinski: Wspominki o Stefanie Czarnowskim, ,Kuznica™ z 11 lutego 1947 r.
str, 4.

2¢
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Na krotko przed wojng pewne zblizenie pomiedzy warszawska szkola
logicznego ,,puryzmu“ a socjologia wiazalo sie z przejéciem ,kotarbin-
czyka* Stanislawa Ossowskiego na teren zagadnien socjologicznych.
Ossowski zaczat od rozprawy doktorskiej na temat Analiza pojecia znaku
(1925), przeszed! nastepnie przez estetyke, piszac ksigzke U podstaw
estetyki (1933), a przed wojng wyladowal na dobre w socjologii jako
autor ksigzki Wies spoteczna a dziedzictwo krwi (1939).

Z punktu widzenia metodologicznego bezspornie najwiekszy wkiad
‘teoretyczny wniosta szkota Znanieckiego i Czarnowskiego. Pod tym
wzgledem obydwie te szkoly byly lokalnymi polskimi os$rodkami Swia-
towej mysli socjologicznej.

Wktad metodologiczny Czarnowskiego wyrazal sie przede wszystkim
w socjologicznej teorii kultury pojetej jako zjawisko miedzygrupowe
(a nie miedzyjednostkowe). Prace Czarnowskiego zebrane w ksigzkach
pt. Kultura (1938) i Spoleczenstwo — kultura (1939), 1aczace stanowisko
szkoty Durkheima ze stanowiskiem marksizmu, przedstawiaja ogromng
warto$¢ naukowag nie tylko z punkiu widzenia problematyki socjologii,
lecz takze — etnologii i historii kultury.

Dla oceny Znanieckiego trzeba bra¢ pod uwage inne momenty meto-
dologiczne $wiatowe] mysli socjologicznej. W socjologii wspbdlczesne]j
dwie metodologiczne konstrukcje maja zasadnicze znaczenie: malego
spoleczenstwa i wielkiego spoleczenstwa. Te przeciwstawne koncepcje
wystepuja u czolowych przedstawicieli w réznych krajach od poczatkow
w socjologii. A Comte we Francji przeciwstawial rodzine i spoleczenstwo;
F. Ténnies w Niemczech , wspdlnote* i ,stowarzyszenie” ,,Gemeinschaft®
i ,,Gesellschaft; Ch. H. Cooley w Ameryce — ,,grupe pierwotng“ (,,pri-
mary group) i ,grupe wtérna“ (,,secondary group®). Do tej problema-
tyki malej i wielkiej spotecznosci Znaniecki wniost olbrzymi wkiad przez
ksigzke napisang wspoélnie z I. W. Thomasem The Polish Peasant.

Drugs dziedzing, w ktérej wkiad Znanieckiego jest ogromny to jego
socjologiczna teoria osobowo$ci. W tej dziedzinie Znaniecki nie tylko
rozwingt teorie osobowo$ci spotecznej, lecz takze wugruntowal teore-
tyczne podstawy dla badania grup spotecznych poprzez badanie jedno-
stek jako cztonkéw grup w ich autobiograficznych uzewnetrznieniach.

Poglady swoje na przedmiot i metode socjologii przedstawione we
Wstepie do socjologii, oraz w wielu innych ksigzkach i rozprawach
przedstawil Znaniecki po angielsku w ksigzce Method of Sociology
(1934) Y.

Znaniecki zainicjowal w socjologii polskiej gileboki nurt zainteresowan
teoretycznych i metodologicznych. Jezeli chodzi o caloksztalt teore-
tycznych i metodologicznych zagadnien dotyczgcych socjologii jako nauki
oraz jej stosunku do innych nauk to jedynym autorem polskim, ktory
podjgt wysilek opracowania ,konstytucji“ dla socjologii byl Znaniecki.

1) Patrz takizec F. Znaniecki: ,,The Object—Matter of Sociology**. American Journal
ot Sociology, 1927,
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Zagadnienia teoretyczne nalezigce do zakresu systematyki socjo-
logicznej znalazly wyraz w szeregu przyczynkow roéznych autoréw. Zaj~
mowali sie¢ nimi: W. Adamski’), J. St. Bystron?®), J. Chalasinski®),
St. Czarnowski?), Fr. Mirek?®, St. Ossowski®), P. Rybicki?), T. Szczur-
kiewicz"), Cz. Znamierowski®) i inni.

Na og6l zagadnienia teoretyczne i metodologiczne, jak w ogc’)le za-
gadnienia systematyki socjologicznej, ktore tak wyraZnie wysuwaly sie
na czolo socjologii niemieckiej, nie zajmowaly tak dominujacego miejsca
w socjologii polskiej. Nie przyjela sie rowniez na polskim gruncie spe-
kulacja fenomenologicznego kierunku. Z zagranicznych socjologéw i kie-
runkéw silne zwigzki -tgczyly socjologie polskg z Bronistawem Mali-
nowskim i jego szkolg oraz z empirycznymi badaniami amerykanskimi.

Mimo wspdlnej teoretycznej problematyki socjologii jako nauki znaczne
réznice wystepuja pomiedzy poszczegdlnymi krajami zardwno pod wzgle-
dem znaczenia, jakie si¢ przywiazuje do rozwazan teoretycznych, jak
i pod wzgledem zainteresowan w zakresie szczegdélowych badan socjolo-
gi¢znych. Zakres zainteresowan jakiej§ nauki i sposdb rozgraniczania
nauk pokrewnych jest rezultatem historycznego rozwoju nauki w danym
kraju.

Przeciwienstwo socjologii niemieckiej i amerykanskiej jest pod tym
wzgledem najbardziej jaskrawe. Socjologia niemiecka o tendencjach wy-
bitnie spekulatywno-filozoficznych i formalistycznych; socjologia ame-
rykanska krancowo empiryczna, bez glebszych zainteresowan teore-
tycznych. Socjologia niemiecka wiele miejsca poswiecajaca zagadnie-
niom panstwa, narodu i klasy; socjologia amerykanska zagadnienia pan-
stwa zostawila catkowicie tzw. nauce politycznej (political science), pro-
blemem klasy nie interesuje sie, a problemem narodu interesuje sie ze
swojego punkt uwidzenia — procesu amerykanizacji imigrantéw. Poza
tym na czolo socjologii amerykanskie] wysuwajg sie¢ zagadnienia imi-
gracji, miast i wsi, przestepczosci i wychowania.

Socjologia polska, ksztaltujgca sie w Scistym zwigzku z europejskim
rozwojem socjologii, wykazuje z jednej strony silny nurt zainteresowan
teoretycznych, a z drugiej strony ma bardzo powazny dorobek w zakre-
sie niektérych dziedzin szczegdélowych badan socjologicznych.

1) W. Adamski: Poglgd na grupy spoleczne i ich klasyfikacje. ,Przeglad Socjologiczny’’
I'. I11/1935.

?) J. St. Bystron: Socjologia Wstep informacyjny i bibliograficzny, 1 wyd. 1931, 1III
wyd. 1947,

3) J. Chalasinski: Psychologiczne i soc/alogistyczne teorie W. Mac Dougalla ,,Chowanna‘’,
'T. 1VN935,

) St. Czarnowski: Spoleczenistwo — kulfura 1939.

5) Fr. Mirek: Mectoda socjologiczna. (Rzecz o Durkheimie i Tardzie.) 1930.

%) St. Ossowski: Wiez spoleczna a dziedzictwo krwi. 1939. Takze Prawa hisloryczne w so-
cjologii. 1935,

'} P. Rybicki: Z podstawowych zagadnieri grupy spolecznej. ,Przeglad Socjologiczny'
T. 111/1935.

8 T. Szczurkilewicz: Rasa, §rodowisko, rodzina. 1938.

) Cz. Znamierowski: Prolegomena do nauki o parstwie 1930.
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ZAGADNIENIA WSI I WARSTWY CHLOPSKIEJ.

Ze szczegblowych zagadnien wyraznie na czolo wysuwa sie problem
wsi 1 warstwy chlopskiej. Problematyka zainteresowan w Polsce w tej
dziedzinie ma juz swoja historie, datujaca sie od poczatkéw stulecia.
Zainteresowania zagadnieniami wsi i rolnictwa w Polsce szty wtedy
w dwoch kierunkach.

Jeden z tych kierunkéw wiaze sie ze znana ksigzkg Ludwika Krz'y—
wickiego pt. Kwestia rolna ogloszona w 1903 r. Punkt wyjscia ksigzki
Krzywickiego dobrze oddaje jej podtytul: , Przelom w produkcji Srodkéw
spozywezych w drugiej polowie wieku XIX". Problematyka ksiazki wig-
zala sie ze sporem na temat marksistowskiej teorii koncentracji w za-
stosowaniu do rolnictwa. Tak zwani ,,rewizjonisci‘‘!) kwestionowali sto-
sowanie iej teorii do rolnictwa. Na tle tego sporu ,,Kwestia rolna“
Krzywickiego powstala z dazenia do naukowego zbadania problemu. Po-
stlugujgc sie¢ materialem amerykanskim, zbadanym przez siebie w czasie
dluzszego pobytu w Stanach Zjedneczonych, Krzywicki podkresla, ze
proces koncentracji gruntéw jest zgodny z ewolucjg techniczna.

Rozpatrujac kwestie rolna pod katem widzenia wspoélczesnych ten-
dencji rozwoju techniczno ekonomicznego, Krzywicki nie lekcewazy?
czynnikdéw spolecznych skladajgcych sie na zywotno$¢é malego gospo-
darstwa chlopskiego. ,,Z punktu caloksztaltu obecnie istniejacych sto-
sunk6w spolecznych — pisal Krzywicki w , Kwestii rolnej* — drobna
osada odznacza sie niezmierna zywotno$cia i elastyczno$cia jakiej nie
posiada wielki majatek”. ,,Wzgledy spoleczne sprzyjaja drobnemu gospo-
darstwu*.

Wzgledy spoleczne tlumaczg nam, dlaczego w latach miedzywojennych
widz.my Krzywickiego wsrod rzecznikéw parcelacji. Jednakze badania
nad stosunkami wiejskimi, jakie prowadzil Instytut Gospodarstwa Spo-
lecznego pod kierunkiem Krzywickiego, cechuje ekonomiczny i demo-
graficzny punkt widzenia.

Z badahn tych na uwage zastuguja publikacje J6zefa Ponia-
towskiego: Przeludnienie wsi i rolnictwa (1936) i praca zbiorowa
L. Landau, J. Panski, E. Strzelecki: Bezrobocie wéréd chlo-
péw (Instytut. Gospodarstwa Spotecznego, 1939) z przedmows Ludwika
Krzywickiego, oraz inna praca zbiorowa tegoz Instytutu Struktura spo-
~deczna wsi w Polsce (1937).

Ta ostatnia ksigzka jest szczegdlnie charakterystyczna dla poznawczego
stanowiska tego kierunku. Tytul moéwi o ,strukturze spolecznej wsi pol-
skiej*, a tres¢ sprowadza sie catkowicie do zagadnien struktury agrarnej
i zawodowej rolnictwa w Polsce — do stosunkdw ekonomicznych.

Drugi kierunek badan nad stosunkami wiejskimi zapoczatkowal Fran-
-ciszek Bujak w poczatkach biezacego stulecia. Jego monografie spo-

1) Ed. David: Dwie rozprawki o stosunku socjalizmu do rolnictwa. 1904.
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leczno-gospodarcze wsi: Maszkienice. Stosunki spoleczne i gospodarcze
(Krakow 1901) i Zmiqca. Stosunki spoteczne i gospodarcze (Krakow 1903),
oraz monografia miasteczka Limanowa, Stan spoteczny i gospodarczy,
(Krakéw 1912) zapoczatkowaly wielkg liczbe podobnych studiow?),
ktére w latach miedzywojennych byly publikowane gtownie przez Wy-
dzial Ekonomiki Drobnych Gospodarstw Instytutu Pulaskiego.

Poza tym w zakresie gospodarczych stosunkéw wsi ukazywaty sie
osobno prace roznych autoréw, jak np. studium Wincentego Stysia
pt. Rozdrobnienie gruntow chlopskich w b. zaborze austriackim od r. 1787
do 1931 (Lwoéw 1934).

Proba ujecia catoksztaltu czynnikéw spoleczno-gospodarczego rozwoju
wsi polskiej jest ksigzka Wiktora Bronikowskiego Drogi postepu
chlopa polskiego (Warszawa 19347).

W Kuwestii rolnej Krzywicki rozpatrywat rolnictwo jako dziedzine pro-
dukeji w ramach kapitalizmu. Bujaka interesowalo gospodarstwo chlop-
skie i wie$ jako jednostki gospodarcze.

Do wymienionych dwoch kierunkéw badan nad stosunkami wiejskimi
doszedt! w latach miedzywojennych kierunek trzeci, zwiazany z rozwo-
jem socjologii polskiej. W szczegdlnosci ten nowy socjologiczny kierunek
badan wiejskich wiaze sie z pieciotomowym dzielem W. I. Thomasa
i F. Znanieckiego Polish Peasant in Europe and America (Boston
1918—1920).

Do ,Polish Peasant* nawigzuje bezpo$rednio zaréwno Wtiadyslaw
Grabski, autor przerwanego i niedokoniczonego mna skutek $mierci
Systemu socjologii wsi®) 1 zalozyciel Instytutu Socjologii Wsi w War-
szawie, jak 1 Jézef Chalasinski autor Mlodego pokolenia chlopéw (1938).

Nowy socjologiczny kierunek badan wiejskich opieral sie na nowym
materiale faktycznym jak rowniez na nowych zalozeniach teoretycznych
socjologicznych.

Nowy material faktyczny. Nowy material faktyczny osiagniety zostat
na drodze licznych konkurséow na autobiografie chtopskie. Po pierwszym
konkursie na zyciorys robotnika, ogloszonym przez Instytut Socjolo-
giczny w 1921 r. inne instytvty oglaszaly podobne konkursy. W wyniku
tych konkurséw nagromadzony zostat obfity material z ktérego drukiem

1) Patrz A. Zabko-Potopowicz: O monografiach skupiert wiejskich w ogdle przede
wszystkim w nauce polskiej. ,Ekonomista. r. 1933 i r. 1934,

2} Juz po wojnie ukazalo si¢ studium Wincentego Stysia Drogi postepu gospodar-
czego wsi Husowa., Wroclaw 1947,

3) Dwie cze$ci tego systemu drukowane byly w ,Rocznikach Socjologii wsi* T, 1/1936

T. 11/1937. Piza tym z drobnyvch prac Grabskiego z zskresu socjologii wsi na uwage zasluguje
studium Wplyw ustroju agrarnego folwarcznego ne iycie spoleczne wsi, drukowane w ,Roczni-
kach Socjologii Wsi** T. 111/1938.
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ogloszone zostaly dwie serie Pamietnikéw chlopéw?) (I seria 1935 r.
1I seria 1936 r.), dwa tomy Pamietnikéw imigrantéw (1939 r.), Zyciorysy
wloécian (1937) i inne?).

W pewnym sensie dalszym ciagiem ,,Polish Peasant” jest Jozefa Ch a-
lasinskiego Mlode pokolenie chiopéw (4 tomy wyd. 1938 r.%) zawie-
rajace bogaty material autobiograficzny wiejskiej mlodziezy w Polsce
z lat miedzywojennych oraz jego socjologiczne opracowanie. Opierajac
sie na tych samych zalozeniach teoretycznych obydwa te wydawnictwa
uzupelniaja sie historycznie. Pierwsze bowiem dotyczy pokolenia rodzi-
c6w, drugie — pokolenia ich dzieci. Obydwa te studia dotycza spo-
lecznych przeobrazen wsi, obejmujacych okres od uwlaszczenia chlopow
do naszych czaséw?). Tego samego okresu dotyczy ksigzka J. Chata-
sinskiego Drogi awansu spolecznego (1931) oparta na materiatach
autobiograficznych.

Przedstawione wydawnictwa skladajg sie na wspanialg kilkunasto-
tomowa kolekcje prac i materialéw dotyczacych wsi i warstwy chlop-
skiej. Samo ,,Polish Peasant® (5 tomoéw) i ,,Mlode pokolenie chlopoéw*
(4 tomy) daja dziewieciotomowe socjologiczne opracowanie przeobrazen
warstwy chiopskiej, jedyne tego rodzaju w literaturze socjologicznej
$wiata. Obydwa te wydawnictwa stanowig jedna calo$é, jakkolwiek
pierwsze wyszlo w Ameryce tylko po angielsku, a drugie tylko po
polsku.

PODSTAWY TEORETYCZNE SOCJOLOGII WSI.

Jak juz wspomnialem badania socjologiczne nad stosunkami wiejskimi,
zapoczatkowane przez ,Pol'sh Peasant® wyrdznialy sie nie tylko przez
nowy material, lecz takZe przez swoja strone teoretyczng i metodolo-
giczng. Pod wzgledem teoretycznym wiazg sie one z koncepcja grupy
sgsiedzkiej, jako grupy typu podstawowego i pierwotnego (primary
group). Pod wzgledem metodologicznym cechuje je rdéwnoczesne

1) Z dawniejszych materialéw pamictnikarskich dotyczacych stosunkéw wiejskich przypomnied
warto wydany przez M. Handelsmana Zywot chlopa polskiego na poczatku XIX stulecia.
Warszawa 1907. J, Stomka: Pamigtniki wloscianina 11 wyd. Krakéw 1930. F. Magry$é : Zywot
chlopa dziaslacza, Lwow, 1932. Z materialow autobiograficznych inteligencji pochodzenia chlop-
skiego wymieni¢ nalezy F. B. (Franciszek Bujak): Droga mojego rozwoju umyslowego. , Nauka
Polska” T. VI/1927, oraz wydane juz po wojnie St. Pigonia. Z Komborni w s$wiaf. Krakow
1¢46.

t) Z innych materialéw autobiograficznych chlopskich wymieni¢ jeszcze S. Lukaszewicza:
W ychowankowie szkdt rolniczych o swojej pracy, zyciu i dgzeniach. — W-wa 1937 r. Innego
typu materialami autobiograficznymi sa Opisy gospodarowania w gospodarstwach karlowatych.
W-wa 1938, Obydwie wymienione publikacie wydane w ,,Bibliotece Pulaskiej*.

%) Drugie skrocone wydanie Mlodego pokolenia chlopéw (2 tomy) wyszlo w Rzymie w 1946 r.
bez udzialu autors staraniem Juliusza Poniatowskieg? i Gustawa Herlinga-Grudzinskiego, jako
.. Wydawnictwo polskiej YMCA*. Skrot zostal zrobiony z egzemplarza znajdujacego si¢ w Miedzy-
narodowym Instytucie Rolniczym w Rzymie, jedynego egzemplarza tej ksiazki, jaki przed wojns
zdazy! dotrze¢ do Wloch.

) Drugie nieskrécone wydanie ,,Polish Peasant ukazalo si¢ w New Yorku 1927 r, w dwéen
wielkich tomach,
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uwzglednianie: 1. obiektywnej strony dzialania spolecznego czyli sytuacji
spolecznej i 2. subiektywnej strony czyli postaw spolecznych.

W tym samym czasie kiedy Ludwik Krzywicki w ,,Kwesii rolnej*
rozwijal poglad, ze ewolucja rolnictwa podlegajgc ogdélnym prawom
ekonomicznym, zmierza do eliminacji drobnego rolnika, jeden z ojcéw
socjologii amerykanskiej Ch. H. Cooley, rozwijal teorie, wedtug ktérej
rodzina, sgsiedztwo i grupy roéwiesnikéw stanowig podstawowe, pier-
wotne grupy spoleczne — primary groups — nie dajgce si¢ wyprowadzi¢
ze stosunkéw ekonomicznych, ani do nich zredukowa¢. Ta koncepcja
primary group Cooley‘a stala sie metodologicznym punktem wyjscia,
i trzonem socjologicznej konstrukeji Polish Peasant Thomasa i Zn a-
nieckiego.

Juz przy powierzchownej obserwacji skupien chiopéw-emigrantow
w Ameryce, uderza niestychana zywotnoé¢ sasiedztwa wiejskiego, ktore
emigranci przenoszg ze soba na obcy grunt amerykanski. Zjawisko to
nie mogto uj$¢ uwagi socjologii amerykanskiej, tym bardziej, ze we
wszystkich dziedzinach amerykanskiej mysli spolecznej — w historii,
w socjologii, w nauce politycznej podkresla sie olbrzymia role, jaka spo-
tecznosé¢ sasiedzka odegrala w spolecznej historii amerykanskiej.

Problem wsi jako samoistnego tworu spoleczno-historycznego, ktérego
nie da sie¢ rozlozy¢ na elementy klasocwe, wiaze sie z podstawowym za-
gsdnieniem sasiedztwa we wspolczesnej literaturze socjologicznej. Za-
gadnienie to wysuneta socjologia amerykanska, gdzie z jednej strony
spolecznoéé sgsiedzka odegrala historyczna role w procesie kolonizacji
kentynentu amerykanskiego, a z drugiej strony, rozrost miast i rozkiad
wiezi spolecznej w skupieniach wielkomiejskich sprawe regeneracji
sasiedztwa uczynit bardzo aktualna.

Wies jako lokalna spoleczno$¢ pierwotna stanowi podstawe i punkt
wyjscia ,,Polish Peasant“ Thomasa i Znanieckiego, ,,Mlodego pokolenia
chlopoéw* J. Chalasinskiego i szeregu innych publikacji, ktére wychodza
z tego stanowiska w sposéb mniej lub wigcej Swiadomy. To stanowisko
jest rowniez podstawa Systemu socjologii wsi Wiadyslawa Grabskiego.
Stad tez centralny problem polskich badan socjologicznych w tym za-
kresie dotyczyl: a) przeobrazen spolecznosSci sagsiedzkiej, b) przecho-
dzenia chlopéw z lokalnej spoleczno$ci wiejskiej do ponadlokalnej spo-
leczno$ci narodowej oraz ¢) problemu wspoélistnienia i powigzania lokal-
nej spolecznosci wiejskiej, oraz ponadlokalnej warstwy chlopskiej i po-
nadlokalnej spotecznosci narodowej.

Z punktu widzenia teoretycznego i metodologicznego na uwage zashu-
guje takze studium Stefana Czarnowskiego pt. Podloze ruchu
chiopskiego'). Wedlug tej pracy, ujetej przez Czarnowskiego poréw-
nawczo na przykladzie réznych krajéw, spolecznych przeobrazen war-

) Drukowane pierwotnie w Zagadnieniach pracy kulturalnej R. 11/1935, a nastepnie w po-
émiertnym tomie Czarnowskiego. Spoleczeristwo — Kultura. 1939 r.
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stwy chlopskiej nie da sie uja¢ wylgcznie w kategoriach klasy i ruchu
klasowego. Obok intereséw klasowych i ,klasy* chlopskiej w ruchach
chiopskich pod uwage musi by¢ wzieta inna, historycznie daleko starsza
grupa spoleczna, jakag jest wie§ jako ,lokalna spolecznosé zupemlma®.

»Obserwujemy przeto — pisze Czarnowski — w masie chlopskiej dzia-
lanie dwoch tendencji sprzecznych. Jedna z nich ma swoje zroédio w zréz-
nicowaniu majatkowym i zmierza do przeciwstawienia sobie z jednej
strony proletariatu bezrolnego lub posiadajgcego tylko mikroskopijne
dzialki ziemi, z drugiej wlosScian zamoznych, wyzyskujgcych prace tego
proletariatu. Jednocze$nie zaznacza sie tendencja druga, réwnie jak
pierwsza majaca za soba starg juz historie, a zmierzajgca do scalenia
w jedng sp6jng mase zaré6wnou biedoty wiejskiej, jak wiejskich boga-
czOw, na podstawie zasad klienteli i w ramach gromady wiejskiej?).

.Masowy ruch chlopski socjalny i polityczny — pisal Czarnowski
o stosunkach przedwojennych — nie zidentyfikowal sie dotychczas
w Polsce z ruchem proletariatu miejskiego... poza czescig shuzby fol-
warcznej, zorganizowanej zawodowo i politycznie przez socjalistow, naj~
bardziej lewicowe odlamy obozu ludowego, te, ktére cieszg sie popar-
ciem malorolnych i reprezentuja ich dazenia, maja z prawicowymi wiele
wspolnego. Jest nim chlopskosé, wiejsko$é jednych i drugich*?).

Socjologiu wsi oparta na koncepcji spolecznodci sgsiedzkiej zaniedby-
wala problematyke klasowq stosunkéw chiopskich. Nie znaczy to, aby
koncepcja ta nie przedstawiala poznawczej wartoéci. Ma ona jednak na-
ukowe zastosowanie tylko w pewnych granicach. Dopiero razem z kla-
sowq koncepcjq stosunkéw chlopskich moze daé pelny obraz historycz-
nych przeobrazen wsi, zwlaszcza w okresie kapitalizmu.

ZAGADNIENIA ROBOTNICZE.

Mozna powiedzieé, ze o ile socjologiczne badania nad zagadnieniami
wiejskimi rozwijaly sie pod dominujacym wplywem ,Polish Peasant®,
to na badania stosunkoéw robotniczych i przemyslowych dominujgcy
wplyw wywart Ludwik Krzywicki. Sam Krzywicki napisat Wstep do
historii ruchéw spolecznych (1926). Z Seminarium Krzywickiego
w Szkole Gioéwnej Handlowej wyszla praca jego ucznia Stanistawa
Rychlinskiego Zasadnicze kierunki robotniczego ruchu zawodo-
wego w Polsce (Warszawa 1929). Tenze napisat takze Ruch zawodowy
w niepodleglej Polsce (Odb. z II tomu wyd. Bilans gospodarczy dziesiecio-
lecia Polski Odrodzonej (Poznan 1929).

Badania nad zagadnieniami robotniczymi zeSrodkowaly sie w War-
szawie w Instytucie Gospodarstwa Spolecznego, w ktéorym obok Lud-
wika Krzywickiego socjologiczny punkt widzenia reprezentowal takze
uczen jego Stanisltaw Rychlinski. Drugim warszawskim o$rodkiem ba-

1) St. Czarnowski: SpoleczeAstwo — kultura. Str. 408.
%) St. Czarnowski: Spoleczeristwo — kultura str. 417—418.
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dawczym interesujacym sie zagadnieniami robotniczymi byl zalozony
w 1931 r. Instytut Spraw Spotecznych pod kierunkiem K. Kornitowicza.
W tych instytutach szerokie zastosowanie znalazla metoda ankietowa.

Sposréd prac Instytutu Gospodarstwa Spolecznego wyrdzniajg sie
dwie podstawowe pozycje: Warunki 2zycia robotniczego w Warszawie,
todzi i Zaglebiu Dgbrowskim w Swietle ankiet 1927 r. (Warszawa 1927)
i Pamietnik: bezrobotnych (Warszawa 1933).

Z prac Instytutu Spraw Spolecznych wymienié¢ trzeba: Jan Piekatl-
kiewicz: Sprawozdanie z badan skladu ludnosci robotniczej w Polsce
metodq reprezentacyjng na podstawie spisu ludno$ci 1931 r. (Warszawa
1934); L. Landau: Bezrobocie i stopa 2zyciowa ludnodci dzielnic ro-
botniczych Warszawy (Warszawa 1938).

Juz po wojnie ukazalo sie wspomniane juz przedtem historyczno-
socjologiczne studium Niny Assorodobraj: Poczqgtki klasy robotni-
czej (1946). Wyszlo ono ze seminarium St. Czarnowskiego.

Zagadnien kultury robotniczej dotycza: Feliks Gross: Proletariat
i kulture (Warszawa 1938), Stefan Czarnowski: Powstawanie nowej
kultury. Wytwarzanie sie kultury robotniczej. (,Wiedza i Zycie* 1933).
przedrukowane nastepnie w ksigzce Czarnowskiego Kultura (1938).

Z materialow autobiograficznych na czolo wysuwa sie¢ Jakuba Woj-
ciechowskiego Zyciorys wlasny robotnika (Poznan 1930) wydany
przez Polski Instytut Socjologiczny, oraz zbidér Zzycioryséw Robotnicy
piszq (Krakéow 1938) wydany przez F. Grossa i Z. Myslakowskiego.
Przeglad prac dotyczacych zycia robotniczego pod katem widzenia sto-
sowanych metod badawczych daje Stanistaw Rychlinski w arty-
kule Badania zycia robotniczego (,Ekonomista® r. 1929, t. IV, str. 68—380).
W artykule Rychlinskiego: Badania monograficzno-opisowe Z2ycia
robotniczego w Polsce (,,Statystyka pracy* X, 1231) wymienionych jest
okolo 200 pozycji. Stanistaw Rychlinski pisal rowniez artykut Badanie
$rodowiska pracy (,,Przewodnik Pracy Spotecznej“ 1934).

Bogaty bibliografie dotyczacg ruchu socjalistycznego w Polsce daje
wydawnictwo Instytutu Gospodarstwa Spolecznego opracowane przez

Zanne Kormanowa pt. Materialy do bibliografii drukéw socjali-
stycznych.

SOCJOLOGIA MIASTA

Inna dziedzing socjolagii polskiej, ktéra zaczynala rozwijaé sie po-
myslnie w latach miedzywojennych, byla socjologia miasta. Rozwdj
zainteresowan zagadnieniami miejskimi wyrazil s'e zaréwno w coraz
wiekszej liczbie prac typu geograficzno-demograficznego, jak rdéwniez
w pracach nowego socjologicznego typu.

Do dawniejszych prac geograficzno-demograficznych i historyczno-
demograficznych Edwarda Grabowskiego?!) dochodzg obecnie

'y Edward Grabowski: Skupienia miejskie w Krdlestwie Polskim. (Odbitka z ,,Ekono-
msty®, 1914) i Sfudia nad rozwojem skupienia ludnosci, Wplyw wedrowek na skupienie sig lud-
ncsci w Krolestwie Kongresowym 1816—1913. Warszawa 1916,
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nowe prace tego typu drukowane w roézinych czasopismach, miedzy
innymi w ,,Przegladzie Socjologicznym®.

Na uwage zastugujg prace nastepujgce: Jan Strzelecki: Rozwé}
ludno$ci miast polskich w okresie 1910—1931 (,,Samorzad Miejski®,
1932 r.); Jan Strzelecki: Miasta w Polsce wykazujqce spadek i naj-
wiekszy przyrost ludnos$ci w okresie 1921—1931, (,,Samorzad Miejski”,
1932); H. Tenenbaum: Sila atrakcyjna skupien wielkomiejskich
w Polsce w latach 1921—1931, (,,Przeglad Socjologiczny“ T. IV, 1936);
Wanda Rewienhska: Powierzchnia i gestosé zaludnienia gmin miej-
skich w Polsce, (Krakow, 1935, odbitka z ,,Wiadomosci Geograficznych*);
St. Rychlinski: Na marginesie sprawy wedréwki do miast, (,Samo-~
rzad Terytorialny*, 1935); M. Nadobnik: Wyludnianie si¢ wsi wiel-
kopolskiej, (,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny*, 1937 r.).

Pionierskg pracg w swoim rodzaju na gruncie polskim bylo studium
J. St. Bystronia: Rozwdj demograficzny dzielnic Krakowa. Tworze-
nie sie centrum wielkomiejskiego, (,,Ekonomista®, 1915).

Z poszczegblnych osrodkéw miejskich najwiecej prac dotyczy wielko-
miejskiego kompleksu Warszawy. Wsrod tych prac na uwage zastuguja:
St. Rychlinski: Warszawe jako stolica Polski; H. Tenenbaum:
Przesunigcia w strukturze zawodowej ludnodci na obszarze woj. war-
szawskiego i m. st. Warszawy w okresie 1921—1931, (,,Przeglad Socjolo-
giczny*, T. V, 1937, str. 171—240); Wlodzimierz Wak ar: Osiedla o cha-
rakterze miejskim i podmiejskim woj. warszawskiego lgcznie z m. st.
Warszawq, (Warszawa 1929 r. Giéwny Urzad Statystyczny, odbitka
z ,,Kwartalnika Statystycznego®, 1929). Patrz takze J. St. Bystron:
Rozwdéj Krakowa w ostatnich pieédziesieciu latach, (Krakow 1917).

Rozwo6j socjologii miasta w $cistlym znaczeniu wigze si¢ w Polsce z na-
zwiskiem Stanistawa Rychlinskiego, ktéry od 1933 r. zajmowal sie ta
dziedzing systematycznie po powrocie ze studidw socjologicznych w Sta-
nach Zjednoczonych A. P.

Z drobniejszych prac Rychlinskiego na ten temat wymieni¢ trzeba:
St. Ry chlinski: Miasto wspétczesne jako Srodowisko rozprzezenia spo-
tecznego, (,,Droga“ 1933 r.); St. Rychlinski: Przebudowa wspélczes-
nego miasta, (,,Droga* 1933 r. nr 2); St. Rychlinski: Rozpad sgsiedz-
twa w miescie amerykanskim, (Przeglad Socjologiczny*, T. III, 1935 r.);
St. Rychlinski: Spekulacja terenowa w mieScie amerykanskim,
(,,Samorzad terytorialny“, 1937).

Stanislaw Rychlinski jest rowniez autorem kilku prac w zakresie
socjologii miasta o charakterze bardziej ogélnym. Sg to: St. Rychlin-
ski: Przeobrazenia spoteczne w Stanach Zjednoczonych A. P. na tle
urbanizacji, (Warszawa 1937); St. Rychlinski: Socjologia miasta.
(,,Przeglad Socjologiczny®, T. III, 1935), oraz St. Rychlinski: Zato-
zenia polityki urbanistycznej, (odbitka z kwartalnika ,,Samorzad Tery-
torialny“, Warszawa 1937).



SOCJOLOGIA POLSKA 29

Z innych o$rodkow naukowych interesujacych sie zagadnieniami miej-
skimi wymieni¢ frzeba Studium Pracy Oswiatowej Wolnej Wszechnicy
Polskiej] w Warszawie pod kierunkiem Heleny Radlinskiej. Prace miej-
skie tego Studium zrodzily sie z zainteresowania dla warunkow bytu
klasy robotniczej i zwigzanych z tym problemow polityki spolecznej
i opieki spoiecznej. Wymieni¢ tu nalezy: A. Oderfeldowna: Mtlo-
dziez przedmie$cia, (Warszawa 1937) i Jadwiga Szymanowska:
Peryferyjna dzielnica wielkiego miasta, (,,Przeglad Socjologiczny* T. IV,
1936 r.).

Interesujgca praca Floriana Znanieckiego: Miasto w §wiadomosci
jego obywateli, (Poznan 1931), pomyS$lana jako zapoczatkowanie badan
nad miastem Poznaniem, nie wywarla wplywu i pozostala bez dalszego

ciggu.

SOCJOLOGIA WYCHOWANIA

Ze wszystkich dziedzin socjologii polskiej najbogatsza i najbardziej
wielostronng literature ma socjologia wychowania. W tym zakresie
socjologia polska wysunela sig, zdaje sie, na pierwsze miejsce w Swiato-
wej literaturze socjologicznej, zaré6wno pod wzgledem wszechstronnosci
opracowania zagadnienn wychowania, jak i pod wzgledem naukowego
poziomu.

Pierwsza wazng publikacja z tego zakresu byla dwutomowa Socjologia
wychowania Floriana Znanieckiego. Pierwszy tom (Warszawa 1928) nosi
tytut Wychowujgce spoleczenstwo, drugi (Warszawa 1930) — Urabianie
osoby wychowanka. Do zagadnienia wychowania wraca nastepnie Zna-
niecki w swojej angielskiej ksiazce Social Actions w rozdziale Educatio-
nal guidance, oraz w pracy Kierownictwo a zwolennictwo we wspét-
pracy twérezej, (,,Kultura i wychowanie”, R. I, 1934).

Socjologia wychowania jest w ujeciu Znanieckiego czeScig teoretycz-
nej socjologii, poniewaz wychowanie jest dzialalno$cia spoleczna. a na-
ukowa analiza dzialalnosci spolecznej nalezy do socjologii. ,,Wychowa-
nie — pisze Znaniecki — jest to dzialalnosé spoleczna, ktérej przedmio-
tem jest osobnik bedacy kandydatem na czlonka grupy spolecznej
i ktérej zadaniem, warunkujgcym faktyczne jej zamiary i metody, jest
przygotowanie tego osobnika do stanowiska pelnego czlonka“. (Socjo-
logia wychowania, T. I, str. 25). Caloksztalt zagadnien socjologii wycho-
wania ujmuje Znaniecki w-dwa kompleksy zagadnien. , W pierwszym
kompleksie zagadnien przedmiotem badan jest wychowujace spoleczen-
stwo; w drugim badania zogniskowuja sie na wychowywanym osobniku‘
(Tamze T. 1, str. 25).

Pojmujgc wychowanie jako zjawisko spoleczne, Znaniecki traktuje
socjologie wychowania jako jedyng naukowg teorie wychowania. , Teoria
wychowania — pisze — jest czeScig socjologii, jak teoria elektrycznosei
jest czescig fizyki. Nie moze by¢ innej teorii wychowania proéez socjo-
logicznej... W rzeczywistosci to co tradycyjnie nosi nazwe teorii wycho-
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wania, jest SciSle moéwigc technologia wychowania, to jest mniej lub
.wiecej usystematyzowanym zbiorem wiadomos$ci, na ktérych opiera sie
praktyka wychowawcza, ukladajac i stosujgc plany pedagogiczne®.
(Tamze, T. I, str. 19—20).

Inng proébe ujecia caloksztaltu socjologicznych zagadnien wychowania
daje Jan St. Bystron w niewielkiej ksigzce Szkola jako zjawisko spo-
leczne (1934). Punktem wyjsScia Bystronia nie jest jak u Znanieckiego,
dzialalno$¢ wychowawcza skierowana na osobe wychowanka, lecz szkola
jako wytwoér spoleczny w stosunku do innych wytwordéw i w stosunku
do organizacji spoleczenstwa. Zgodnie z zasadniczym swoim podzialem
zakresu socjologii, caloksztalt socjologicznych zagadnien szkolnictwa
dzieli Bystron na: 1. zagadnienia zespoléw ludnosciowych, 2. geografie:
spoteczna, 3. psychologie spoleczna szkoly, 4. ideologie spoleczng szkoty
i 5. organizacje spoleczng szkoly. Z tego programu opracowal Bystron
szczegblowo dzial zespoldw ludnoSciowych w osobnej ksigzce Szkola
i spoleczenistwo (1930). Tegoz autora Uspolecznienie szkoly, (Warszawa
1933), zawiera uwagi socjologa na temat aktualnych zagadnien
szkolnych.

Procz wymienionych prac Znanieckiego i Bystronia, ktére z réznych
punktéw widzenia ujmuja caloksztalt zagadniefn socjologii wychowania
i szkoly, ukazalo sie¢ wiele prac dotyczacych poszczegblnych zagadnien.
Jozef Chatasinski w pierwszej swojej ksigzce Wychowanie w do-
mu obcym (1928), daje historyczno-socjologiczne studium instytucji
wychowawczej polegajacej na oddawaniu dzieci i milodzezy do obcego
demu. Tenze autor w ksigzce Szkota w spoleczeristwie amerykanskim
(1936), przedstawia spoleczna ewolucje amerykanskiego systemu szkol-
nego w $wietle procesu przeobrazenia sie przedkapitalistycznego spole-
czenstwa rolniczego w wielkokapitalistyczne spoleczenstwo przemystowe.
Wiele miejsca zagadnienia wychowania zajmuja réwniez w Mlodym po-
koleniu chlopéw Chatlasinskiego. W szczegélnosci w pracy tej szczegd-
lowe]j analizie poddane zostalo funkcjonowanie szkoly w plaszezyinie
przeciwstawnych i wykluczajacych sie¢ kulturalnych tradycji chlopskiego
srodowiska pracy z jednej strony, a kulturalnych tradycji $rodowiska
»wyzszych sfer, ludzi ,,dobrze wychowanych“ z drugiej strony.

Tematu szkoly w ramach lokalnej spolecznosei emigrantéw dotyczy
Chatasinskiego: Parafia i szkola parafialna wsréd emigracji pol-
skiej w Ameryce, (,,Przeglad Socjologiczny* T. III, 1935, takze w osoknej
odbitce). Socjologiczne zagadnienia o$wiaty pozaszkolnej sg takze tema-
tem ksigzki J. Chatasinskiego: Tlo socjologiczne pracy oswia-
towej, (Warszawa 1935). Z drobniejszych prac tegoz autora wymienié
nalezy: Rodzina i szkola, a szersze grupy spoleczne, (,Chowanna®,
1929 r.).

Problem przejscia z rodziny do szkoly omawia Jan Szczepanski
w pracy: Przejscie z rodziny do szkoly w zyciorysach mlodziezy, (,,Prze-
glad Socjologiczny*, T. 1II, 1935). Socjologicznych zagadnien dotyczy
rowniez praca Jozefa Obrebskiego: Wychowankowie uniwersy-
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tetéw ludowych w 2zyciu wsi, (drukowana w zbiorowej publikacji pt.:
»Wiejskie Uniwersytety Ludowe w Polsce”, Warszawa 1939. Biuletyn
z 1938 r). Z prac dotyczacych mlodziezy wymienié trzeba M. Wein-
reicha: Studium o miodziety 2ydowskiej. Program i metoda, (,.Prze-
glad Socjologiczny®, T. III, 1935 r.), oraz studium mozliwosci zatrud-
nienia miodziezy Mtodziez siega po prace. (Warszawa 1938. Instytut
Spraw Spolecznych).

W zasiegu socjologicznej problematyki wychowania Znanieckiego,
w nawiazaniu do angielskiej pracy Znanieckiego Education and self-
education in modern Society, (,American Journal of Sociology®,
T. XXXVI, 1930), powstala praca Wtadyslawa Okinskiego: Procesy
samoksztalceniowe. Préba ustalenia pojecia samoksztalcenia ze stano-
wiska socjologii, (Poznan, 1935). Tenze sam autor oglosil: Problemy spo-
teczne uniwersytetu powszechnego w Polsce, (Warszawa, 1938).

Zagadnieniem selekcji spolecznych zwigzanych ze szkolg, ktorym wiele
miejsca poSwiecil Bystron, zajmowal sie takze Stanistaw Rychlinski.
Tego tematu dotycza nastepujace jego prace: Selekcje spoleczne w szkol-
nictwie, (,Kultura i Wychowanie“, R. V, 1938); Drabina oswiatowa
w Anglii, (,,Przeglad Socjologiczny®, T. V, 1937). Z tego zakresu uka-
zaly sie takze prace M. Falskiego: Srodowisko spoteczne mtodziezy,
a jej wyksztalcenie, (Warszawa, 1937); A. Wittlinowej: Atlas szkol-
nictwa wyzszego, (Warszawa, 1937); J. Wisltocki: Statystyka studen~
téw Wydzialu Lekarskiego Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie
w roku akademickim 1929/1930, (,,Czasopismo Prawnicze i Ekonom‘czne®,
T. XXVII, 1932); M. J. Ziomek: Obraz studidw prawniczych, (,,Czaso-~
pismo Prawnicze i Ekonomiczne®, T. XXVII, 1932).

Stanislaw Rychlinski opracowywal materiaty dotyczace pracownikow
naukowych zebrane droga ankiety. Materialy te ulegly zniszezeniu
w Warszawie, w czasie dewastacji Warszawy przez Niemcow po powsta-
niu. Ten sam los spotkal bogate materiaty ankiety O warunkach 3ycia
mlodziezy akademickiej w Polsce '), zebrane i opracowywane przez Kolo
Socjologii Pozytywnej studentéw Uniwersytetu Warszawskiego pod kie-
runkiem Stefana Czarnowskiego.

Wiele socjologicznych zagadnien wychowania i szkoly jest tematem
badan osrodka pedagogiki spolecznej pod kierunkiem Heleny Radlinskiej,
przed wojng na Wolnej Wszechnicy Polskiej, a obecnie na Uniwersy-
tecie Lodzkim. Na uwage zasluguje przede wszystkim praca Heleny
Radlinskiej: Stosunek wychowawcy do Srodowiska spolecznego,
(Warszawa, 1935), oraz zbiorowy tom Spoleczne przyczyny powodzen
i niepowodzen szkolnych. Prace z pedagogiki spolecznej pod redakcja
Heleny Radlinskiej, (Warszawa, 1937). Osobno drukowany byl autoreferat

) Patrz: Ankieta Kola Socjologii Pozytywnej studentéw Uniwersytetu Warszawskiego

O warunkach iycia miodziezy akademickiej w Polsce",. ,.Przeglad Socjologiczny', T. IV/1936.
Str. 607 i nast.
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z tej ksiazki Heleny Radlinskiej pt.: Spoleczne przyczyny powodzen
i niepowodzen szkolnych, (,,Przeglad Socjologiczny, T. V, 1937).

W krakowskim o$rodku pedagogiki spolecznej pad kierunkiem Zyg-
munta Myslakowskiego powstala praca zbiorowa Rodzina wiejska jako
$rodowisko wychowawcze, (1931 r., str. XI i 362). Wstep do tej pracy
napisat Zygmunt Mystakowski. Pod kierunkiem Myslakowskiego wyko-
nana zostala réwniez praca: S. Kursy, T. PisarskiegoiD. Grel-
lerédwny: Wychowanie w $rodowisku matomiasteczkowym, (1934).

Zygmunt Mystakowski jest réwniez autorem pracy: Funkcja
socjalna wychowania, (,,Kwartalnik Filozoficzny“, 1924). Z innych wy-
mieni¢ trzeba W. Gottlieba: Socjologiczne podstawy wychowania,
(odbitka z ,Encyklopedii Wychowania®, 1934) i zbiorowa prace pod kie-
runkiem M. Librachowej: Dziecko wsi polskiej, (1934).

Juz po wojnie ukazala sie praca Pawla Rybickiego: Socjologia
wychowawcza (drukowana w ksiazce zbiorowej Elementy nauk pedago-
gicznych, 1946), oraz nastepujace prace J. Chalasinskiego: Socjo-.
logiczne zalozenia reformy wychowania, (,,My$l Wspodlczesna®, nr 1,
czerwiec 1946 r.). Wspblczesne reformy szkolne a idea narodu i socja-
lizmu, (,My$l Wspolczesna®, nr 11 (18), listopad 1947 r.) i Spoteczenstwo
i wychowanie. Socjologiczne zagadnienia szkolnictwa i wychowania
w spoleczenstwie wspoéiczesnym, (Warszawa 1948, str. 430).

Z ZAGADNIEN STRUKTURY NOWOCZFSNEGO SPOLECZENSTWA
I RUCHOW SPOLECZNYCH

Rozwijajace sie bardzo pomysinie badania w zakresie wymienionych
dzialéw zagadnien — wsi i chlopow, robotnikéw, miast i wychowania —
cechowala przewaznie tendencja empiryczna i monograficzny, opisowy,
socjograficzny charakter tych prac. Rozwdj socjologicznej teorii nie
nadazatl za rozwojgm tych badan, jakkolwiek zrozumienie potrzeby teore-
tycznego poglebienia badan opisowych wystepowalo bardzo wyrazZnie,
zwlaszeza w oSrodku socjologicznym skupionym przy osobie Floriana
Znanieckiego.

Trzeba rowniez zauwazy¢, ze przedstawione dziedziny badan socjolo-
gicznych w Polsce, dotyczyly wyraznie podstawowych elementéw spo-
tecznej struktury nowoczesnego spoleczenstwa: wsi i miasta, chlopow
i robotnikéw, a na tym tle — zagadnienia wychowania.

Wiele i coraz wiecej uwagi przyciagaty rowniez socjologiczne zagad-
nienia inteligencji. Zagadnienie to, ktére wystapilo zaraz po tamtej
wojnie!) w latach trzydziestych, po ,,rewolucji majowej* (1926 r.), znowu
zaczelo wysuwat sie na czolo, gléwnie w zwigzku zagadnieniami spo-
leczno-politycznej elity. W tym czasie pojawiajg sie artykuly Czeslawa
Znamierowskiego: Elita i demokracja, (,,Przeglad Wspélczesny®,

') Patrz Z. Debicki: Kryzys inteligencji polskiej. 1919 1.
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1928Y); K. Zakrzewskiego: Zagadnienie inteligencji, (,Droga®,
1929); Al. Hertza: Spér o inteligencje, (drukowany w zbiorze tegoz
autora pt. ,,Ludzie i idee", Warszawa, 1931); tegoz autora: Inteligencja
wobec mas, (drukowane w zbiorowej pracy ,,Pod znakiem odpowiedzial-
nosci i pracy‘, pod red. A. Skwarczynskiego, Warszawa, 1933).

W latach nastepnych sporadycznie pojawiaja sie artykuly na temat
inteligencji, ktére §wiadezyly o tym, ze nie bylo to zagadnienie koniunk-
tury politycznej, lecz jedno z podstawowych zagadnien spotecznej struk-
tury Polski. Na temat inteligencji pisali: Zygmunt Lempicki: Pro-
blemat inteligencji, (,Marcholt“, R. I, 1935); Zygmunt Lempicki:
Kryzys inteligencji a potrzeby 2ycia, (,,Drogi Polski“, nr 10, 1937);
Z. Lempicki: Kryzys inteligencji zawodowej w Polsce, (,Drogi Pol-
ski“, nr 11—12, 1937); A. Jalowiecki: Gospodarujgca inteligencja,
(,,Przeglad Wspétczesny*, pazdziernik 1937); A. Jatowiecki: Mit na-
rodowy, (,,Przeglad Wspolczesny®, styczen 1939); Adam Proéchnik:
Problem inteligencji (,,Sygnalty, 1. III. 1937 r.))

Dyskusja nad inteligencjg nie nosita charakteru akademickiego. Byla
ona przejawem samowiedzy przodujacej warstwy kulturalnej, zaintere-
sowanej swoimi funkcjami spotecznymi i swojg przyszloScig. Byly to
przewaznie historyczne obrachunki sumienia inteligencji polskiej, od-
bywaigce sie w poczuciu zagrozenia jej spolecznej pozycii. ,Istnienie
inteligencji — pisal Prochnik w 1937 r. w lewicowych ,Sygnaltach® —
jako odrebnej warstwy spolecznej, pozostanie takim samym wspomnie-
niem historycznem, jak dzi§ jest wspomnieniem okres, kiedy pojecie
inteligencji bylo jednoznaczne z pojeciem duchowienstwa‘.

Zagadnienie inteligencji wysuwalo sie rdéwniez bardzo wyraZnie
w zwigzku z problemami szkolnictwa Sredniego i wyzszego w takich pu-
blikacjach jak A. Wittlinowej: Atlas szkolnictwa wuyzszego (1937);
J. Chatasifnskiego: Mlode pokolenie chlopow?), (1938) i inne.

Zagadnienie to wigzalo sie z bardziej ogélnym zagadnieniem struk-
tury spoteczenstwa, z procesami awansu, degradacji i selekcji spotlecz-
nych, ktore dos¢ wyraznie zaczely sie wysuwaé na czoto zainteresowan
socjologicznych lat przedwojennych. Tych zagadnien dotyczyly w szcze-
gélnosci J. Chatasinskiego: Drogi awansu spolecznego robotnika,
(1931), oraz St. Rychlinskiego: Rodzaje drabiny spolecznej, (,,Prze-
glad Socjologiczny*, T. VII, 1939). Na przykladzie Anglii zagadnienie
to ilustruje Rychlinski w studium Drabina spoteczna Anglii, (,,Prze-
glad Socjologiczny* T. V, 1937) i Drabina osSwiatowa w Anglii, (,,Przeglad
Socjologiczny®, T. V, 1937).

W zwigzku z zagadnieniami struktury spolecznej wymienié¢ tutaj takze
nalezy artykul St. Rychlianskiego: Warstwy spoleczne, (,,Ruch

') Takze osobna odbitka wyduna przez Kolo Socjologiczne Uniwersytetu Poznainskiego. Poznan
1928 r.

?) Po wojnie zagadnicnie inteligencji stalo si¢ znowu aktualne i 2ywo dyskutowane w zwigz-
ku ze gtudium J. Chalasinskiego Spoleczna genealogia inteligencji polskiej, 1946 r.

3 Przeglad Socjologiczny
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Prawniczy, Ekonomiczny i Socjologiczny*, R. XIX, 1939)%).

W serii prac dotyczacych zagadnien rynku pracy i bezrobocia Insty-
tut Spraw Spotecznych oglosil szereg prac o pracownikach umystowych:
T. Bartnicki i T. Czajkowski: Struktura zatrudnienia i za-
robki pracownikéw umystowych (1936); T. Bartnicki i T. Czaj-
kowski: Tablice Zrodiowe do pracy. Struktura zatrudnienia i zarobki
pracownikow umystowych, (Warszawa, 1936). W tejze serii ukazala sie
praca o charakterze bardziej ogélnym G. Ichheisera: Zagadnienia
selekc)i zawodowych, (Warszawa, 1937).

Procesdw spoleczno-polityeznych przeobrazen lat miedzywojennych
dotyczyly prace Al. Hertza: Militaryzacja stronnictwa politycznego,
(Przeglad Socjologiczny®, T. IV, 1936); -Al. Hertza: Poslannictwo
wodza, (,,Przeglad Socjologiczny®, T. IV, 1936); tegoz: Druzyna wodza,
(-Przeglad Socjologiczny*, T. V, 1937). Na temat teorii elit pisat

Al. Hertz w artykule Socjologia V. Pareto i teoria elit, (,Droga®,
1929 r.)3%).

INNE DZIALY SOCJOLOGII

Socjologia mauki i wiedzy. W tym zakresie wyszly nastepujace
prace: F. Znaniecki: Spoleczne role uczonych, (,.Przeglad Socjo-
logiczny*, T. V, 1937). J. Lande: O tzw. socjologii wiedzy, (,,Czasopismo
Prawnicze i Ekonomiczne”, T. XXX, 1936); Pawel Rybicki: Nauka
a formy zycia spotecznego. Kilka zagadnien z pogranicza socjologii
i teorii nauki, (1929, odbitka z XI tomu ,Nauki Polskiej*); Maria
Ossowska i Stanistaw Ossowski: Nauka o nauce, (,Nauka Pol-
ska“, T. XX, 1935). Patrz takze Franciszek Bujak: Nauka a spole-
czenstwo, (1930); St. Ossowski: Nauki humanistyczne a ideologia
spoleczna, (,,Nauka Polska*, 1937) i K. Dobrowolski: Nauki huma-
nistyczne a potrzeby zyciowe narodu, (,,Nauka Polska“, T. XXIV, 1938).
Studia z zakresu socjologii poznania zawiera roéwniez poSmiertny tom
prac Stefana Czarnowskiego: Spoleczenstwo - kultura (1939).
(Zbiér ten rozpada sie na nastepujace dzialy: ,,Z zagadnien metodolo-
gicznych®, ,Z socjologii poznania“, ,,Z socjologii i historii religii“,
»Z socjologii literatury*, ,,Z socjologii kultury“, ,Ideologie i ruchy
spoleczne® i ,,Poczatki mysli socjologicznej w Polsce”). K. Dobrowol-
ski: Studia nad kulturg naukowqg w Polsce do schylku XVI stulecial
(Warszawa 1933).

Socjologia sztuki. Polgczenie zainteresowan dla socjologii i dla sztuki
wystepuje najsilniej u Stanistawa Ossowskiego, autora ksiazki
U podstaw estetyki, (Warszawa 1933). Ossowski jest réwniez autorem
rozprawy Socjologia sztuki, ,Przeglad Socjologiczny“, T. IV/1936 r.).
Caloksztalt socjologicznych zagadnien sztuki ujmuje autor w trzy kom-

1) Po wojnie artykul ten byl przedrukowany w ,,Przegladzic Socjologicznym®'. T. VIII/1946 r.
) Praca ta weszla do ksiazki Al. Hertza Ludzie i idee, Warszawa, 1931,
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pleksy zagadnieni, obejmujacych dzielo sztuki: 1. jako pewien wytwor
zycia spolecznego, 2. jako przedmiot pewnych reakcji emocjonalnych
uksztaltowanych pod wplywem sSrodowiska spolecznego, 3. jako osrodek
pewnych nowych stosunkéw spotecznych.

Z drobniejszych rzeczy na temat sztuki wymieni¢ warto St. Ossow-
skiego Rola wychowawcza sztuki, drukowane w pracy zbiorowej
pt. ,,Wiejskie Uniwersytety Ludowe*, Biuletyn 1938 r., (Warszawa 1939)
i F1. Znanieckiego: Rola spoleczna artysty, (,Wiedza i Zycie“
1939 r.).

Socjologia literatury. Ksigzka J. St. Bystronia Publicznosé lite-
racka, (Warszawa, 1938 r.) traktuje o zespolach ludnodciowych w Zyciu
literackim 1 stanowi pierwsza cze$¢ zamierzonej obszerniejszej calosci
socjologii literatury. Tenze autor daje sylwetki literatéw w ksigzce
Literaci i grafomani z czaséw Krilestwa Kongresowego 1815—1831/b. d.

Stefan Czarnowski w pracy Warunki spoleczne zmiany sym-
boléw literackich, ,Przeglad Socjologiczny“, T. III/1935 r.') zajmuje
sig ,,spolecznymi granicami“ w obrebie ktérych symbole literackie za-
chowuja swoje znaczenie. Praca Kazimierza Wy ki Rozwdj problemu
pokolenia (,,Przeglad Socjologiczny®, T. VII/1939 r.) jest fragmentem
czekajacej jeszcze na druk wiekszej catosci pt. Zagadnienia pokolen lite-
rackich na tle polskiego klasycyzmu i romantyzmu.

Wspomnieé tu takze trzeba prace Wandy Wotk-Gumplowi-
czowe]j Chlopi, mieszczaristwo i szlachta w powiedci polskiej
w pierwszej polowie XIX w., (,,Przeglad Socjologiczny*, T. VII/1939 r.).
Zagadnien literatury ludowej dotyczy K. L. Koninskiego Pisarze
ludowi. Wybor pism i studium o literaturze ludowej (T. I-II Lwoéw 1938).

Z punktu widzenia marksizmu traktuje literature Ignacy Fik
w pracy Rodowdd spoleczny literatury polskiej, (II wyd. 1946 r.) i Dwa-
dzieécia lat literatury polskiej — 1918—1938, (Krakéw 1939 r.).

Prasa i czytelnictwo. Zagadnien prasy dotyczy T. Szczurkie-
wicza Wplyw prasy codziennej (drukowane w pracy tegoz autora
Rasa, srodowisko, rodzina, 1938 r.); J. Chalasinskiego:: Ewolucja ame-
rykanskiej prasy codziennej, (,Wiedza i Zycie“, 1934 r.). Patrz takze
Pawel Rybicki Socjologia czytelnictwa, (Warszawa 1936 r. odbitka
z ,Ksiegi Referatéw IV Zjazdu Bibliotekarzy Polskich), oraz St. Orsini-
Rosenberg Socjologia stowa drukowanego, (Warszawa, 1931 r.).

Socjologicznych zagadnien ksigzki dotykaja takze ubocznie J. St.
Bystron: Czlowiek i ksigzka, (Warszawa 1935 r. I wyd. 1916 r.).

H. Radlinska: Ksigzka wsréd ludzi, IV wyd. 1946 r. I wyd. 1929 r.);
Jan Muszkowski: Zycie ksigzki, (1926 r.).

) Studium to weszlo do posmiertnie wydanego tomu prac Czarnowskiego Spoleczedstwo —
Kultura.

3¢
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Teatr i muzyka. Do zakresu zagadnien socjologii teatru nalezy
A. Hertza Zagadnienia socjologii teatru, (1937 r.),muzyki dotyczy praca
Zofii Lissa Z zagadnien socjologii muzyki, (,Przeglad Socjologiczny*
T. VI. 1933).

Religia — Zagadnien religii dotycza: Malinowski Wierzenia pier-
wotne i formy ustroju spolecznego (Krakow 1915). Cz. Znamie-
rowski Ilozjonistyczna teoria religii (Przeglad Filozoficzny, 1915).
St. Czarnowski Le culte des héros et ses conditions sociales. Saint
Patrick, héros national de l'Irlande, (1919). St. Czarnowski Podzial
przestrzeni i jej ograniczenie w religii i magii (Przeglad Socjologiczny,
T. VII. 1939). St. Czarnowski Socjologiczne okreslenie faktu religij-
nego (Spoleczenistwo — kultura, 1939). St. Czarnowski La réaction
catholique en Pologne d la fin du XVI siécle et au début du XVII siécle.
(Spoteczenstwo — kultura, 1939). St. Czarnowski Kultura religijna
wiejskiego ludu polskiego (Kultura, 1938). K. Dobrowolski Dzieje
kultu Sw. Floriana do polowy XVI w. (Warszawa, 1923). Ks. dr Fr. Mi-
rek Elementy spoleczne parafii rzymsko-katolickiej. Wstep do socjo-
logii parafii. Z przedmowq F. Znanieckiego (Poznan, 1928). J. St. By-
strofn Rozwdj badan historyczno-religijnych. (Przeglad Wspélczesny,
Wrzesien, 1924). ‘

SOCJOLOGIA A ZAGADNIENIE SAMOWIEDZY KULTURALNEJ.

W podanych zestawieniach literatury, nie uwzglednilem wszystkiego,
co pisano w Polsce na socjologiczne tematy. Catkowita polska produkcja
socjologiczna byla duzo wieksza niz to, co napisali pod ,firma" socjo-
logii autorzy uchodzacy za socjologéw. SpecjaliSei réznych dziedzin nauki
pisali na rdézne socjologiczne tematy. Czy ekonomisci St. Grabski
i T. Brzeski piszacy o rewolucji nie znajdowali sie na terenie socjo-
logii? %)

Czy publicysty K. L. Koninskiego Struktura i symbol narodu
(Przeglad Warszawski, Luty 1924) lub ekonomisty A. Krzyza-
nowskiego: Moralnosé wspéiczesna (Przeglad Wspolczesny, maj 1935)
nie nalezg tematem do socjologii?

Czy daleko od socjologii byl znakomity romanista St. Wedkie-
wicz, gdy pisal rzecz pt. Dyktator (Krakéw, 1927) lub Spoteczenstwo
a armia w porewolucyjnej Francji (Przeglad Wspolczesny, Wrzesien
1924)? Czy socjologii nie uprawiali Konstanty Srokowski, Ma-
rian Zdziechowski i wielu innych autoréw piszgcych do ,Prze-
gladu Wspdlczesnego® 1 innych czasopism?

Nie bylo zadaniem tego artykulu podanie wyczerpujacej i catkowitej
bibliografii dotyczacej wszystkich zagadnien socjologicznych porusza-
nych w Polsce. Chodzilo tu o przedstawienie procesu wyodrebniania sie

1} Stanistaw Grabowski: Rewolucja. Studium spoleczno-psychologiczne. (Warszawa 1921).
Tad. Brzeski: O rewolucjach i rewolucji (Przeglad Wspélczesny. Pazdziernik 1922).
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socjologii w Polsce w osobng nauke. Formowanie nowej nauki jest samo
bardzo interesujacym zagadnieniem socjologicznym. Kiedy powstaje so-
cjologia jako osobna nauka? Czy wtedy, gdy ludzie zaczynajg pisa¢ na
tematy socjologiczne?

Ten moment nie wystarcza. Dla istnienia socjologii jako osobnej nauki
trzeba, aby piszacy na tematy socjologiczne tworzyli grupe ludzi $wia-
domych wspolnych zadaf poznawczych, aby stosowali uznawane przez
siebie naukowe metody, kontrolowali sie¢ wzajemnie z punktu widzenia
kryteriéw wspolnie uprawianej nauki i mieli poczucie zbiorowej odpo-
wiedzialnos$ci za rozwoj tej nauki. Na tym polegal wlasnie proces wy-
odrebniania sie socjologii w Polsce i poza Polskg w osobng nauke.
O przedstawienie tego procesu chodzilo w tym artykule.

Socjologiczne zainteresowania nie zamykajg sie jednakze w kregu spe-
cjalistow. Pracownicy roznych dziedzin nauki odczuwajg nieraz potrzebe
zdania sobie sprawy ze stosunku ich nauki do spoteczedstwa i kultury
i $§wiadomie lub nie$wiadomie wkraczajg na teren socjologii i filozofii
spolecznej. Zwlaszcza na terenie tzw. socjologii kultury spotykaja sie
pisarze reprezentujacy bardzo rézne dziedziny nauki. Kto nie pisze na
te tematy? Filozof i socjolog F. Znaniecki pisze Cultural reality (Chi-
cago 1919); historyk kultury i socjolog St. Czarnowski pisze Kulture
(Warszawa, 1938) i wiele rozpraw z tej dziedziny (Spoleczenistwo — kul-
tura 1939); profesor pedagogiki B. Suchodolski pisze Uspolecznienie
kultury (1937); ekonomista A. Hey del pisze Myéli o kulturze (Przeglad
Wspolezesny, Czerwiec 1935 i nast.); logik L. Chwistek pisze Zagad-
nienia kultury duchowej w Polsce (Przeglad Wspblezesny, Maj 1930
i nast.). Przyklady moznaby dalej mnozyé.

To spotykanie si¢ przedstawicieli réznych dziedzin nauki i 2ycia z so-
cjologia na terenie zagadnien spoleczenstwa i kultury nie jest przypad-
kowe. Ono jest wynikiem tego, ze ,socjologia® i filozofia spoleczna nie!
jest tylko akademicka specjalnosciq naukowq lecz takze elementem sa-
mowiedzy kazdego nowoczesnego naukowca, jest elementem kulturalnej
samowiedzy nowoczesnego czltowieka. Stad wynika, ze oprdcz socjologii
akademickiej istnieje socjologiczna publicystyka, ktora wyrasta z po-
trzeby tej wlasnie kulturalnej samowiedzy, a nie z naukowych potrzeb
socjologii.

ZAGADNIENIE NARODU

Jezeli wezmiemy pod uwage duze zainteresowanie, jakie budzily za-
gadnienia wychowania lub kultury, to niewatpliwie jest rzecza intere-
sujgca, ze malo zainteresowania w sferach socjologicznych polskich
wzbudzaly zaréwno zagadnienia panstwa, jak i narodu. Niewielka praca
M. Szerera Idea narodowa w socjologii i polityce, (1922), mala ksig-
zeczka Znanieckiego Socjologia walki o Pomorze (1934) wydana po
angielsku'), Chatasinskiego Antagonizm polsko-niemiecki (1935),

) F. Znaniecki: The Sociology of the Struggle for Pomerania, 1934,

3
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S S

Megalomania narodowa (1935) By stronia, to s3 najwazniejsze pozycje
socjologiczne w tym zakresie. J. St. Bystronia Megalomania narodowa
jest przy tym przyczynkiem raczej do socjologii ,,magicznego my$lenia*
niz do problemu narodu nowoczesnego.

W siedmiu tomach ,,Przegladu Socjologicznego, jakie ukazaly sie na
przestrzeni lat 1930—1939 zagadnienie narodu wystepuje réwniez bardzo
ubocznie.

Ten brak zainteresowania socjologii polskiej dla zagadnienia narodu
w latach miedzywojennych jest interesujacy tym bardziej, ze w nauko-
wych sferach pozasocjologicznych, zwlaszcza historycznych, zagadnienie
narodu wysuwalo sie na czoto.

W tym zakresie literatura polska jest duza i réznorodna. Sa syntezy
tego typu, co A. Chotoniewski Duch Dziejéw Polsk: (II wyd. Kra-
kéw, 1918). Nierobione przez zawodowych historykow, spotykaly sie
z uznaniem powaznych historykéw. O wspomnianej ksiazce Choto-
niewgkiego pisat St. Kutrzeba ze ,,z wynikami nauki pozostaja w zgodzie
jej twierdzenia — tym lepiej — dla niej i dla spoleczeristwa“. ,Nim
jeszcze historiografia fachowa — pisze Kutrzeba o Choloniewskim —
zdobyta sie na ogdlny sad, uprzedzil ja swojg ksigzka*?").

Surowie; potraktowal Fr. Bujak ksigzke J. K. Kochanowskiego
Polsha w swietle psychiki wlasnej i obcej (1920) w ktorej autor dokonuie
,ujawnienia rdzennych, a zdrowych pokladdéw duszy zbiorowej narodu*?).
Inna ksigzka na ten sam temat to F. Konecznego Polskie Logos
a Ethos. Roztrzgsanie o znaczeniu i celu Polski. (Warszawa, 1921).

Realniej i w skromnych rozmiarach popularnego odeczytu K. Ty mie-
‘niecki przedstawia Cechy moralne narodu polskiego jako wynik hi-
storii (Poznan 1926). Por6wnawcze studium daje St. Kutrzeba Prze-
ciwienstwa i 2rédla polskiej i rosyjskiej kultury (Lwow, 1916) oraz
M. Zdziechowski Wplywy rosyjskie na dusze polska (1920).

A oto kilka jeszcze studiow historycznych. K. Dobrowolski: Za-
gadnienie $wiadomosci narodowej w Polsce Piastowskiej. (Zjazd histo-
rykow polskich w Poznaniu, 1925); R. Grodecki Powstanie polskiej
$wiadomosci narodowej na przetomie XIII i XIV w. (Przeglad Wspot-
czesny 1935) i K. Tymieniecki Poczqtki narodowo$ci polskiej.
(Przeglad Wspolczesny, 1938).

Zagadnienia rozwoju narodowo$ci nowoczesnej sa tematem dwuto-
mowego zbioru studibw M. Handelsmana Rozwdj mnarodowosci
nowoczesnej (Warszawa T. 1./1923. T. I1./1926).

Z zagadnieniem narodu stykali sie¢ historycy polscy nie tylko przy
okazji studidw bezposrednio dotyczgcych tego tematu. Nar6od nalezal do
podstawowych pojeé polskiej historiografii. Tym bardziej zastanawia
fakt, ze nie znalazlo to wyrazu w polskiej socjologii lat miedzywojen-
nych.

') Cyt. wedlug St, Zakrzewski: Zagadnienia historyczne. Lwéw 1936. T. I. Str. 152.
*) Fr. Bujak: Jana K. Kochanowskiego psychologia narodéw. Przeglad Warszawski. Maj
1922.
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Nurt problematyki socjologicznej w Polsce w wymienionym okresie
ksztaltowal sie niezaleznie od nurtu problematyki nauki historycznej.
Srodowiska naukowe historyczne i socjologiczne nie byly ze soba powia-
zane 1 nie utrzymywaly ze soba blizszej igcznosci. Nie braklo réwniez
wzajemnych niecheci zwigzanych z pozanaukowymi momentami. Poste-
powo-liberalne, pozytywistyczne i socjalistyczne tradycje socjologii pol-
skie] nie budzily sympatii historykéw ,narodowej* orientacji. Znalazlo
to jaskrawy wyraz w ksigzce ekonomisty i historyka R. Rybarskiego
Naréd, jednostka i klasa (1926).

Zygmunt Wasilewski, autor ksiazki O 2yciu i katastrofach cywilizacji
narodowej (Warszawa, 1921) i redaktor warszawskiej ,,Mys$li Narodowej*
dawatl rowniez wyraz swojej niecheci do socjologii. Ostra krytyke ,,Mega-
lomanii narodowej* J. St. Bystronia zatytulowal Wasilewski Rozbra-
janie duchowe narodu'). Na innym miejscu Wasilewski zarzuca socjo-
logii ,,pomieszanie poje¢ socjologicznych z pojeciami narodowo-poli-
tycznymi“ i za to pomieszanie wini masonerie. Socjologii przeciwstawia

nacjologie, ktéraby sie zajmowala narodem jako ,0sobowoscia psy-
chiczna“?).

HISTORIA I SOCJOLOGIA

Zreszta nie tylko wyznawcy nacjonalizmu nie zywili sympatii do
socjologii. Wielu wybitnych przedstawicieli humanistyki polskiej podzie-
lalo poglad Zygmunta Lempickiego, ktory swdj artykul Oblicze
duchowe wieku XIX, (,,Kultura i Wychowanie“, R. I. 1938, z. 1) zamknat
nastepujacym pogladem na socjologie.

,Wiek XIX postawil i wylonit z ducha pozytywizmu zagadnienie czyn-
nika zbiorowego, stawiajgc zrazu w formie mglistej problem socjologii.
Problem ten przez caly tok wieku jest przedmiotem dyskusji na temat
podstaw metod nauk humanistycznych. Toczy sie wiec ta wielka walka
pomiedzy indywidualistami a kolektywistami, by wspomnie¢ np. pole-
mike okolo historii kultury Lamprechta lub psychologii etnicznej
Wundta. Wiek XiX deliberuje nad tym zagadnieniem glownie czysto
teoretycznie, przygotowuje jednak przez to, poniekad nieswiadomie, po-
stawienie tego problemu w plaszczyznie juz praktycznej, jak zmaganie
sie pomiedzy indywidualizmem a uniwersalizmem w dzialalnosci zaréwno
spolecznej, jak i politycznej. To jest ten wielki wydiwiek wieku XIX
i to jest ten wielki problem, przed ktérym we wszystkich dziedzinach
staje wiek XX. Z ducha wiec pczytywizmu i liberalizmu wyrasta gléwne
zagadnienie, z ktérym u progu wieku XX usituje sobie da¢ rade teoria
panstwa i spoleczenstwa tego juz wieku. Jej podbudowe stanowi¢ chce
nowa nauka, ktéra u zarania swego stworzyt z ducha pozytywizmu wia-
snie wiek XIX, socjologia. W kulturze wieku XX zaczyna socjologia
roéci¢ sobie te same prawa, jak w kulturze wieku XIX psychologia.

1) Z. Wasilewski: Dyskusje. Warszawa bh. r. Str. 186 i nast.
*) Mysl Narodowa. Warszawa. 1937 r. Str. 503.
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Nie$wiadoma zupelnie swoich drég i celéw, opanowana przez metnych
dyletantéw, wyznawana najchetniej przez arrywistow umystowych
wieku XX, jest ta nauka najniebezpieczniejszym dziedzictwem, jakie
wiek XIX pozostawil po sobie w spadku wiekowi XX i nosi na swym
czole niebezpieczne pietno schylkowosci jakie rézne twory wieku XIX
mialy juz w samym poczatku swego powstania“.

To ,nainiebezpieczniejsze dziedzictwo XIX wieku’, jak pisze o socjo-
logii Lempicki, byio zdaje sie wyjatkowo niebezpieczne, jezeli podlegali
mu nieswiadomie nawet ci, co, ;ak Lempicki, bronili sie przeciw niemu.
Bo przeciez Lempicki sam uprawial socjologie. I w imie swojej ,,socjo-
logii* potepial socjologig. Czy mdgl nie uprawia? ,.socjologii“, postugujac
si¢ takimi pojeciami jak naréd, epoka, pokolenie??) Czy nie do ,,socjo-
logii nalezy rdéwniez ten artykul Lempickiego Oblicze duchowe
XIX wieku, z ktérego przytoczylem jego poglad na socjologie?

F.empicki uswiadamial sobie znaczenie socjologii dla zagadnied wspol-
czesnej kultury. Dal temu wyraz w artykule o inteligencji. ,,Zagadnien‘a
tu poruszane — pisal w zwigzku z rolg intelektualistéw w spolecze istwie
nowoczesnym — wchodza w znacznej czesci w zakres nauki, ktéra za-
czeta sie krystalizowaé juz w okresie przedwojennym, a mianowicie tzw
socjologii nauki. Dzi§ przed ta dyscypling otwierajg sie szczegdlnie
rozlegie horoskopy...“?).

W artykule ,,Z zagadnien empirycznej filozofii historii“ Lempicki pisal
. Produktywnga jest tylko silnie reagujaca jednostka; szary szeroki tium
ginie i podporzadkowuje sie wiekszosci... historia... jako nauka ,idiogra-
ficzna“, nie ma bynajmniej za zadanie konstatowania jednakowosci
i konstruowania praw. Jej celem i zadaniem jest uchwycenie indywidu-
alnych ryséw jednostek, narod6éw, generacji i epok“?).

W zwigzku z takim przeciwstawieniem historii i socjologii St. Czar-
nowski pisal z powodu ksiazki M. Handelsmana Historyka (1928), z¢
poznanie historyczne bez typologiczno-socjologicznego jest niemozliwe.
tak jak naodwrét, socjologiczne niemozliwe jest bez historycznego. ,,Aby
méc spelni¢ swe zadanie — pisal Czarnowski — historyk, nie spuszcza-
jgc ani na chwile z oka, 2e celem jego jest wyjasnienie swoistoSci sze-
regu nastepujacych po sobie w czasie faktéw, musi zda¢ sobie sprawe
z niepoznawalno$ci bezposredniej tejze swoistosci, z niepoznawalnosci
bezposredniej typu, z koniecznoéci poréwnania przebiegdw swoistych
dla stwierdzenia typu i nastepnego dopiero wyjasnienia tego, co jest
poszczegolne tym, co jest ogdlne, a przeto objektywne. Slowem dla histo-
ryka warunkiem spelnienia zadania jest, Ze winien on byé socjologiem**.

1) Patrz. Z. Lempicki: Teoria ewolucjl w historii literatury, ,Pamictnik Warszawski™.
R. I1/1930; Z. Lempicki: Kultura, epoka, styl. ,Kultura i Wychowanie”, R. V/1938 r. i inne
ped-grudziea 1937. Str. 34.

') Zygmunt Lempicki: Kryzys inteligencji zawodowej w Polsce. ,Drogi Polski‘. Listo-

3) Z. Lempicki: Z zagadnien empirycznej filozofii. |, Przeglad Warszawski''. Pazdziernik
1921. Str. 60. Patrz takze tcgo autora Renesans, oé$wiecenie romantyzm. 1923, Str. 209 i nast.

9 St. Czarnowski: Spoleczesistwo - kultura, Str. 29.
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Eempicki, humanista uprawiajacy nie$wiadomie socjologie nie by!
zjawiskiem odosobnionym. Wprost przeciwnie, byl raczej zjawiskiem
bardzo typowym w polskiej, jak i w $wiatowej nauce. Humanistyka
XX wieku nie mogta juz uniknaé problematyki socjologicznej. Ta byla
tylko réznica, ze jedni uprawiali socjologie ,,domowymi” sposobami, nie
uswiadamiajgc sobie nawet tego, ze sa na terenie socjologii, a inni robili
to samo z pelng $wiadomoscig mozliwosci i granic socjologicznej metody.
W czasopismach ,Przeglad Wspolczesny", ,Przeglad Warszawski",
,Pamietnik Warszawski“, ,,Droga‘, ,,Kultura i Wychowanie", ,,Sygnaly*
pelno jest artykuléw na tematy socjologiczne pisanych przez przedsta-
wicieli réznych dziedzin humanistyki.

ZBIORY MATERIALOW AUTOBIOGRAFICZNYCH

Znaniecki zapoczatkowal nie tylko zywy ruch umystowy w zakresie
teoretycznych zagadnien socjologii, lecz takZze zainicjowal gromadzenie
materialéw socjologicznych. Jako wspodlautor dzieta Polish Peasant
Znaniecki wraz z W. I. Thomasem stali sie inicjatorami calego Kkie-
runku badan socjologicznych, opartych na materiale autobiograficznym.
W szczegblnosci kierunek ten znalaz! szerokie zastosowanie w badaniach
nad przestepczosScia mlodziezy, prowadzonych przez chicagoski o$rodek
socjologiczny pod kierunkiem E. W. Burgessa i C. Shaw‘a’). Od
Znanieckiego wyszla w Polsce inicjatywa gromadzenia na wielkg skale
materialéw autobiograficznych chtopskich i robotniczych.

Pierwszym w Polsce oSrodkiem akcji gromadzenia materialéw auto-
biograficznych stal sie zalozony przez Znanieckiego Polski Instytut So-
cjologiczny w Poznaniu, ktéry w 1921 r. oglosil konkurs na zyciorys
wlasny robotnika. W wyniku tego konkursu zebrano 160 Zzycioryséw,
stanowigcych pierwszorzedny materiat socjologiczny. Byl to najwigkszy
w $wiecie zbiér materialéw tego typu.

Ze zbioru tego zostaly ogloszone: Zyciorys wlasny Wiadystawa Ber-
k ana, z przedmowsg F. Znanieckiego, (Poznan, 1923) i Zyciorys wlasny
robotnika Jakuba Wojciechowskiego, (Poznan, 1930). Procz tego
czes¢ tych zyciorysow postuzyla za podstawe studium J. Chatasin-
skiego Drogi awansu spolecznego robotnika, (Poznan, 1931). Poza tym
Instytut Socjologiczny zebral réwniez droga konkursu zbidor zyciorysow,
Slazakéw i bezrobotnych, (patrz ,Przeglad Socjologiczny* T. IV. (1936).
Niestely caly ten cenny zbiér zagingt bez $Sladu w czasie niemieckiej
okupacji Poznania w latach 1939—1944.

Zyciorys Wojciechowskiego odbil sig¢ silnym echem w prasie calego
kraju. Jest on nieocenionym dokumentem kariery Zyciowej robotnika od

Y W zwigzku z tymi badaniami zebrano w Chicago duzy zbiér Zycioryséw przestepcow.
2 ktorych niektére zostaly juz ogloszeno jak C. R. Shaw: The Jack Roller. A. Delinquent
Bfoy's Own Story, 1930; C. R. Shaw The Natural History of a Deliquent Career, 1931. Patrz takie
John Dollard: Criteria for the Life History, 1935 r.
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pastwiska we wsi wielkopolskiej poprzez emigracje zarobkowa do Nie-
miec do stanowiska konduktora tramwajowego w Magdeburgu. Jest on
réwniez niezmiernie interesujgcy jako sukces literacki. Droga po ktoérej
zyciorys ten wszedt do literatury jest socjologicznie bardzo ciekawa.
Patronowal mu Tadeusz Boy-Zelenski.

Opisujac swoja wizyte w Barcinie u Jakéba Wojciechowskiego Boy
pisal: ,,0d chwili, gdy poznalem ten Zyciorys, nie ulega dla mnie naj-
mniejszej watpliwosci, ze mamy do czynienia z jedna z niewielu ksigzek,
ktora zostanie. Sam o tym nie wiedzac, Jakéb Wojciechowski juz osiagnat
to, 0 czym tylu pisarzy marzy nadaremnie: stat si¢ klasykiem. Juz dzi$
ksigzka jego ma wartos¢ conajmniej Pamietnikéw Paska; moze o tyle
wyzsza, ze, majagc urok jakby starego pamietnika, moéwi nam zarazem
o najbardziej interesujgcej naszej wspoélczesnosci: moéwi nam jak nasz
robotnik zyje, bawi sie i kocha, jak mysli i rozumuje, jak bierze w siebie
obcg kulture, mimo to zostajgc upartym swojakiem™?).

»Poswiecono mu dziesigtki artykulow, nie tylko w Polsce. Pisal o tych
Pamietnikach w Niemczech Forst-Battaglia®), doradzajgc ich tluma-
czen‘e. N'edawno otrzymalem list od francuskiego ttumacza Chiopéw,
Franka Schoella, z prosba o egzemplarz Zyciorysu, tak go zainteresowalo
to zjawisko“®).

Pod wplywem Boya Wojciechowski zaczal pisaé dalej co$ w rodzaju
nowel, ktore ogloszone zostaly w osobnym tomie.

1) T. Boy-Zelenski: Wizyta w Barcinie. Klasyk w bluzie robotniczej. ,Ilustrowany
Kurier Codzienny'’, Krakéw dnia 12 sierpnia 1931 r. str. 2.

?) Dtluzsze studium Dr O, Forst de Battaglii o Zyciorysie Wojciechowskiego pt.
Une vie de quelqu‘un ukazalo si¢ w lutym 1930 r. w dwutygodniku’® Die Zeit. Organ firr grund-
sitzliche Orientierung®, wydawanym w Berlinie przez Focrstera, nr 4/1930).

Takze Dr Otto Forst de Battaglia Lebensberichte eines polnischen Proletariers. ,Ber-
liner Tageblatt” 22 Mirz 1930. Tag des Buches 3. Beiblatt.

3) Boy Zelenski: Wizyta w Barcinie. Klasyk polski w bluzie robotniczej."” Tlustrowany
Kurier Codzienny*, Krakéw, $roda 12 sierpnia 1931 r. i czwartek 13 sierpnia 1931 r. Patrz
takze Boy Zeleniski: Moja korespondencja z Jakébem Wojciechowskim': Wiadomosci Lite-
rackie’* z 22 marca 1931 r. Boy Zelenski: Nasz zywy Szwejk. ,,Kurier Poranny', Warszawa
13 lipca 1930 r. Boy Zelenski: Takze ,strajk szkolny*. Kurier Poranny' 9. XI. 1930. Z innych
gloséw o Zyciorysie Wojciechowskiego podaje: Z. De¢bicki Zyciorys wlasny robotnika. .Kurier
Warszawski'', Warszawa, 10 grudnia 1929 r. Z. Wasilewski: Pamiefnik robotnika. Material,
wnioski. ,,Kurier Poznarski‘*. Poznaf, 11 grudnia 1929 r. str. 8. Digamma: Na Widowni.
..My$l Narodowa'. Warszawa, 22 grudnia 1929, str. 393. Tamze 29 grudnia 1929 r. str. 407.
St. Wasylewski: Szarek — Slomka — Wojciechowski. ,.Kurier Poznanski**. Poznan, 19 kwict-
nia 1931 r. str. 3. J. Skiwski: ,,Czas odnaleziony'* robotnika polskiego. ,Wiadomosci Literackie®,
Warszawa, 22 czerwca 1930 r. P. Hulka — Laskowski: 2yciorys polskiego robotnika. ,Je-
dnota’. Organ Polskiego Kosciola ewangielicko-reformowanego. Warszawa, pazdziernik 1930 r.
str. 158. P. Hulka-Laskowski: Prawda ludzi dobrych, ,, Wiadomosci Literackie’”” Warszawa,
23 listopada 1930 r. B. Suchodolskiego recenzja w ,Ruchu Literackim™. Warszawa, luty
1630 r. str. 47. Kazimierz Nitsch recenzja w ,Jezyku Polskim’ Krak6éw, Styczen — Luty
1930 str. 24. Michal Kosowski: Robotnik o robotniku. rozprawa z ,dzielem' Kuby. .Nowy
Kurier*. Poznan. 8 maja 1931 str. 6 i 9 maja 1931 r, str. 9. J. K.: Majaczenia i brednie Boya
o skandalicznej ksigice Wojciechowskiego. , Nowy Kurier”, Poznafi, 19 sierpnia 1931 r. (Te
ostatnie artykuly o Zyciorysie Wojciechowskiego, drukowane w ..Nowym Kurierze'* byly inspi-
rowane przz Wladyslawa Berkana, autora Zyciorysu wlasnego (1923) wydanego takie przez Pol-
ski Instytut Socjologiczny poza konkursem).
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Zatrzymalem sie nad tg literacka kariera Zyciorysu Wojciechowskiego,
poniewaz z punktu widzenia spoteczno-kulturalnego zycia Polski lat mie-
dzywojennych ma ona ogdlniejszy sens socjologiczny. Jest to bardzo
symptomatyczne, ze nie tylko Zyciorys Wojciechowskiego, lecz takze
pdzniejsze Pamietniki chlopéw — wywolywaly w spoteczenstwie jedynie
literackie konsekwencje. Nie wyciggano z nich konsekwencji spolecznych,
widziano w nich nowy rodzaj literatury pigknej. Boy-Zelefiski, ktory
tyle energii wlozyl w sprawy reformy seksualnej nie widziat w Zycio~
rysie zadnej praktycznej problematyki spoleczno-narodowej. Jedyna
praktyczna konkluzja, jakg z tego zyciorysu wyciagnat, to bylo —
zrobi¢ Wojciechowskiego literatem i wprowadzié go do kawiarni Zie-
mianskiej. '

W slad za Polskim Instytutem Socjologicznym?') poszly inne instytucje
naukowe. Instytut Gospodarstwa Spolecznego w rezultacie konkursu
ogloszonego w 1931 r. na pamietniki bezrobotnych opublikowal tom
Pamietnikéw bezrobotnych, (1933). Nastepnie w 1933 r. Instytut Gospo-
darstwa Spolecznego oglosil konkurs na Pamietnik chtope i w wyniku
tego konkursu oglosit dwie serie Pamigtnikéw chlopdéw, (I seria, 1935,
IT seria 1936 r.). W wyniku konkursu na pamietnik emigranta, Instytut
Gospodarstwa Spolecznego oglosil dwa tomy Pamietnikéw emigrantow,
jeden tom obejmuje emigrantéw do Francji, (1939), drugi tom emigran-
tow do Ameryki Poludniowej, (1939). Druk tomu trzeciego, obejmuja-
cego pamietniki emigrantéw do Ameryki Pdlnocnej przerwala wojna?®).

Instytut Socjologii Wsi w wyniku konkursu na ,,Zyciorys spolecznego
dzialacza wiejskiego", ogloszonego w 1935 r. opublikowal 2 tomy Zycio-
ryséw. Jeden tom obejmuje Zyciorysy wloscian, (1937), drugi Zyciorysy
inteligentéw, (1938).

Panstwowy Instytut Kultury Wsi opublikowal czterotomowe Miode
pokolenie chlopéw w opracowaniu Joézefa Chalasinskiego oparte
na zyciorysach mlodziezy wiejskiej zgromadzonych przez Redakcjg
,»Przysposobienia Rolniczego* w 1937 r. Publikacja ta zawiera piec¢dzie-
sigt pare zycioryséw in extenso, nie liczac wyjatkéw z innych Zzycio-
ryséw.

Poza tym wymienié nalezy tom zycioryséw robotniczych, Robotnicy
piszq: wydany pod redakcja Feliksa Grossa i Zygmunta Mystakowskiego,
(1938 r.); tom Zzycioryséw lekarzy Pamietniki lekarzy, (1939 r.); Zyciorys
przestepcy Urke - Nachalnika, wydany przez Stanistawa Kowalskiego,
(1933 r.): Zyciorysy wychowankéw szko6l rolniczych: Wychowankowie
szk6t rolniczych o swojej pracy, 2yciu i dgzeniach, wydane przez S. Lu-
kaszewicza, (Warszawa, 1937). Wojna przerwala akcje opracowywania

1) Wraz z konkursem na zyciorys robotnika w 1921 r. ogloszany zostal przez Instytut konkurs
ns ,,Pamigtnik pracy wyborczej” zainiclowany przez Dr Dobrzynska-Rybicka. Konkurs dostarczyl
malych rezultatéw. Material z tego konkursu postuzy! za podstawe pracy Z. Dobrzynskiej-
Rybickiej Wybory powszechne, (1925 1.).

t) W czasie okupacji czytalem w , Warschauer Zeitung’, ze Niemcy w Poznaniu oglosili kon-
kurs na przezycia Niemcéow w Polsce, ale wynikéw tego konkursu nie znam.
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zycioryséw wychowankéw Uniwersytetow Ludowych prowadzona przez
Panstwowy Instytut Kultury Wsi, oraz akcje zbierania zycioryséw na-
uczycieli, rozpoczetg przez Instytut Pedagogiczny Zwigzku Nauczyciel-
stwa Polskiego.

Jak widzimy, akcja zapoczatkowana przez Instytut Socjologiczny zo-
stala uwienczona olbrzymim sukcesem. Kilkanascie toméw drukowa-
nych materialéw autobiograficznych z réznych warstw spolecznych sta-
nowi wspanialag kolekcje materialdéw socjologicznych. Niestety, olbrzy-
mia wiekszo$¢ materialéw niedrukowanych, znajdujgcych sie w War-
szawie i w Poznaniu ulegla zniszczeniu na skutek dziatan wojennych
i niszezycielskiej akceji okupanta.

W dysproporcji do tak bogatych zbioréw materiatéw pozostawaty ich
opracowania. Naukowe socjologiczne opracowanie tych materialéw
zostalo zaledwie zapoczatkowane i stanowi problem metodologiczny bar-
dzo powazny.

Socjologicznej wartosci materialéw autobiograficznych oraz zagadnie-
niu metody ich opracowania, najwiecej miejsca poswiecit Florian Zna-
niecki w metodologiczych uwagach w Polish Peasant, w przedmowie
do Zyciorysu wtasnego Wi Berkana, oraz w ksiazce The Method of So-
ciology, (1934), a takze w artykule Uber die Sammlung und Verwertung
des soziologischen Materials, (drukowane w ,Zeitschrift fiir Volker-
psychologie und Soziologie", III). Zuzytkowania pamietnikéw dotyczy
takze artykul Wiadyslawa Grabskiego: Pamietniki chlopéw a $rodo-
wisko spoleczne wsi polskiej, (,,Przeglad Socjologiczny‘, T. IV, 1936).

BADANIA TERENOWE

Mniej udane byly zainicjowane przez Floriana Znanieckiego badania
terenowe nad miastem Poznaniem. Znaniecki krytycznie ustosunko-
wany do amerykanskich badan nad miastem, prowadzonych przez chica-
gowsks szkole socjologiczng, nie zgadzajac sie z metodologicznymi zalo-
zeniami tych badan, zapoczatkowal z gronem wspo6lpracownikéw badania
nad miastem Poznaniem z okazji Powszechnej Wystawy Krajowej w Po-
znaniu. W cze$ciowym wyniku tych badan?), Znaniecki opublikowal
ksigzke Miasto w Swiadomosci jego obywateli, (1931), opartg na materiale
konkursu na temat ,,Czym bylo i jest dla ciebie miasto Poznan?* Inicja-
tywa ta nie rozwineta sie w systematyczng akcje badawceza i nie wywarta
wplywu na rozw6j badan terenowych w Polsce.

Probe wypracowania metod i techniki badan terenowych socjologicz-
nych przedsiewzigl rowniez Jézef Chatasinski. Proba ta oparta o szerokie
wykorzystanie materialu autobiograficznego, jak réwniez wszystkich
dotychczasowych metod badan spolecznych (jak wywiady, ankiety, ana-
liza budzetdéw i inne) wigzala sie z badaniami terenowymi ekologicznymi

1) W ramach tych badan powstala rowniez praca Jerzego Piotrowskiego Kupiectwn poznan--
skie a zadania rozxwojowe miasta, (.,Przeglgd Socjologiczny*, T. II/1934 r.
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szkoly chicagowskiej. W zwigzku z chicagowskimi:badaniami J. Chata-
sinski prowadzit w 1932—33 r. badania nad osiedlem polskich emigran-
tow w Poludniowym Chicago. Fragment tych badan zostal ogloszony
w pracy: Parafia i szkota parafialna wéréd emigracji polskiej w Ame-
ryce. Studium dzielnicy polskiej w Potudniowym Chicago, (1935 r.).
Tenze autor przeprowadzit studium terenowe nad stosunkami polsko-
niemieckimi w jednej $laskiej miejscowosci pogranicznej i oglosil je
w pracy: Antagonizm polsko-niemiecki w osadzie fabrycznej ,,Kopalnia®
na Goérnym Slasku, (1935 r.). Nastepnie w 1936 r. Jozef Chalasinski zor-
ganizowal zbiorowe badania terenowe przy wspoétudziale dwudziestu
paru osOb z Seminarium Socjologicznego Uniwersytetu Warszawskiego
i Seminarium Socjologicznego Uniwersytetu Poznanskiego. Terenem
badann bylo kilkanascie wybranych wsi Malopolski Srodkowej — a za-
gadnieniem znaczen‘e emigracji do Ameryki w Zyciu i przeobrazeniach
tych wsi'). W zwigzku z tymi badaniami pozostaje artykul J. Chalasin-
skiego: Emigracja jako zjawisko spoleczne, (,Przeglad Socjologiczny*,
T. 1V, 1936), a czeSciowe wyniki badan zostaly ogloszone w nastepuja-
cych pracach: Maria Gliwicoéwna: Drogi emigracji, (,Przeglad So-
cjologiczny®, T. IV, 1936); Tadeusz Makarewicz: Emigracja amery-
kanska a macierzysta grupa parafialna, {,.Przeglad Socjologiczny*,
T. IV, 1936); Krystyna Duda-Dziewierz: Emigracja a spoteczna
topografia wsi, (,,Przeglad Socjologiczny®, T. V, 1937).

Rowniez w wyniku tych badan opublikowana zostala, jako III tom
., Biblioteki Socjologicznej* ksigzka Krystyny Duda-Dziewierz pt.:
Wie$ matopolska a emigracja amerykanska. Studium wsi Babica, pow.
Rzeszéw, (1938). Ksigzka ta jest jedyna publikacja w jezyku polskim
stosujaca metode ekologiczng do terenowych badan socjologicznych.

W tym miejscu nalezy wspomnieé, ze badania nad emigracja prowa-
dzone byly réwniez przez Instytut Gospodarstwa Spolecznego. Opréez
wymienionych juz Pamietnikéw emigrantéw, wymieni¢ tu nalezy stu-
dium Marii Niemyskiej: Wychodécy po powrocie do kraju, (War-
szawa, Instytut Gospodarstwa Spolecznego 1936 r.).

Rownoczesnie Jézef Obrebski prowadzit badania terenowe na kre-
sach wschodnich, z ramienia Instytutu Badan Spraw Narodowosciowych.
Cze$Sciowe wyniki tych badan Obrebski oglosit w pracy: Dzisiejsi ludzie
Polesia, (,,Przeglad Socjologiczny“, T. IV, 1936). W zwigzku z tymi bada-
niami patrz takze J. Obrebski: Problem etniczny Polesia, (,,Sprawy
Narodowosciowe*, T. X, 1936). ’

W zwigzku z badaniami etnicznych grup Polesia, patrz takze Stanistaw
Orsini-Rosenberg:® Procesy rozkladowe w grupach etnicznych
niezorganizowanych, {,,Sprawy Narodowo$ciowe*“ T. VI).

1) Patrz ,.Przeglad Socjologistyczny*, T. 1V/19356 r. str. 612

?) Patrz tegoz autora Program badan socjologicznych w zakresic spolecznego podloia zycia
gospodarczego w wojewddztwach wschodnich, Poznaf, 1929 r.
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Na socjologiczne badania terenowe w Polsce wywarly wplyw w szcze-
gbélnosci dwa uzupelniajace sie kierunki wspolczesnych badan socjolo-
gicznych: badania terenowe ekologicznej szkoly socjologicznej w Chicago
i badania terenowe Bronistawa Malinowskiego i jego etnosocjologicznej
szkoty funkcjonalnej.

Zwigzek terenowych badan socjologicznych z kierunkiem ekologicz-
nym nie jest przypadkowy. Podstawowy, metodologiczny postulat szkoty
ekologicznej, wymagajacy badania zjawisk spolecznych w ich przestrzen-
nym rozmieszczeniu wigze sie z podstawowymi zaloZeniami socjologicz-
nych badan terenowych.

Ekologia ludzka w ujeciu jej chicagowskich inicjator6w R. Parka
i E. W. Burgessa polega na ujmowaniu proceséw, grup i instytucji
spotecznych w Scistym zwigzku z ich przestrzenng lokalizacja. Wedlug
tego kierunku lokalizacja zjawisk spolecznych nie jest rzeczg przypad-
kowa, lecz wiaze sie z procesami walki o byt i dlatego ekologiczne ujecie
chwyta zjawiska spoleczne w ich elementarnych podstawach zyciowych.
Z tego stanowiska punktem wyjscia i racjg bytu badan terenowych jest
fakt, ze stosunki i procesy wielkiego spoleczenstwa ukladaja sie
w pewna strukture spoleczno-przestrzenna i dlatego moga i powinny by¢
badane w terenie odpowiednio dobranym. Metoda ta praktykowana
byla najpierw w etnologii, gdzie wiazala sie z zalozeniami dyfuzjonizmu,
wedlug ktorego kultury pierwotne rozszerzaly sie z kilku podstawowych
ognisk kulturalnych. W pracy Dudy -Dziewierz ekologiczny punkt
widzenia okazal sie bardzo plodny.

Zapoczatkowane badania terenowe i socjologiczne przerwane przez
wojne znajdowaly sie w stadium poczgtkowym, majac jeszcze przed sobg
do pokonania wiele trudnosci metodologicznych i technicznych.

W zwigzku z ekologicznymi zalozeniami badan terenowych, na uwage
zastuguje krytyczna rozprawa Znanieckiego: Socjologiczne pod-
stawy ekologii ludzkiej, (,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjolo-
giczny*, 1938). Z innych prac na uwage zashiguje St. Rychlinskiegao
Badania srodowiska spotecznego, (1932) i Pawla Rybickiego: O ba-
daniu socjolograficznym Slaska, (1938).

Od dawnych opiséw miejscowosci socjologiczne badania terenowe
roznig sie nie tylko przez ze$rodkowanie uwagi na procesach przeobra-
zen spolecznych i kulturainych, lecz takie przez swoisty socjologiczny
punkt widzenia. Ten socjologiczny punkt widzenia polega na badaniu
grup spolecznych poprzez ich sposoby rozwigzywania zbiorowych zadan
i probleméw, w ich dgzeniu do trwania i ekspansji.

ZASTOSOWANIE SOCJOLOGII

August Comte, wyznaczajge socjologii miejsce korony wszystkich nauk,
wigzal z nig wielkie nadzieje praktyczne. Poznanie spoleczeastwa
miato stuzyé przewidywaniu biegu jego rozwoju i kierowaniu jego
losami.
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W Polsce, jak i gdzie indziej, praktyka spoleczna obywata sie na ogét
bez naukowej socjologii, zadawalajac sie tg socjologig, jaka kazdy zawdéd
wytwarza z pokolenia na pokolenie w postaci zZyciowej madrosci. W szer-
szej mierze socjologia w Polsce znalazla przed wojng zastosowanie jedy-
nie w zakresie ksztalcenia nauczycieli i pracownikdéw spoteczno-o§wia-
towych. Zagadnienia zwigzku teorii i praktyki w zakresie zycia spolecz-
nego sa bardziej skomplikowane, niz w innych dziedzinach. Zagadnienia
te nie budzily w$réd socjologdw polskich wiekszego zainteresowania.
Zarys socjologii stosowanej Waleriana Adamskiego, (Poznan, 1928,
T. 1), pierwsza proba w tej dziedzinie w polskim jezyku, nie wywolata
zainteresowania i pozostala odosobniona.

W zakresie zastosowania teorii do praktyki w zyciu spotecznym na
uwage zaslugujg G. Ichheisera: Teoria a praktyka w zakresie Zycia
spolecznego, (,,Przewodnik Pracy Spotecznej®, R. II, 1936); T. Szczur -
kiewicza: Znaczenie teorii dla praktyki, (drukowane w ksigzce tegoz
autora: Rasa, $rodowsko, rodzina, (1938) i F. Znanieckiego: Stan
obecny technologii spolecznej, (,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny“, 1939).

Zwracajgc uwage na brak zwigzku pomiedzy socjologia naukowg
a technika praktycznego dzialania spolecznego, czyli technologia spo-
leczna (socjotechniky), Znaniecki pisal: ,Polaczenie loséw techno-
logii spotecznej z socjologia naukowa zamiast socjologii ,,zdrowego roz-
sadku“ przezwycigzy czynnik: zastoju (coraz niebezpieczniejszego wobec
szybkich zmian, zachodzacych w rzeczywistoSci spolecznej) i otworzy
przed nig podobne mozliwodci rozwojowe, jakie sie juz na wielka skale
realizuja w innych technologiach, ktére zdawna poddaly sie przywodz-
twu wiedzy naukowe]j.

Czego trzeba, aby tego potlaczenia dokonaé?

Przede wszystkim socjologia naukowa musi sie sta¢ gléwng podstawg
wyksztalcenia wszelkiego rodzaju praktykéw, przeznaczonych do wply-
wania na rzeczywisto$¢ spoteczna, a jedng z pomocniczych podstaw wy-
ksztalcenia wszystkich fachowcéw, ktérzy pracujge w innych dziedzi-
nach, natrafiaja jednak w swej pracy na zagadnienia spoteczne” (323).

»Samo jednak naukowe wyksztalcenie socjologiczne i socjotechniczne
praktykow, majacych z rzeczywistoscig spoteczng do czynienia — kon-
tynuuje Znaniecki — nie wystarczy do trwalego powiazania refleksji
technologicznej z teoretyczno-naukowas, o ile tak wyksztalceni praktycy
sami nie bedg sie przyczyniaé do dalszej rozbudowy technologii spotecz-
nej w oparciu o badania socjologiczne. Na szczescie, w tym zakresie naj-
nowsze czasy przynoszg znaczny postep. Uwydatnia sie on przede wszyst-
kim w rozwoju badan teoretycznych jako pomocniczych w instytutach,
ktérych glowne zadania maja charakter technologiczny. Zachodzi to np.
w Instytut de Sociologie Solvay, od niedawna w Londynskim Instytucie
Socjologicznym, w szeregu instytucji reformatorsko-spolecznych amery-
kanskich; w Polsce Instytut Spraw Spolecznych, Instytut Gospodarstwa
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Spotecznego, Instytut Spraw Narodowosciowych, zwlaszcza zas Instytut
Kultury Wsi, obok prac skierowanych bezposrednio na rozwigzywanie
zagadnien praktyczno-spolecznych zajmujg sie w mniejszym lub wiek-
szym zakresie badaniami $cifle socjologicznymi. Co wiecej, u kierowni-
kéw instytucji publicznych spotyka sie coraz czeSciej zrozumienie po-
trzeby oparcia planow dzialania, obliczonych na dalszg mete, na spe-
cjalnych badaniach naukowych nad dang dziedzing rzeczywistosci spo-
lecznej* (325—326).

Byl to ostatni artykul, jaki w sprawach socjologii ukazal sie przed
wojna, w ostatnim przedwojennym (i wogdle ostatnim) numerze ,,Ruchu
Prawniczego, Ekonomicznego i Socjologicznego®.

UDZIAL POLSKI W SWIATOWYM ROZWOJU SOCJOLOGII

Jak juz zaznaczylem, rozwo6j socjologii polskiej znajdowal wyraz nie
tylko w rosngcej produkcji pisarskiej w polskim jezyku, lecz takze
w licznych pracach drukowanych w jezykach zachodnio - europejskich.
Socjologia polska brala wydatny udzial w formowaniu sig socjologii
$swiatowej w wieku XIX, jak rowniez w dalszym jej rozwoju w w. XX.
Wsrod tworcow socjologii §wiatowej, Polska reprezentowana byla przez
Ludwika Gumplowicza, ktorego co do znaczenia w rozwoju socjo-
logii stawia sie czasem w jednym rzedzie z Comte'm i Spencerem?).

Ludwik Gumplowicz (ur. 1838 — zm. 1909), zaczynal swoja ka-
riere nankowa i publicystyczng w Krakowie w tym okresie, kiedy za-
ostrzal sie coraz bardziej konflikt pomiedzy konserwatywnga elita szla-
checko-ziemiansks, a nowa postepowa inteligencja mieszczanska. Gum-
plowicz nalezal do tej drugiej i nawet byl redaktorem ,Kraju"
(1869—1874), skierowanego przeciw hegemonii krakowskich konserwa-
tystow. Na tym tle zrozumiate stajg sie przeszkody, jakie mial Gumplo-
wicz na drodze swej naukowej kariery na Uniwersytecie Jagiellonskim,
ktory odrzucit jego habilitacje w 1866 r. Po niepowodzeniach w Kra-
kowie Gumplowicz przeniotst sie do Grazu, gdzie najpierw (1875) zostatl
docentem, a nastepnie profesorem (1882) prawa administracyjnego na
tamtejszym Uniwersytecie. Nie zrywajac 1laczno$ei z nauka polska
i pisujac do polskich czasopism, Gumplowicz zaczgl réwnoczesnie pisywac
po niemiecku. Niemieckie prace socjologiczne Gumplowicza zajmuja tak
wybitne miejsce w rozwoju socjologii niemieckiej, ze niektérzy uwazaja
go za ojca socjologii niemieckiej. Grundriss der Soziologie, ogloszony
w 1885 r., byl pierwszym zarysem socjologii w jezyku niemieckim. Po
polsku oglosit Gumplowicz System socjologii w 1887 r. (437 stron).
Grundriss der Soziologie, podobnie jak inne ksigzki Gumplowicza, prze-
fozony zostal na szereg jezykéw. Grundriss, wyszedl w przekladzie fran-

) Patrz Fr, Mirek: Sysfem socjologiczny Gumplowicza. 1930, takie St. Posner: Lud-
wik Gumplowicz 1912 i M. Szerer: Uwagi nad teoriami socjologicznymi Gumplowicza. ,Eko-
-nomista’ 1915 T. IH—IV. str. 126—159,
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cuskim (Précis de sociologie, 1896), w angielskim (The Outlines of Socio-
logy, 1899), w rosyjskim (Osnowy socjotogii, 1899) i w japonskim (1901).

Z Grazu, gdzie wyktadal prawo administracyjne, utrzymywat Gum-
plowicz rozleglte stosunki naukowe, biorac zywy udzial w socjologicznym
ruchu europejskim i amerykanskim.

Socjologiczny system Gumplowicza znajdowal sie pod duzym wply-
wem darwinizmu, ale w niejednym ujeciu, a nawet w okresleniu samego
przedmiotu socjologii, jest znacznie blizszy socjologii wspdlczesnej niz
Comte lub Spencer. Jego rozprawka pt. ,,Socjologiczne pojmowanie
historii“ drukowana w ,,Przegladzie Filozoficznym* w 1899 r. (R. II, 1899,
z. II, str. 1—18) mogtaby by¢ niemal bez zmian przedrukowana obecnie.
Grundriss der Soziologie Grumplowicza w III wydaniu wyszla w 1926 r.,
w tym czasie szkola socjologiczna frankfurcka pod kierunkiem profesora
Fr. Oppenheimera, nawigzujagca do Gumplowicza przedsigwzigla
wydanie wybranych pism Gumplowicza. Pisma te wyszly w 1927—1928
roku pod red. G. Salomona.

W Polsce wplyw Gumplowicza byl znacznie mniejszy. W Polsce nie
zostawil nastepcow i nie wytworzyl szkoly.

Z innych socjologdéw polskich XIX wieku, znanych w literaturze §wia-
towej, wymienié¢ trzeba Edwarda Abramowskiego. O jego pracach z psy-
chologii spolecznej z uznaniem pisze najnowsza amerykanska historia
mys$li spolecznej Barnesa i Beckeral) W kraju Abramowski jako socjolog
nie zostawil kontynuatoréw. W koncu zycia zarzucil socjologie dla psy-
chologii, ktéra wykladat na Uniwersytecie Warszawskim od 1915 roku
do $mierci w 1918 roku.

Za wlasciwego tworce socjologii polskiej, ktérego wplyw siega po nasze
czasy, stusznie uwaza sie Ludwika Krzywickiego (ur. 1859 — zm. 1941).

Krzywicki zblizony najbardziej do materializmu historycznego, roz-
legloscig horyzontéw 1 wielostronnoscig zainteresowan swojej bogatej
produkcji, nie tylko doréwnywal, ale nawet przewyzszat wspédtczesnych
mu socjologéw zagranicznych. Drukowal po polsku i niektére prace po
rosyjsku, to tez nie zaznaczy! sie we wspo6lczesnym mu ruchu socjolo-
gicznym zachodnio-europejskim. Dopiero w 1934 r. oglosit po angielsku
wielkie dzielo Primitive Society and Its Vital Statistics (IX i 689).

Ksigzka ta, bedgca owocem kilkudziesieciu lat pracy, stanowi jedyne
w Swiatowej nauce opracowanie istniejacej literatury etnologicznej pod
katem widzenia stosunkdéw demograficznych ludéw pierwotnvceh.

Inng ksiazkg Polaka, wyro6zniajgca sie zaszczytnie w $wiatowej litera-
turze socjologicznej jest studium Stefana Czarnowskiego: Le culte
des heros et ses conditions sociales (XCIV i 369). Studium to wyszlo
w 1919 r. w serii ,,Travaux de 1'Année Sociologique* pod red. E. Durk-
heima. Praca ta, dotyczaca kultu $w. Patryka, narodowego bohatera
Iriandii, wigze sie z zainteresowaniami, jakie szkola Durkheima miala

1) H. E. Barnes and H. Backer: Social Thought from Lore to Science. Boston. 1938. Str.
1073—4. .

4 Przeglad Socjologiczny
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dla zagadnien socjologii religii. Praca Czarnowskiego o kulcie bohate-
row, wysuwa sie na czoto literatury dotyczacej tego zagadnienia. Poza
tym Czarnowski oglosit w jezyku francuskim szereg mniejszych prac
z zakresu socjologii i historii kultury.

Polakiem, wychowankiem Uniwersytetu Jagiellonskiego w Krakowie
by! Bronistaw Malinowski, ktéry zajal nastepnie jedno z czolowych
miejsc w dziedzinie socjologii spoleczenstw pierwotnych. Malinowski
zwigzany $cisle z etnosocjologia anglosaska w poczatkach swojej kariery
naukowej byt autorem dwujezycznym. W 1913 r. oglosil drukiem po
angielsku The Family among the Australian Aborigines, a w 1915 r. po
polsku Wierzenia pierwotne i formy ustroju spolecznego.

Badania terenowe i szereg znakomitych studiéw socjologicznych z za-
kresu ludéw pierwotnych, opartych o wtasng tzw. funkcjonalna
metode stawiajg Malinowskiego w rzedzie twércéOw nowoczesne] etno-
socjologii. Argonauts of the Western Pacific (1922), The Sexual Life of
Savages (1929), Coral Gardens and their Magic (2 tomy 1935), to tylko
kilka najwazniejszych pozycji bogatej tworczosci Bronistawa Mali-
nowskiego.

Jak widzimy, wéréd czolowych przedstawicieli §wiatowej my$li socjo-
logicznej mamy wybitnych autoréw Polakéw. Trudno jednak powiedzie¢,
aby socjologia Gumplowicza, lub etnosocjologia Malinowskiego, albo stu-
dium Czarnowskiego o $§w. Patricku, byly plodami polskiej mysli socjo-
logicznej. Dopiero w odniesieniu do lat miedzywojennych mozna méwi¢
o wktadzie Polski do $wiatowej mysli socjologicznej, poniewaz dopiero
w tym okresie istniejg polskie o$rodki my$li socjologicznej na Swiato-
wym poziomie.

Z punktu widzenia powigzania polskiej socjologii z socjologia Swia-
towg w okresie 19211946, czotowe miejsce zajmuje Florian Znaniecki.
Znaniecki lgczy nie tylko bogatg produkcje pisarska socjologiczng w je-
zyku angielskim, z réwnie bogata produkcja w jezyku polskim, lecz
takze osobisty udzial w ruchu socjologicznym amerykanskim z przodu-
jacg rolg w socjologicznym ruchu polskim.

Pieciotomowe dzielo dwoéch autor6w W. I. Thomasa i F. Zna-
nieckiego The Polish Peasant in Europe and America (1918—1920),
stanowi tak bogaty wkiad zaréwno do problematyki jak i metodologii
wspolczesnej socjologii amerykanskiej, ze uwazane jest za stup graniczny
w historii socjologii. ¥. N. House w ksiaZce o rozwoju socjologii pisze,
ze ,,The Polish Peasant oznacza epoke w rozwoju socjologicznej mysli
i socjologicznych badah w Stanach Zjednoczonych A. P.“%).

Poza tym Znaniecki oglosit po angielsku Cultural Reality (1919), The
Laws of Social Psychology (1925), The Method of Sociology (1934), Social
Actions (1936), The Social Role of the Man of Knowledge (1940) i inne.
Najwigkszy wkiad Znanieckiego do $wiatowego rozwoju socjologii wy-

1) F. N. House: The Development of Sociology. 1936. Str. 283.
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raza sie w zakresie psychologii spolecznej, pojetej jako teoria daznosci
i dzialan spotecznych oraz w zakresie teorii osobowoS$ci spotecznej.

Dorobek socjologii polskiej, wydany w polskim jezyku, omawia Eileen
Markley Znaniecka w zbiorowym dziele Twentieth Century Socio-
logy, wydanym w 1946 r. pod redakcjag G. Gurwitcha i W. Moore‘a®).

Na Uniwersytecie Columbia w New Jorku profesorem socjologii jest
Polak Dr Teodor Abel, ktéry utrzymywat Sciste kontakty intelektualne
z socjologia polskg. W publikacjach swoich amerykanskich uwzglednia
polskie prace socjologiczne?).

Dla kontaktéw polskiej myéli socjologicznej z zagranica jest jednak
rzecza bardzo charakterystyczna, ze ich organizacja jest bardzo staba.
Kontakty osobiste uczonych w skali ogélnoswiatowej sg rzecza istotng,
musi jednakze istnieé zorganizowana akcja wymiany uczonych, infor-
macji i przekladéw. W szczegbdlnosci brak przektaddéw prac socjologicz-
nych polskich na obce jezyki, uniemozliwia socjologii polskiej zajecie
w $wiatowe]j literaturze miejsca odpowiadajgcego jej wartosci naukowej.
Ksigzka L. Krzywickiego Primitive Society (1934), wydana z Fun-
duszu Kultury Narodowej, byla zapoczatkowaniem akcji w tym kie-
runku. Rozwigzanie tego problemu bez oparcia o odpowiednig organi-
zacje miedzynarodowej wspoélpracy intelektualnej wydaje sig¢ jednak
bardzo trudne.

Przed wojna dojrzewala sprawa wydawania stalego socjologicznego
biuletynu w jezykach obcych. Zapoczatkowaniem tego byly streszcze-
nia artykutéw ,,Przegladu Socjologicznego®, drukowane po angielsku lub
po francusku. Pierwszy zeszyt tych streszczen pt. Sociological Review.
A Quarterly of the Polish Sociological Institute. Abstracts, wydany
w 1938 r. przez Polski Instytut Socjologiczny dawal streszczenia z V tomu
»Przegladu Socjologicznego* (1937). Wydawnictwo przerwalta wojna.

Podjecie podobnego wydawnictwa staje sie obecnie warunkiem zacie-
Snienia wspoélpracy polskiej socjologii z socjologia innych krajéw i za-
jgcia przez socjologie polska odpowiedniego miejsca w nauce $wiatowej.

ZAKONCZENIE

SOCJOLOGIA POLSKA W CZASIE WOJNY I PO WOJNIE

Wojna niemiecko-polska 1939 r. przerwala pomyslny rozwoj socjologii
polskiej, jak w ogole polskiej nauki. Uniwersytety zostaly zamknigte,
a wszelkie przejawy naukowej dzialalnosci byly przez Niemcoéw S$cigane
i tepione. Wielu profesoréw zamknieto w obozach koncentracyjnych.

1} Georges Gurvitch and Wilbur Moore: Twentieth Century Sociology, a Symposium.
New York 1946, Chapter XV ,Polish Sociology'* pp. 703—716 by Eileen Markley Znaniecki.
Ksiazka ta ukazala si¢ réwniez w przekladzie francuskim.

?) Patrz Th. Abel: The nature and use of biograms. , The Am. Journal of Sociology*.
September 1947. Str. 111—118.
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Tajne zebrania naukowe i tajne komplety uniwersyteckie, prowadzone
glownie w Warszawie, przyczynialy sie do utrzymania cigglosci pracy
naukowe]j i pedagogicznej, nie moglo by¢ jednakze mowy o normalnej
pracy. O warunkach, w jakich zyla i pracowala cala Warszawa, wraz
ze swoimi intelektualistami, najlepiej Swiadcza losy tajnego kompletu
socjologicznego pod kierunkiem dr Wtladystawa Okinskiego. Uczestnicy
tego kompletu wraz z kierownikiem zostali zaaresztowani w czasie
pracy i nastepnie rozstrzelani w styczniu 1944 r.%).

Kiedy w 1945 r. zaczynaly sie na nowo organizowaé¢ w Polsce uniwer-
syteckie osrodki mys$li socjologiczne], braklo juz prawie wszystkich czo-
lowych przedstawicieli socjologii polskiej lat miedzywojennych. Stefan
Czarnowski umar! przed wojng w grudniu 1937 r. Wiadystaw Grabski
umart w 1938 r. Ludwik Krzywicki zmarl w Warszawie podczas oku-
pacji w 1941 r. Florian Znaniecki, ktéry wyjechat przed wojna na wy-
klady do Ameryki, pozostat tam jako profesor socjologii na University
of Illinois. Z osOb, ktére przed 25 laty po tamtej wojnie organizowaty
socjologie na uniwersytetach polskich, pozostal Jan St. Bystron, profesor
Uniwersytetu Warszawskiego. .

2 nastepnego pokolenia socjologdw, wyksztalconego juz na polskich
uniwersytetach w latach miedzywojennych, okupacja niemiecka zabrala
kilka wybitnych jednostek: Docent dr Stanistaw Rychlinski, uczenh
Krzywickiego, zastrzelony zostal przez Niemcow, docent dr Wiktor Bro-
nikowski, uczen Wtadystawa Grabskiego zgingt w OS$wiecimiu, dr Wia-
dystaw Okinski, uczen Znanieckiego — rozstrzelany przez Niemcow.
Z innych znanych autorow: dr Al. Hertz, dr F. Gross i dr G.
Ichheiser przebywaja jeszcze zagranica.

Z przedwojennych profesordw oprécz Jana St. Bystronia zostali na
uniwersytetach Kazimierz Dobrowolski, profesor etnologii i socjo-
logii na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie i Jézef Chata-
sinski, profesor socjologii Wolnej Wszechnicy Polskiej, ktory z likwi~
dacjag Wolnej Wszechnicy Polskiej przeszedt w 1945 r. na Uniwersytet
Lodzki. Z przedwojennych docentéw socjologii objeli katedry: docent
dr Stanistaw Ossowski, katedre teorii kultury na Uniwersytecie
L6dzkim, skad przeszedl w 1947 r. na katedre socjologii na Uniwersytecie
Warszawskim; docent dr Tadeusz Szczurkiewicz, ktéory objal ka-
tedre socjologii na Uniwersytecie im. Kopernika w Toruniu, skad prze-
szed! nastepnie na katedre socjologii na Uniwersytecie Poznanskim;
docent ks. dr Franciszek Mirek wyklada socjologie na Uniwersytecie
Katolickim w Lublinie. Juz po wojnie habilitowali sie znani z przedwo-
jennej pracy naukowej i pisarskiej dr Jozef Obrebski w Warszawie
i dr Pawel Rybicki w Krakowie. Poza tym w charakterze zastepcow
profesoréw zajmuja katedry socjologiczne na Uniwersytecie %L.odzkim

') Patrz ,.Socjologia w czasie okupacji niemieckiej*, ,.Przeglad Socjologiczny, T. VIII/1946 r..
str. 210 i nast. Patrz takze sprawozdanie z dzialalnosci Polskiego Instytutu Socjologicznego, druk.
w ,.I'rzegladzie Socjologicznym®’, T 1X/1947 5. Str. 415 i nast.
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dr Nina Assorodobraj i dr Jan Szczepanski. Socjologia zaj-
muje sie rOwniez Czeslaw Znamierowski profesor prawoznawstwa
na Uniwersytecie w Poznaniu.

Z przedwojennych osrodkéw organizacyjnych badawczej pracy socjo-
logicznej wzglednie socjograficznej wznowiony zostal tylko Polski Insty-
tut Socjologiczny. Nie wznowione sg: Instytut Gospodarstwa Spotecz-
nego, Instytut Spraw Spolecznych i Instytut Socjologii Wsi. Instytut
Gospodarstwa Spotecznego ponidst niepowetowang strate wskutek $mierci
Ludwika Krzywickiego, Stanistawa Rychlifiskiego i Ludwika Landau.
Instytut Spraw Spolecznych stracil podczas wojny swego inicjatora
i organizatora Kazimierza Kornitowicza, ktéry zgingt w czasie bombar-
dowania. Instytut Socjologii Wsi stracil faktycznego kierownika, jakim
po Smierci Wladyslawa Grabskiego byl Wiktor Bronikowski, ktéry zginat
w OS$wiecimiu.

Z periodycznych wydawnictw wznowiony zostal Przeglad Socjolo-
giczny. Nie wznowiony zostat ,,Ruch Prawniczy, Ekonomiczny i Socjo-
logiczny*. Nie wznowiono jeszcze ,Biblioteki Socjologicznej*, wydawanej
przed wojng przez Polski Instytut Socjologiczny.

W pierwszym okresie odbudowy zycia intelektualnego w Polsce
(1945—1947) najliczniejszym i najbardziej zywym osrodkiem mys$li socjo-
logicznej byl osrodek 1odzki, przed wojna nieistniejgcy. W F.odzi mieSci
sie centrala ogo6lnopolskiego Polskiego Instytutu Socjologicznego, jak
rown‘ez redakcja ,Przegladu Socjologicznego”. W Lodzi znajduje sie
takze redakcja nowego czasopisma , My$l Wspotczesna“, w ktoérej wyda-
wan‘u wydatnie wspoéldziala 16dzki osrodek socjologiczny. Innym
osrodkiem zainteresowan socjologicznych, zwiazanych zwlaszeza z za-
gadnieniami literatury, jest wychodzacy w kLodzi tygodnik ,KuZnica“,
organ ruchu marksistowskiego.

Czasy powojenne cechuje w Polsce, jak i gdzie indziej, duzy wzrost
zainteresowania socjologia. Wystepuje on zaréwno wsrdd szerszej pu-
blicznosci czytelniczej, jak wsrod dzialaczy spoleczno-politycznych, wsréd
nauczycieli i wéréd miodziezy. Wystepuje on rowniez w sferach nauko-
wych. Coraz wiecej zainteresowania dla socjologii wystepuje w mlodym
pokoleniu historykéw polskich.

W szczegdlnosei socjologia pnlska, jak socjologia wspélczesna w ogole,
znajduje sie pod presja ogdlnego glodu filozofii spotecznej, ktora by
wprowadzala porzgdek w myflowy chaos wspélczesnej epoki, dajac
teorie¢ budowy i rozwoju spolecznegn, odpowiadajgca wymogom nowo-
czesnej nauki. Innymi stowy spoleczne ,zamdéwienie” kizrowane w sto-
sunku do socjologii, dotyczy tej dziedziny, ktérg socjclogia lat miedzy-
wojennych szczegblnie zaniedbala, rozwijajac sie w kierunku monogra-
ficznym i socjograficznym, a nie filozoficznym.

Grono socjologéw polskich, ktore wskutek wojny zmniejszylo sie¢ o po-
towe, nie jest w stanie odpowiedzie¢ rosngcemu zapotrzebowaniu na
socjologie. To tez, jakkolwiek ruch socjologiczny w Polsce szybko sig
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regeneruje, i w niektérych dziedzinach, jak np. zagadnienia ogodlno-
teoretyczne i metodologiczne, badania miejskie i wiejskie, szkolne i wy-
chowawcze, socjologii literatury, repolonizacji Ziem Odzyskanych i inne,
robi duze postepy i ma juz powazne osiggniecia, to jednak tworzenie sie
osrodkOw zorganizowanej pracy naukowej natrafia na duze przeszkody
z powodu dotkliwego braku ludzi.

W powojennym okresie socjologia polska weszta w nowy okres zaréwno
pod wzgledem naukowym, jak i pod wzgledem stosunku do potrzeb spo-
leczenistwa i jego powojennej odbudowy i przebudowy?). Omodwienie
nowych tendencji rozwojowych socjologii w Polsce nie nalezalo do te-
matu tej pracy, w ktorej chodzilo o podsumowanie dorobku dotych-
czasowego.

Trzydziesci lat historii socjologii polskiej (1918—1947) i dziesigé rocz-
nikéw , Przegladu Socjologicznege“ to jubileusz, ktérego osiagnigcie nie
bylo tatwe. Po pierwszym roczniku 1930/31 ,,Przeglad” przechodzil okres
krytyczny i przez pare lat nie wychodzit. Drugi rocznik ukazal sie do-
piero w 1934 r.%).

Kiedy po przejeciu redakeji ,Przeglagdu Socjologicznego (poczynajac
od III rocznika) rozmawiatem w 1935 r. z prof. Stefanem Czarnowskim
o koniecznosci wiekszego wspdtudziatu Warszawy w ,,Przegladzie Socjo-
logicznym*, Czarnowski odniést sie bardzo sceptycznie co do mozliwosci
kontynuowania pisma. Sens odpowiedzi Czarnowskiego byl nastepujacy:
»Wydawanie czasopisma socjologicznego nie moze si¢ udaé w Polsce,
jezeli nie udalo sie we Francji, gdzie ,L‘Année Sociologique* przestat
wychodzié¢“, A jednak w Polsce udalo sig. Obchodzimy jubileusz wiary
w polskie mozliwoéci i w polskie sity.

) Patrz Jézef Chalasinski: W sprewie studiéw socjologicznych na uniwersytetach.
,.Przeglad Socjologiczny'® T. 1X/1947 r. Str. 419 j nast.

t) Przerwa ta byla w znacznej mierze spowodowana przez to. ze redaktor naczelny . Prze-
gladu Socjologicznego® Florian Znaniecki wyjechal na dluzszy czas na wyklady do Columbia
University w New Yorku, a parg os6b z najscislejszego grona redakeji (J. Chalasiaski i J. Krzy-
2anowski) wyjechalo na studia socjologiczne do Ameryki.
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UZYTKOWANIE DOKUMENTOW OSOBISTYCH
W PSYCHOLOGII SPO!ECZNEJ

(Szkic informacyjny)

Psychologia spoleczna, jest tg dziedzing nauki, ktéra tradycyjnie nie-
jako uprawiona byta, zwlaszcza w nauce polskiej, w ramach socjologii.
Przedmiotem jej badan sg przezycia psychiczne jednostek, powstajace
w zwigzku z sytuacjami spolecznymi, rozpatrywane jako elementy tych
sytuacyj, raajace wplyw na postepowanie ludzi. W ten sposdéb zostala
zdefiniowana psychologia spoleczna przez Thomasa i Znanieckiego, kté-
rzy rdwnoczesn.e podkreslili waznos¢ badan psychologii spolecznej dla
socjologii. Z okresleniem stosunku psychologii spolecznej do innych nauk
powstalo sporne zagadnienie: czy dziedzina ta jest cze$cig psychologii
czy socjalogii. Znaczna wiekszo$¢ socjologow traktowala zagadnienie
psychologii spolecznej jako zagadnienie, z istoty swej socjologiczne, stad
tez ponizej wszystk.ch badaczy tych spraw nazywamy socjologami.

W badaniach nad zjawiskami psychicznymi wywolywanymi przez
sytuacje spoteczne postlugiwano sie réznymi metodami i odwolywano
sie do réznych materiatéw. W rozwoju badan szeroko rozwingt sie jeden
kierunek, dazacy do szczegblnie wiernego opisywania poszcze-
golnych klas zjawisk spolecznych, w oparciu o materiatly bezposrednio
odzwierciadlajace przezycia ludzi uwiklanych w te zjawiska, czyli tzw.
dokumenty osobiste. Nazywa sig tak te dokumenty, ktore ,prze-
jawiajag poglad uczestnika na doswiadczenia i zdarzenia, w ktére byl
uwiktany“*).

Jako moment wprowadzenia do nauki tej nowej metody, wskazuje sie
wydanie dziela W. I. Thomasa i F. Znanieckiego ,, The Polish Peasant in
Europe and America®“ (Boston 1918. 5 toméw, II wydanie w dwdch
tomach ukazalo si¢ w 1927 r.). Thomas i Znaniecki ,,wykazali potrzebe
badania subiektywnych czynnikéw w Zyciu spolecznym i zwrocili uwage
na doniostoid dokumentdéw osobistych jako zréodia materiatow, a zwlasz-
cza autobiografij*?). Wymienieni Autorzy tak scharakteryzowali swojg
ksigzke: , Nasze dzielo n.e zamierza daé¢ jakich$ ostatecznych i uniwer-
salnych prawd socjologicznych, ani utworzy¢é stalego modelu badan
socjologicznych; chece tylko by¢ monografia — mozliwie tak blizkg kom-

) Robert Angell. The use of personal documents in sociology. Soc. Science Res. Council
N. Y. 1945, str. 177.
) H. Blumer: An Appraisal of Thomas and Znanieckis, “The Polish Pessant”, N. Y. 1939,
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pletnosci jak na to pozwalaly warunki — pewnej ograniczonej grupy
spolecznej w pewnym okresie jej rozwoju, monografia, ktéra moze pobu-~
dzi¢ do bardziej szczegdlowego i metodycznie doskonalszego badania
innych grup, pomagajac w ten sposéb do podniesienia badah nad spote-
czenstwami nowoczesnymi, ponad ich obecne stadium dziennikarskiego
impresjonizmu i przygotowujac podstawy dla wyznaczenia rzeczywiscie
Scistych praw zachowania ludzkiego'). Podkreslaja wiec autorzy, ze
chca zerwaé z tradycja szukania praw wyznaczajacych bieg historii,
a najczesciej opartych na nieodpowiedzialnych spekulacjach, zamierzajac
da¢ monografie rzetelng i udokumentowana. Wyzyskali oni do swojej
pracy nastepujace rodzaje materiatow: 1. listy; 2. autobiografie; 3. listy
korespondentéw pisane do gazet polskich; 4. zapiski w dokumentach
parafialnych i kroniki towarzystw polsko-amerykanskich; 5. protokoly
réznych instytucyj i agencyj spolecznych; 6. protokoly sadowe.

Metode operujgca mozliwie szerokim zakresem materialow i przede
wszystkim dokumentami osobistymi dla dokladnego zbadania jednego
wypadku z pewnej klasy zjawisk, nazwano w Ameryce ,case study
method*. Powstanie tej metody wiaze sie z dzielem Thomasa i Znaniec-
kiego, lecz w dalszym rozwoju rozszerzono znacznie rodzaj materialdw
i wypracowano zréznicowane sposoby ich zbierania. Paul Wallin?) wy-
mienia nastepujgce sposoby zbierania danych do badan roéznych klas
zjawisk:

1. Kwestionariusz orientacyjny stuzy do zbierania infor-
macyj dotyczacych: wieku, wyksztalcenia, zajecia, dochodu, miejsca uro-
dzenia, wyznania, ilosci rodzenstwa, stanu cywilnego itp. Celem tych
informacyj jest dostarczenie badaczowi wstepnej orientacji w badanym
wypadku i nasunigcie mu pewnych sugestii co do punktéw wymagaja-
cych specjalnej uwagi.

2. Staadaryzowany test mierzacy sklonnosci, zdolnosci, cechy
osobowo$ci uzywany jest czesto w case studies, zwlaszcza przez badaczy
amerykanskich, ktérych cechuje naiwna bezkrytyczno$¢ w postugiwaniu
sie¢ testami. Jednakze w niektérych badaniach (np. badaniach wplywu
Srodowiska metodg blizniagt monozygotycznych) przy pelnej $wiadomosci
przyjetych zalozen hipotecznych, badania testowe moga odda¢ powazne
ustugi.

3. Techniki projektywne sa to takie metody badan, ktére
w okreslonej sytuacji eksperymentalnej pozwalajg badanemu osobnikowi
na swobodne dzialania zastanym materialem i interpretacje sytuacyj
zastanych. Zaklada sie przy tym, Zze w tych dzialaniach i interpreta-
cjach przejawia sie pewne jego cechy psychiczne: postawy, dazenia, kon-
flikty, leki itp. czyli, Ze nastgpi pewna projekcja jego psychiki, ktéra
obserwator uchwyci w swoim protokole.

1) 1 wyd. T. V, str, 340,

. *) W pracy: The Prediction of Individual Behavior from Case Studies. W zbiorowej ksiaZce:
The Prediction of Personal Adjustment. N. Y. 1941,
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4, Wywiad jest kierowang rozmowa prowadzong dla uzyskania
okreslonych danych. Posluguja sie nim zaréwno socjologowie jak i psy-
choanalitycy. Wywiad jest bardzo plastycznym sposobem zdobywania
danych i pozwala na dokladne przesledzenie spraw, ktére nas interesuja.
Poza tym badacz ma mozno$¢ obserwowania badanego podczas wypo-
wiedzi. Niemniej z wywiadem lgczy sie wiele niebezpieczenstw?!) wyni-
kajacych =z racjonalizowania postaw, idealizowania, niedokladnoéci
wspomnien itp. :

5. Sprawozdania pisane obejmujag szeroki zakres materialéow
od pisemnych wypowiedzi, na okreslony temat wskazany przez badacza,
do pamietnikéw napisanych wedlug wskazéwek lub bez. (O tych mate-
rialach bedzie mowa ponizej).

6. Obserwacje partycypujace czyli obserwacje prowadzone
przez badacza ,,umieszczajgcego sie w pewnej pozycji, gdzie nieznany
przez badanych ma moznos¢ obserwowania ich podczas zwyktych
codziennych zaje¢“?). Przy tym badacz sam biorgc udziat w tych czyn-
nosciach latwiej moze wnikngé w poszczegdlne sytuacje i postawy
uczestnikow. Ma on moznos$¢ obserwowania zachowan i reakcyj na
pewne sytuacje w ,naturalnych® warunkach.

7. Obserwacje zewnetrzne (Spectator observation) prowa-
dzone sg wtedy, gdy obecno$é¢ badacza w obserwowanej sytuacji jest nie-
pozadana. Stosuje sie je np. w badaniach eksperymentalnych nad spo-
lecznym zachowaniem dzieci, kiedy obserwator rejestruje zachowanie
dzieci, sam nie bedgc przez nie widziany.

Z tych sposobow uzyskiwania materialéw, dla nas szczegdlnie intere-
sujgce sa wywiady, sprawozdania pisane i protokdly obserwacyj. Maja
one te wyzszos¢ nad materiatami ankietowymi, ze: 1. wypowiedzi bada-
nego sg dane wraz z kontekstem, 2. ulatwione jest zbadanie wspoétod-
dzialywania réinych czynnikéw; 3. nowe wazne czynniki uprzednio
nieznane badaczowi moga zostaé¢ wykryte®). Lecz réwnoczesnie postu-
giwanie sie¢ takimi materialami wymaga od badacza wiekszej wiedzy,
zrecznodcei i umiejetnosdci interpretowania réznych wypowiedzi i sytuacyj.
Dane zebrane ta metodg moga by¢ uksztaltowane przez rozne czynniki
i zadaniem badacza jest staranne zanalizowanie tych czynnikéw i oddzie-
lenie ich od wtlasnych interpretacyj.

Kazdy badacz rozpoczyna prace z pewnym zespolem hipotez i pogla-
doéw na wazno$é pewnych danych i zachodzacych miedzy nimi zaleznosci,
a jezeli dane te nie pozwalajg sie ustalic przy pomocy pomiaru, lecz
opieraja sie na interpretacjach jakoS$ciowych, niebezpieczenstwo inter-
pretacyj niewlasciwych lub jednostronnych jest zawsze duze. Zesta-
wiono np. dwa wywiady przeprowadzone przez socjologa i psychiatre dla

1) Por. C. L. Fry: The Technique of Social Investigation. The Interview. Str. 60—83.
*) Wallin: Op. cit., str. 191,
%) Wallin, str. 193-5.
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zbadania jednego i tego samego wypadku przestepstwa'). Socjolog
opierajac sie na oczywistej dla niego hipotezie, ze przyczyn przestgp-
stwa trzeba szuka¢ w $rodowisku spolecznym przestepcy, w swoim wy-
wiadzie szukal! danych uzasadniajgcych te hipoteze i kierowal sie nia
w swoich interpretacjach. Psychiatra natomiast, przyjmujge jako hipo-
teze kierownicza teze, ze przestgpstwo jest skutkiem wad charakteru,
badatl strukture osobowosci, zwiagzki emocjonalne i biografie pod wzgle-
dem rozwoju psychicznego. Zdanie sobie sprawy z tego stanu rzeczy,
prowadzito do dyskusji metodologicznej, zmierzajacej do wykrycia jak
dalece materialy zebrane przy pomocy case study method sg wartosciowe
naukowo, tzn. spelniajg nastepujace warunki: 1. warunek odpowiednio$ci
(relevancy); 2. dostatecznosci (sufficiency); 3. reprezentacyjnosci i 4. pew-
noéci (reliability)?).

Spelnienie pierwszego warunku, Wallin widzi w tym, Ze sposoby zbie-
ran‘a danych sa dostatecznie plastyczne i pozwalajg na takie przystpso-
wanie sie do okolicznoéci, ze badacz moze zawsze uzyska¢ dane, ktére
uwaza za istotne. Ponadto wskazuje on na czynng wspdliprace badanego,
ktory kierowany w swoich usilowaniach, moze dostarczy¢ badajgcemu
danych olwierajgcych nowe perspekiywy w zagadnieniu. Zatem kom-
binacja wysitkow badajacego i badanego gwarantuje uzyskanie mate-
riatdw odpowiednich dla opracowania postawionego zagadnienia.

Wieksze trudnos$ci widzi Wallin w uzyskaniu dostatecznej ilosci mate-
rialéw, tzn. materialow zapewniajacych potwierdzenie hipotezy bada-
cza, czy tez ciaglo$¢ dokumentacji. Liczne czynniki ograniczajg mozli-
wos¢ uzyskania dostatecznej ilosci odpowiednich danych. Wallin wy-
mienia ,,niektére cechy badanego, wywierajagce wplyw na ilo$¢ odpo-
wiednich danych, ktérych on chce lub moze dostarczyé: 1. jego moty-
wacja; 2. stopien do ktérego moze posungé samoanalize (his degree of
self-insight); 3. jego umiejetnosé wyrazania sie w stowie i pisémie; jego
che¢ moéwienia i informowania o intymnych sprawach osobistych,;
5. jego pamieé. Te pie¢ punktéw staje sie podstawg krytycznej analizy
materiatow. Jest sprawag wazng jakie motywy sklaniajg badanego do
wypowiedzi, np. do napisania .autobiografii: czy jest to che¢ spowiedzi,
chet oswietlenia specjalnego jakich§ spraw, cheé zarobku itp. Podobnie
wazna jest jego zdolno$¢ do analizowania swoich dazen i motywow,
uswiadomienia sobie wilasnych racjonalizacyj i idealizacyj, jak réwniez
zapas stow, ktérym on operuje.

Ze strony badacza wazne s3: jego umiejetno$¢ nawigzywania kon-
taktow, praktyczna znajomosé réznych grodowisk i dla nich typowych
sposobow postepowania, jego przygotowanie metodologiczne i znajomos$¢
teorii danej klasy zjawisk. Przeprowadzano wywiady eksperymentalne
i zestawiono wyniki uzyskane przez badacza méwigcego dialektem i dane
uzyskane przez badacza stawiajacego tym samym Iludziom identyczne

) W. C. Reckless and L. S. Solling: A. Sociological and Psychiatric Interview Com-
pared. Am. Journal of Orthopsychiatry. 1937.
) Wallin, str. 198,
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pytania jezykiem literackim. Réznice co do zakresu informacji byty
znaczne'). Poza tym wielkg role grajg czysto techniczne warunki prze-
prowadzania badan: czas po$wiecony badaniom, sposoby notowania da-
nych, $rodki techniczne i finansowe ktdérymi rozporzadza. Te wzgledy
i wymienione wyzej cechy badanego stanowig zespdt warunkéw ogra-
niczajacych moznoé¢ zebrania dostatecznej ilosci materialow.

Poniewaz dane zebrane przez badacza nie sa nigdy zupelne, zatem
specjalny nacisk musi by¢ polozony na zebranie danych reprezentacyj-
nych tzn. takich, zeby wnioski na nich oparte, byly wazne dla calej dzie-
dziny badanych zjawisk, Np. badajac rozwdj osobowo$ci przesteocy,
badacz stara sie uzyska¢ dane charakterystyczne dla szczegdélnie waz-
nych okreséw tego. rozwoju tj. opis takich zdarzen w jego Zzyciu, ktdre
posiadaly .szczegdlne konsekwencje w dalszych postepowaniach. Repre-
zentacyjno$é danych moga zapewnié tylko zestawienia poréwnawcze.
Zbadanie materiatdw ze wzgledu na ich reprezentacyjno$¢ jest zatem
szezegblnie waznym krokiem w postepowaniu badawczym.

Zagadnienie pewnos$ci danych zawartych w dokumentach osobistych
jest o$rodkiem dlugich dyskusyj. Podnoszono czesto, Zze wypowiedzi
pisemne dajg pole do popiséw fantazji piszacego. Wallin wysuwa trzy
kryteria pozwalajace na ustalenie pewnosci zawartych w nich infor-
macyj: 1. wewnetrzna konsekwencja dokumentu; 2. zewnetrzne spraw-
dzenie niektérych wybranych tez autora; 3. w wypadkach wy-
wiadu badacz moze do pewnego stopnia przypuszczaé, czy dana wy-
powiedz jest prawdziwa czy nie, ze sposobdéw zachowania sie badanego,
z jego mimiki, gestow, tonu itp.%).

Lecz na tym dyskusja sie nie wyczerpuje. Przyjrzyjmy sie jej blizej,
zwlaszcza dyskusji nad wartoScia naukowa autobiografii, ktéra stata
sie glownym o$rodkiem zainteresowania.

Thomas i Znaniecki, zastosowawszy po raz pierwszy autobiografig
jako material badan przemian jakim podlega rodzina pod wplywem
przejécia w inny typ $rodowiska, zostali olénieni bogactwem informacyj,
ktére w niej odkryli. ,,Z cala pewnoscig rzec mozna — pisza w Polish
Peasant — ze relacje osobiste, mozliwie jak najzupelniejsze, stanowia
typ doskonaly materiatu socjologicznego i jezeli socjologia musi sie
postugiwaé innymi materiatami, to tylko wskutek praktycznych trudno-
$ci, jakie przedstawia zgromadzenie dostatecznej iloéci takich materia-
Idw, niezbednych dla wszystkich probleméw socjologicznych, oraz
wskutek ogromnej pracy jakiej wymaga dokladna analiza wszystkich
osobistych materialéw, niezbednych do opisania Zycia grupy spolecznej.
Jezeli musimy poslugiwaé sig¢ zjawiskami masowymi jako materialem
lub innym rodzajem zdarzen branych bez zwiazku z historia zycia
jednostek, uczestniczgcych w nich, to stanowi to stabg a nie dodatnig

) Wallin, str. 201.
*) Wallin, str. 204-5
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strone naszej obecnej metody socjologicznej“*). Autobiografia pozwala
zdaniem Autoréw na wilasciwg interpretacje obserwowanych zachowan
i dazen. ,,Obserwujac postawe tak jak ona przejawia sie w odosobnio-
nym czyhie, zawsze narazeni jesteSmy na bledna interpretacje, niebez-
pieczenstwo zmniejsza sie jednakze w miare, jak potrafimy ten czyn
wigzaé z przeszlymi czynami tej samej jednostki. Spoleczna instytucja
moze by¢é w pelni zrozumiana tylko pod warunkiem, ze nie ograniczamy
sie do abstrakcyjnego badania jej organizacji formalnej, lecz analizu-
jemy w jaki sposoéb wystepuje ona w osobistym doswiadczeniu rozma-
itych czlonkow grupy, i $ledzimy wplyw jaki wywiera na ich zycie“?).
Znaniecki przyznaje, Ze ,poézniejsze badania jednak zmusily nas do
pewnej modyfikacji i rozszerzenia twierdzen zawartych w Polish
Peasant“?) jednakze nie wycofuje zdania o wysokiej wartosci informa-
cyjnej autobiografii, wskazujagc odmienno$¢ punktu widzenia w analizie
autobiografii przez socjologa w odréznieniu od punktu widzenia psycho-
loga i historyka. ,,W odréznieniu od psychologa, socjolog bierze autora
zyciorysu catkowicie i wylacznie na tle jego spolecznego $rodowiska,
w nierozerwalnym z nim zwiazku; w odréznieniu od historyka, rozpa-
truje on S$rodowisko spoleczne pamietnikarza, wylacznie i calkowicie
w odniesieniu do jego osoby. Indywiduum i jego $rodowisko stanowig
w oczach socjologa jedna cato$é. To znaczy po pierwsze, ze indywiduum
.z socjologicznego punktu widzenia nie jest kompleksem doznan, posia-
dajacych odrebny byt wlasny, ale istniejacych tylko o tyle, o ile sg aktu-
alnie dane, o ile podmiot jest ich $wiadomy. Stanowi ono raczej zlozony
kompleks czynno$ci, z ktérych kazda odnosi sie do przedmiotéw otocze-
nia, i daje sie uja¢ i okreli¢ jedynie w zwigzku z tymi przedmiotami,
na ktére dziata lub dziala¢ usituje; ale z drugiej strony socjologa nie
obchodzi, czy sam osobnik sobie swe czynnosci refleksyjnie uswiadamia
i jak przedstawiaja mu sie¢ one, gdy nad nimi rozmyS$la, lecz tylko, czy
i jak objawiajg si¢ one w swych wynikach, czy i jaki wywieraja wplyw
na otoczenie tego indywiduum. Po drugie za$, otoczenie to nie intere-
suje socjologa ,,samo w sobie; wcale nie chodzi mu o to, aby je odtwo-
© rzy¢ mozliwie wiernie i obiektywnie z punktu widzenia idealnego bez-
stronnego obserwatora, lecz przeciwnie, aby wzigé je tak, jak przed-
stawia sig¢ samemu osobnikowi, ktéry w nim zyje i dziala, aby zdaé sobie
sprawe z tego, czem jest ono dla tego osobnika, jako jego otoczenie,
w jakim charakterze skiadajgce je przedmioty wchodzg w sklad jego
konsekwentnej $§wiadomej osobowoéci. Wplyw bowiem, jaki rzeczy
i ludzie wywieraja na nasze Zycie §wiadome, zalezy nie od tego, czem
sg one same w sobie lub dla innych, lecz od tego, czem sg dla nas i w na-
szym praktycznym ujeciu“®).

1) Polish Peasant, t. II. str. 1832-33. Cyt. 2 Jézef Chatasifiski: Drogi awansu spolecz
nego robotnika. Poznan 1631, str. 278,

2} Tamie.

3) Przedmowa do: W. Berkan. Zyciorys wlasny. Str. V,

) W. Berkan: Zyciorys wlasny, Przedmowa str. V-—VI. Poznaa 1924.
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Nastepne studia, prowadzone w oparciu o wykorzystywanie autobio-
grafii, nie podzielaly tego nadmiernego zaufania do doskonalosci tych
materialow, lecz staraly sie zda¢ sobie jasno sprawe z tego, co socjolog
moze z nich wydobyé¢. ,Autobiografie — pisal Chatasinski — dostar-
czajg socjologowi materialu do analizy zachowania sie spolecznego jed-
nostki. Socjologowi tak jak statystykowi chodzi wprawdzie o charak-
terystyke srodowiska spolecznego, o wiedze o zyciu spolecznym. Wiedze
te osigga on jednakze na innej drodze niz statystyk, a mianowicie przez
zrozumienie faktéw w ich wzajemnym zwiazku. Socjolog, ktorego zain-
teresowalo masowe okradanie dworu przez stuzbe, nie zadowoli sie sta-
tystykg wypadkow kradziezy, lecz bedzie usilowal znales¢ zwigzek
pomigdzy zachowaniem sie spolecznym tego rodzaju, a réznymi elemen-
tami spoteczno-ekonomicznej sytuacji stuzby dworskiej oraz jej Swiado-
mosci zbiorowej. W ten sposéb zachowanie sie jednostek poznaje socjo-
log jako pewng ceche systemu spolecznego. Kilka dobrze zanalizowanych
dobrych przykladow wyswietli, ze systematyczne i solidarne okradanie
dworu bylo rezultatem sytuacji spoleczno-ekonomicznej stuzby dwor-
skiej, stosunku dworu do stuzby oraz stanowiska $wiadomos$ci zbiorowej
(obyczajowej) klasy wiesniaczej i wyrobniczej, -wzgledem aktow kra-
dziezy na dobrach panskich. Gdyby swiadomo$¢ obyczajowa tej warstwy
napietnowata kradziez na dobrach panskich, tak samo jak kradziez na
szkode sgsiada, to wypadki kradziezy bylyby sporadyczne**'). Do analiz
tego rodzaju, autobiografia nadaje sie lepiej niz jakikolwiek inny rodzaj
materialéw. Jednakze Chatasinski widzi réwniez wyraznie, jakie trud-
nosci sig¢ tu kryja, gdy w oparciu o autobiografie chcemy wyjasni¢ spo-
leczne zachowanie. ,,...socjolog — pisze dalej — widzac jednostajnoSci
i podobienstwa w zachowan'u sie spotecznym jednostek, wyjasnia je
przez wplyw wspodlnego otoczenia spolecznego, przez wplyw swiado-
mos$ci zbiorowej. Podobiehstwo zachowania sie ludzi wywolane przez
obraze honoru lub zdrade zaufania, wynika stad, ze fakty te maja usta-
lone znaczenie spoleczne w $wiadomosci zbiorowej danego sSrodowiska
spolecznego. Totez gdybysmy mieli do czynienia z jaka$ grupa spoteczng
ograniczong, zamknietg i jednolita, izolowana od wplywow z zewnatrz
to analiza paru dobrych autobiografij czlonkéw tej grupy stanowilaby
doskonatla podstawe do charakterystyki tej grupy. Oczywiscie najmniej-
sze nawet $rodowisko spoleczne nie jest nigdy jednolite, ani tez $cisle
zamKkniete i izolowane, lecz przeciwnie jest zréznicowane i stanowi teren
krzyzowania sie wplywow roéznych grup i réznych systeméw spoleczno-
obyczajowych. Utrudnia to niewatpliwie analiz¢ materialu autobiogra-
ficznego, zmusza do rezygnacji z tej ScistosSci i dokladno$ci wnioskow
jaka moga osiaggna¢ nauki znajdujgce sie w szczesliwym pod tym wzgle-
dem polozeniu niz socjologia. Nie wyklucza to jednakze osiggniecia

N J Chaltasinski: Drogi awansu spolecznego robotnika, Str. 22.



62 JAN SZCZEPANSKI

pewnych poznawczo cennych wynikéw, do ktérych doprowadzi¢ by nas
nie potrafil zaden inny material*?).

Chatlasinski wskazuje tu trafnie, ze autobiografia moze byé¢ tylko
czesciowa podstawa wniosk6w o grupie spolecznej, dlatego, poniewaz
nie wszystkie w niej zawarte wypowiedzi autora sg przez te grupe uwa-
runkowane, a objecie w analizie calkowitego Srodowiska spoleczno-kul-
turalnego autora, jest technicznie niemozliwe. Natomiast autobiografie
mogy byé wystarczajacym materialem dla stwierdzenia pewnych postaw
typowych dla pewnej zbiorowosci. Pisze o tym Znaniecki nastepujaco:
»To tez doSwiadezenia wyrazane w autobiografii wyprowadzajg socjologa
poza ,, wewnetrzne zZycie psychiczne jednostki, sa nawet bez jej wiedzy
i woli zroédtem do poznania ponad-indywidualnego spoltecznego $wiata.
Z jednej strony bowiem zycie Sswiadome jednostki jest w znacznej mierze
wytworem dziatan tego S$rodowiska spolecznego, w ktérym wyrosta
i uczestniczy z calg jego zlozong struktura, z jego tradycjami, wierze-
niami, jego obyczajami regulujgcymi stosurki miedzy ludzmi, jego wzo-
rami, wedlug ktorych ksztaltujg sie spoleczne role osobnikéw, jego gru-
pami 1 instytucjami. Wszystko to przejawia sie choé¢ tylko fragmenta-
rycznie, w caloksztalcie indywidualnych do$wiadczen. Z drugiej strony
sam osobnik, przez swe postawy wartoSciujace i dazenia czynne jest wraz
z innymi wspoltworca rzeczywistosci spolecznej, bierze mniejszy lub
wigkszy udzial w jej utrzymywaniu i przeksztalcaniu, gdyz rzeczywistodé
spoleczna nie jest niczym innym jak wlaénie czesciowo uporzgdkowang
synteza wielu 2yé osobistych i kazda indywidualna postawa i dazenie
jest realng silg spoleczng‘“?).

Znaniecki podkresla tu jednostronnie doniostos¢ autobiografii dla
poznania postaw, majac na uwadze, ze informacje o stosunkach rzeczo-
wych podane w autobiografii mogg byé watpliwe i trudne do spraw-
dzenia. Poza tym formuluje on tu wyraznie jedno z zasadniczych zatozen
wykorzystywania autobiografii w poznawaniu spoleczenstw, mianowicie
teze, ze rzeczywisto$¢ spoleczna sprowadza si¢ do postaw, dazen i zyé
osobistych. Jezeli nawet nie zgodzimy sie na te¢ teze w calej jej roz-
~ cigglosci, to zgodzi¢ sie musimy, Ze elementy psychiczne grajg wazna role
w zyciu zbiorowym i autobiografie moga byé waznym Zrédlem ich
poznania. Najlepiej chyba ilustruje to czterotomowe dzielo Chatasin-
skiego o przeksztalceniach warstwy chtopskiej w Polsce, oparte na ana-
lizie 1544 zyciorys6éw mlodziezy chlopskiej z calej Polski. Oto jak Cha-
lasinski stawia zagadnienie i jaka role przypisuje materialom autobio-
graficznym w jego rozwigzaniu: ,,Warstwa chlopska nie da sie okresli¢
przez zewnetrzne cechy chlopa, dajace sie wymierzyé¢ i obliczyé. Istnieje
ona w postawach i warto$ciach samych chlopéw. Jezeli chiopi we wia-
snej $wiadomosci, w swoich postawach spolecznych i w catoksztal-

1) Tamze, str. 22—23.
?) Przedmowa do: J. Chalasinski, Mlode Pokolenie Chlopéw. T. 1, str. 11.
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cle swojego zycia zbiorowego nie wyodrebniaja sie, to nie stanowia
odrebnej warsiwy spolecznej, mimo zewnetrznych roéznic, jakie
ich dzielg od innych kategorii ludnosci kraju.

Socjologicznie pojmowane zagadnienie warstwy chlopskiej zakre§la
wyrazne granice stosowalnosci nie tylko metody statystycznej,
leczi historycznej. W przeciwienstwie bowiem do historyka war-
stwy chtopskiej, ktorego zadaniem jest przedstawienie nieodwracalnego
laficucha wydarzen, zadaniem socjologa jest analiza typu spolecznego
i sposobu, w jaki ten typ si¢ przeksztalca. Typy osobnikéw ludzkich
i typy grup, typowe sytuacje i typowe ich elementy to jest teren
analizy socjologicznej. Socjolog bada ,,wzajemne oddzialywanie, rozwoj,
przeksztalcanie sie i rozpad form spolecznych, sposobéow dzia-
lania i funkcji, albo inaczej sposobdéw przystosowywania sie grup spo-
lecznych do nowych i zmiennych warunkéw bytowania“. (cyt. z: R. M.
Mac Iver: Social causation. Publ. of the Amer. Sociol. Society. vol. XXVI.
1932, str. 34). Dla tego rodzaju analizy socjologicznej material autobio-
graficzny jest materialem najlepszym. Dostarcza on bowiem opisu
spolecznych sytuacyj autora, oraz jego postaw i dziatania
w tych sytuacjach. Subiektywizm tego materiatu jest wiec w tym wy-
padku nie jego brakiem, lecz zalets, poniewaz postawy i dazenia jed-
nostki oraz jej zachowanie nie s wynikiem obiektywnych lecz
subiektywnych sytuacji. Reakcje jednostki odnosza sie nie do
sytuacji takich jakimi sa one niezaleznie od jednostki, lecz do sytuacji
takich, jakimi je widzi jednostka dzialajgca. Punktem wyjscia dzialania
jednostki jest jej wtasna definicja sytuacji w jakiej sie znajduje.
Z wywodow tych wynika, ze socjologiczne studium przeksztalcajacej sie
warstwy chlopskiej jakie dajemy w tej pracy, opiera sie na badaniach
czltonkow tej warstwy — mlodego pokolenia chlopskiego. Miodziez
te ujmujemy w jej postawach uzewnetrzniajacych sie w zZyciorysach i na .
tle sytuacji spolecznych przez nig opisanych*?).

Polozenie nacisku na badanie postaw nie oznacza bynajmniej przyjmo-
wania jakiego§ psychologizmu w badaniach socjologicznych. Zaréwno
bowiem Znaniecki jak i Chalasinski przyjmuja definicje postawy wpro-
wadzona w ,,The Polish Peasant” jako pewnego stanu $wiadomos$ci wywo-
lanego sytuacja spoleczng i zrozumialego jedynie jako element tej
sytuacji. Jest to moment szczegélnie wazny we wszystkich badaniach
socjologicznych opartych na materialach osobistych, dotykajacy zagad-
nienia rzeczywisto$ci spolecznej i stosunku psychologii do socjologii.
Mimo upartych dyskusyj toczonych od czasow Comte‘a, ktéry pierwszy
postawit radykalnie to zagadnienie, i szczegélnie ozywionych po wystg-
pieniu Durkheima i jego sporze z Tarde‘'m oraz olbrzymiej literatury
{ponad trzy tysiace pozycyj) na ten temat, sprawa ta jest jeszcze bez-
nadziejnie zagmatwana i pelna niejasnosci. Splatajg sie gl zagadnienia

'y Mlode Pokolenie Chlopow. T, I. str. XXXIIL
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ontologii spolecznej z zagadnieniami metody. Nie bede wchodzil blizej
w te zagadnienia wymagajace osobnej rozprawy i wiekszej kompetenciji,
ograniczajgc sie tylko do kilka uwag.

Olbrzymia ta literatura wyrosla wokolo zagadnien: czy istnieje zasad-

nicza rbéznica miedzy zjawiskami psychicznymi i spolecznymi? czy zja-
wiska spoleczne sg zespolami zjawisk psychicznych (jak chcial psycho-
logizm), czy tez odwrotnie zjawiska psychiczne sg epifenomemami zja-
wisk spolecznych (jak chcial socjologizm), wzglednie biologicznych i spo-
tecznych (Comte). I w zaleznosci od odpowiedzi na te pytania powstaja
zagadnienia, co jest przyczyng wywolujacg zjawiska spoleczne: czy inne
zjawiska spoteczne i tylko one jak twierdzil Durkheim, czy tez zjawisko
spoteczne plus pewne indywidualne zjawisko psychiczne jak utrzymywali
Thomas i Znaniecki? Dyskusje nad tymi pytaniami pelne byly jatowego
werbalizmu. Nowy zwrot w tych rozwazaniach nastapil wtedy, gdy
postawiono sprawe eksperymentalnych badan nad spolecznym zachowa-
niem i okazalo sie, ze ustalanie praw zachowania w schemacie sytuacja-
reakcja nie prowadzi do zadnych wynikéw, gdyz reakcja wyznaczona
jest nie tylko obiektywna sytuacja, lecz i subiektywng definicjg tej
sytuacji. To, ze w zasadzie moze potrafilibySmy te subiektywng defi-
nicje wyjasni¢ przez diugie szeregi warunkowania bodZcow, w praktyce
wyjasniania konkretnych zachowan, jest mniej uzyteczne, niz stwier-
dzenie zwigzku tej definicji z poprzednimi przezyciami badanego osob-
nika przez odwotlanie si¢ do jego wypowiedzi.
- Przyjmujac zalozenie oparte na badaniach empirycznych, ze Zzycie psy-
chiczne czlowieka jest wytworem wspolzycia zbiorowego tzn. wzajemnego
oddzialywania czlowieka na czlowieka, socjologowie uwazaja, ze przez
odpowiednie interpretacje pewnych przejawoéw psychicznych, mozemy
dochodzi¢ do informacyj o srodowisku spolecznym czlowieka. Ze nie jest
to zalozenie bezpodstawne, wykazaly zardéwno hadania nad rozwojem
umystowym dzieci jak i badania nad ludZmi wychowanymi poza spole-
czenstwem. U wszystkich ludzi tego typu, tzn. wychowanych w samot-
nosci lub wérdéd zwierzat nie stwierdzono zadnych ,ludzkich® zjawisk
psychicznych?). Stad socjologowie traktujg postawy jako wytwory zycia
spolecznego, jako zjawiska spoleczne.

J. Chalasinski w ,,Mlodym Pokoleniu Chlopéw*, wypowiadajgc pewne
orzeczenia o warstwie chlopskiej na podstawie pamietnikarskich wypo-
wiedzi mlodziezy piszgcej zyciorysy, opiera sie na zalozeniu, ze istot-
nym elementem warstwy chlopskiej sa postawy jej czlonkow i spo-
lecznie zdefiniowane wartosei. ,,Jakikolwiek — pisze Chalasinski —
weZmiemy istotny element Zycia spolecznego: prawo, zwyczaj, dzielo
sztuki itp. to realnie istnieje on tylko o tyle, o ile ma znaczenie w zy-
ciu i dzialaniu ludzi. Przestaje istnie¢, gdy znaczenie to traci“?). Zna-

N Por. ParkeBurgess: Wprowadzenie do nauki socjologii, Rozdzial pt. Ludzie zdziczali
Str. 234-38,
) Mlode Pokolenie Chlopéw. str. 3l.
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czenie o ktérym tu mowa to uswiadomione. znaczenie spoleczne elemen-
tow zycia zbiorowego. Prosty przyklad pokaze nam w jak rozny sposoéb
moga funkcjonowaé elementy sytuacyj spolecznych, w zaleznosci od tego
jak zostaly w okreslonym srodowisku spolecznie zdefiniowane. Np.
okreslony praepis prawa zabrania kradziezy pod grozba takiej a takiej
kary. Jezeli kto$, kto nie ma innej moznosci nabycia pewnego przed-
miotu jak tylko droga kradziezy, rozwaza sytuacje przyjmujac definicjg
spoteczng prawa jako czego§ wymagajgcego poszanowania, wtedy
rezygnuje z kradziezy, lecz jezeli prawo zostaje zdefiniowane tylko jako
utrudnienie sytuacji, jak np. w Srodowisku zawodowych ztodziei, wtedy
dokonujac kradziezy, czlowiek ten zachowuje tylko wigkszg ostroznosé.
Rzecz jasna, Ze to co nazywamy definicjg sytuacji nie jest wytworem
indywidualnej psychiki, lecz przyjeciem w znacznej mierze gotowych
schematdéw, narzuconych wychowaniem i wspdlzyciem w okre§lonym
$rodowisku. Stad- tez Chatasinski nie uprawia psychologizmu, piszae:
s...Struktura spoleczna nie sprowadza sie do rzeczowo tech-
nicznych i ekonomicznych elementéw, jest ona bowiem organizacja
spotecznych postaw i spotecznych warto$ci. Taka orga-
nizacja jest stan, warstwa spoteczna, nardéd, panstwo jak i w ogéle
wszelka grupa spoleczna. Zmiany struktury spolecznej polegajg
. wigc nie na zmianach techniczno - ekonomicznych, ale na zmianach
w organizacji postaw i wartosci“?), mimo, Ze sformulowanie to moze
wywolywaé pewne nieporozumienia. Nie chodzi tu bowiem o pod-
kre$lenie niezaleznosci organizacji postaw od elementéw rzeczowych
i technicznych $rodowiska, lecz o podkreflenie, Ze zmiany tych elemen-
tow stanag sie spolecznie wazne dopiero wtedy, kiedy zostang u$wiado-
mione i niejako ,uwzglednione“ w odpowiedniej organizacji postaw.
Socjolog nie zajmuje sie¢ wszystkimi postawami psychicznymi lecz
takimi tylko, ktore powstaja w zwigzku z dzialaniem instytucyj spolecz-
nych. Nie wszystkie tez materialy osobiste, nie wszystkie przejawy
zycia psychicznego jednostki sg dla niego interesujgce. W zyciu zbioro-
wosci socjologa interesuje funkcjonowanie instytucyj, a to przejawia sie
w dzialaniach jednostek i grup. Analiza formalnej struktury instytucji nie
moze dat pogladu na miejsce jakie ta instytucja zajmuje w zbiorowosci.
Poglad ten mozemy uzyskaé dopiero wtedy, gdy zobaczymy jak poste-
puja ludzie znajdujacy sie w zasiegu wplywu danej instytucji. Zatem
badanie funkcjonowania instytucyj z konieczno$ci musi byé polgczone
z badaniem dzialan spolecznych, a psychiczne postawy sa istotnym
sktadnikiem wszelkiego dzialania. We wszystkich pracach socjologicz-
nych przyjmujacych zalozenia sformulowane przez Thomasa i Znaniec-
kiego, lub bedacych rozwinieciem tych zalozen, znajdujemy ten zasad-
niczy punkt widzenia zastosowany w analizie, Ze postawy psychiczne roz-
patruje sie¢ w zwiazku z instytucjami, jako elementy dzialah instytucjo-

') Mlode Pokolenie Chlopow, 1, str. 32
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nalnych. Socjologowie nie analizujg tu przezyé tak, jak to czynig
zwolennicy metody Ifenomenologicznej, szukajacy istoty danego prze-
zycia, lecz analizujg przezycia jako elementy dziatan ludzkich, w kté-
rych przejawia sie funkcjonowanie instytucyj spolecznych.

Nie wchodzac glebiej w nasuwajace sie tu zagadnienia -ontologii spo-
lecznej, chcialbym zwr6cié uwage na doniosta sprawe metodologiczna
zwigzang z przechodzeniem od wypowiedzi osobistych do orzeczen o zbio-
rowosciach spotecznych. Jest to problem interpretacji tych wypowiedzi.
Mianowicie droga jaka prowadzi od wypowiedzi zyciorysu do zdah
o zbiorowosciach jest droga daleka, pelnag zasadzek i co gorsza, pozba-
wiong drogowskazéw. Pomijam tu wszystkie interpretacje jakie pro-
wadzg socjologa czytajacego zyciorys do stwierdzenia, ze wtedy a wtedy,
autor zyciorysu znajdowal sie w takiej a takiej sytuacji i zachowywat sie
tak a tak. I wtedy wprowadzajgc caly szereg zalozen pomocniczych, nie
zawsze wyraznie ugruntowanych, socjolog dokonuje interpretacyj tych za-
chowan, jako charakterystycznych dla pewnego §rodowiska. ,,..w zyciory-
sach — pisze Chatlasinski — mlode pokolenie chlopéw przemawia nie
tylko bogactwem indywidualnosci autoréw, lecz takze bogactwem
wspélnych wartoéci; wspblnych postaw spotecznych i dazen. Zycio-
rysy te ilustruja budzenie si¢ i narastanie Swiadomosci wspdlnych tra-
dycji i historii, wspdlnych intereséw ekonomicznych i spoleczno-politycz-
nych. Przedstawiajg wigc proces formowania sie ksztaltu zbiorowego
zycia chlopa — proces ksztaltowania sie warstwy chlopskiej w Polsce”?).
Traktowanie tych wypowiedzi zyciorysowych jako przejawéw pewnych
procesdOw spolecznych zaklada, Ze socjolog dokonywujacy tego przypo-
rzgdkowania wypowiedzi do okreSlonych proceséw, posiada juz. wiedze
o tych procesach skadinad, i Ze moze na podstawie tej wiedzy tego przy-
porzgdkowania dokona¢. Innymi slowy: wiedzac, ze taki a taki proces
spoleczny wywotuje takie a takie postepowania jednostek, stwierdziwszy
wystepowanie takich dzialtan, socjolog wnioskuje o zachodzeniu tego pro-
cesu spolecznego.

Na kryjace sie tu niebezpieczenistwa zwroécit uwage Wiadystaw Grabski.
wysuwajgc szereg zarzutéw pod adresem metody wyzyskiwania autobio-
grafii do opracowan naukowych majacych na celu poznawanie zbioro-
wosci, stosowanej przez Thomasa, Znanieckiego i Chatlasinskiego. Grabski
pisze: ,,Zdaniem naszym, autobiografie cho¢ sg oczywisScie materialem
dla socjologii cennym, nie mogg by¢ uznane za zasadniczy dokument
badan soccjologicznych. Nie mozemy sie zgodzié na to, zeby socjolog
biorgc autobiografie jako dokument badawezy mogl nie interesowac sie.
jak pisze Znaniecki, tym czym obiektywnie jest otoczenie, w ktorym
pamietnikarz zyje, i poprzestawat tylko na tym jak to otoczenie jest przez
niego pojmowane. Znaniecki mial na mysli stwierdzenie jak waznym
czynnikiem Zycia spolecznego jest sposéb w jaki $rodowisko wplywa na

') Mlode Pokolenic Chlopéw, 1, str. 32.




jednostke, ktéra jest sama cze$cig i czynnikiem tego Srodowiska. Ale
czyz mozna identyfikowaé¢ wplyw ten z urywkami pamietnikéw, poswie-
conymi charakterystyce przez jednostke swego Srodowiska? Urywki te
sg to przeciez utwory literackie pamietnikarzy. Autobiografie sg cze-
Sciowo zrdédlem czeSciowo opracowaniem‘‘?).

Grabski podkresla tu stusznie, ze opis pewnych sytuacyj czy zachowan
podany w autobiografii, jest wynikiem daleko posunietej interpretacji
i ,stylizacji* dokonanej przez autora. A poniewaZz nie mozna dokonaé
jakiego$ Scislego przyporzadkowania miedzy sytuacjami spolecznymi,
ktore autor pamietnika przezyl, a jego sposobem pisania autobiografii
i nie wiadomo skad moga pochodzié rézne dodatki znieksztalcajgce op:s,
zatem wnioski 0 sytuacjach i zachowaniach wyciggnigte z tego opisu
moga byé tylko bardzo przyblizone. ,To, co w autobiografiach dotyczy
jednostki — pisze dalej Grabski — jest przewaznie zroédlem, ale tez tylko
przewaznie, bo i w tej dziedzinie jest w nich duzo literatury. Ale to, co
piszg pamietnikarze o sprawach ogdlnych, to taka sama literatura jak
kazda inna. Zapewne, ze odbija sie w nie) wplyw czynnikdéw spolecz-
nych i ogélnych na jednostke. Ale obok tego odbijajg si¢ i inne czyn-
niki: nasladownictwo réznej literatury, che¢ przypodobania si¢ réznym
wzgledom, cheé osiggniecia pewnych celéw i wiele innych czynnikow.
Do autobiografii w socjologii... nalezy stosowa¢ metody badan bardzo:
zblizone, jakimi posluguja sie¢ historycy, a gléwnie historycy literatury
i krytycy literatury. Autobiografia, to utwoér literacki, na dany temat.
Socjolog winien o tym pamietaé. O ile do tych utwordéw nie odniesie sie
z duzg doza krytycyzmu, tak jak do utwordw literatury, moze doj$¢ na
zasadzie tych dokumentéw do blednych wnioskéw. O ile porzuci temat:
krytyki zrodet i stanie na gruncie brania ich tak jak sa, bedzie mial zbiér
dokumentéw o duZej objetosci i matej zawartosci materiatu indukeyj-
nego, ale nie prowadzacy do syntezy droga zespalania w wieksze calosci
postaw jednorodnych, gdyz jednorodno$ci trudno sie bedzie w nich
dopatrywac‘?).

Uwagi Grabskiego sa stuszne o tyle, Ze zagadnienie interpretacji zycio~
rysdw i1 wykorzystywanie ich jako materialu dokumentacyjnego nie
zostalo opracowane $ci§le ani ujete w ramy wyraZznych dyrektyw poste-
powania metodycznego, tak jak to uczynili historycy odnosnie wykorzy-
stywania dokumentéw zZrodiowych dla wlasnych celdow poznawczych.
Z tego punktu widzenia Grabski stawia pod adresem metody stosowanej
przez Chatasinskiego w ,,Drogach awansu spolecznego robotnika“ nastepu-~
jacy zarzut: ,Metoda Chalasinskiego w opracowaniu grupy autobiografij
polega na wybieraniu ustepéw najbardziej charakterystycznych i przy-
taczaniu ich, a czasem tylko na sporzadzaniu tablic z wykazami do-
tyczacymi spraw drugorzednych. Metody takiej nie uwazam jednak za

'y Wladysltaw Grabski: System socjologii wsi. Roczniki socjologii. T. I, str. 41.
1) Tamze, str. 42.
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wystarczajaeg. Cytowanie charakterystycznych ustepéw z autobiografii
to jest szukanie w nich potwierdzenia wilasnych z géry juz powzietych
$3d6w, a nie uzasadnieniem tych sadéw. Co za$ jeszcze wazniejsze, nie
jest to metoda prowadzaca do wytworzenia uogélnien stanowiacych nasz
sad o badanym zagadnieniu. Praca J. Chalasifiskiego stanowi cenne stu-
dium o awansie robotnika rolnego, zrywajgcego wiezy systemu dwor-
skiego, ale trafne jego sady o tym procesie zycia spolecznego nie sg wy-
nikiem dobrej metody opracowania zebranych autobiografii, lecz og6lnej
znajomoscei przedmictu, dla ktérej autobiografie postuzyly autorowi jako
trafne i wyraziste ilustracje*?).

Jako odpowiedZz w pewnym sensie na te zarzuty, mozemy uwazaé
dzielo Chalasinskiego ,,Mlode Pokolenie Chlopéow*, gdzie w oparciu
0 1544 zycioryséw przedstawil on procesy przemian zachodzace w war-
stwie chlopskiej. Nie mozna sie zgodzi¢ na teze, Ze metoda Chalasin-
skiego polegala na wybieraniu z zycioryséw ilustracyj do twierdzeh opar-
iych na wiedzy pcchodzacej skadinad. Mlode Pokolenie Chlopow jest
szczegblnie przekonywujaca demonstracja, jak w materiale autobiogra-
ficznym odzwierciedlaja sie masowe procesy spoleczne i jak opierajac
sig na tych autobiografiach mozna te procesy prze$ledzié, opisa¢ i wska-
zat¢ ich powigzania i zalezno$ci od réznych elementéw historycznej struk-
tury spolecznej. ,Miode Pokolenie Chlopow* stanowi punkt szczytowy
pewnej metody wyzyskiwania materialu autobiograficznego, metody,
ktora, trzeba to przyznaé¢, moze byé niebezpieczna w rekach uczonego
-0 mniejszej intuicji, wyczuciu spraw spolecznych, wiedzy teoretycznej
i zdolnos$ci konstrukeyjnej niz je posiada Chatasiniski. Biorgc jako punkt
wyjscia pewne typowe dazenia i dzialania mlodziezy wiejskiej, Chala-
sinski skonstruowal szeroki obraz proceséw tworzacych nowa strukture
spoteczng warstwy chlopskiej, postugujac sie systemem Smiatych hipotez
i przyjmujac dostateczna reprezentacyjnosé posiadanych materiatow.
Dlatego byibym sklonny nazwaé¢ ten sposdb wykorzystywania materialow
metods konstrukcyjna, gdyz polega ona na konstruowaniu z po-
szczegdlnych opiséw zawartych w dokumentach, przy pomocy mniej
lub wigcej swiadomie przyjetych hipotez, obrazu procesé6w masowych.

Lecz obok tej metody, prébowano wypracowaé i inne sposoby budo-
wania uogé6lnien naukowych w oparciu o autobiografie. Taksg probe
podjal W. Grabski w artykule ,Pamietniki chlopéw i srodowisko wsi
polskiej*?). Gdy ukazaly sie w druku ,Pamietniki chlopow* — pisze
Grabski w tym artykule — spréobowaltem innej metody ich opracowania...
Zaniechalem zupelie przytaczania ustepdéw, a zastosowalem metode
notowania czestos$ci tych lub innych twierdzen, czy
to odnos$nie do faktow przytaczanych, czy do opinii
wypowiadanych. Jest to z mej strony préba, kiéra wymaga za-

1) Tamze, str. 42,
?) Przeglagd Socjologiczny. T. 1V, z. 3—4. 1936.
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pewne jeszcze dalszego udoskonalenia. W ogéle temat umiejetnego wy-
korzystywania autobiografii stanowi jedno z najbardziej zasadniczych
zagadnien metodologii socjologicznej*. Do jakich zagadnieh staral sig
Grabski zastosowaé swojg metode liczenia postaw i faktow? ,Na czolo
tych spraw wysunalem to, co stanowilo gléwny cel wydania pamietni-
kéw — zagadnienie wiejskiej biedy. Dla wydobycia z Pamigtnikéw
o$wietlenia tego zagadnienia podzielilem przyczyny biedy tak, jak to
czynig sami pamietnikarze, a mianowicie:
a) przyczyny biedy zwigzane z matlorolnoseig, braklem gruntu
i rozdrobnieniem gospodarstwa, czyli przyczyny strukturalne;
b) przyczyny biedy zwigzane ze spadkiem cen rolniczych, bra-
kiem zarobkow i zadluzeniem, czyli przyczyny koniunkturalne;
¢) przyczyny biedy wywolane zlym losem.

Nastepna grupa spraw analizowanych na podstawie pamiegtnikéw jest
to sposéb w jaki autorzy wyrazaja swoje skargi i zale oraz to w czym
upatruja oni sami poprawe losu swego i losu wsi. Tutaj wyrdzniam
dzialy nastepujace:

a) do kogo pamietnikarze wyrazaja zal,
b) czemu sami przypisuja biede na wsi,
¢) w czym upatrujg drogi poprawy losu wtasnego i wsi.

Dalszy dzial pytan obejmuje zagadnienia stanowigce dzialy:
a) od kogo pamietnikarze doznali pomocy materialnej,
b) od kogo doznali wspolczucia i pomocy moralnej,
¢) od kogo doznali krzywdy,
d) od kogo doznali upokorzen moralnych.

W kazdym dziale tych pytan co do zalow i pomocy wymienieni sg
osobno: rodzenstwo, sasiedzi, dwor, ksiadz, inteligencja, policja itp.
Dalsze pytania analizy mojej dotycza spraw nastepujacych:

a) w czym wyrazaja si¢ niedomagania pamietnikarzy,

b) w czym wyrazaja sie ich zdolnosci Zyciowe,

¢) w czym wyraZaja sie szczegblne wlasciwosci ich charakteru,

d) co stanowi przedmiot zamilowan pamietnikarzy,

e) jakie sg przestepstwa na wsi: kradzieze, pijanstwo itp.
Nastepna grupa zawiera pytatnia dotyczace:

a) w czym sie wyraza stusunek pamigtnikarzy do Polski,
b) w czym sie wyraza stosunek pamietnikarzy do og6lu spole-
czenstwa, a w szczeg6lnosci do sprawy ludowej*‘?).

W ten sposéb Grabski staral sie wypracowaé pewien staly schemat
analizy autobiografij, nastawiony na uzyskanie danych liczbowych, cha-
rakteryzujacych dazenia, cechy osobiste i srodowisko ich autoréw. W re-
zultacie otrzymujemy takie dane np.: ,kryzys cen rolniczych jako

1) Przeglgd Socjologiczny. T. 1V, str. 307-8.
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glowng przyczyne biedy na wsi widzi 10 autoréw®, a ,,az pieciu autoréw
upatruje wine biedy na wsi w kartelach i monopolach* itp. Dalej
»U 16 autoréw wystepuje cheé do pracy spolecznej jako zamilowanie
zyciowe", 1 ,pieciu pamietnikarzy pisze o wodce jako o rozrywce i ucie-
sze zycia chiopskiego itp.

Schemat taki ma swoje zalety, ale i wady, ktére mogg sie okazaé
grozniejsze niz wytykane przez Grabskiego wady metody konstrukcyjnej.
Na konto jego zalet mozna polozyé to, ze wyzwala on badacza spod
wplywu silnych sugestyj jakie moga narzucaé autobiografie i ktore moga
mie¢ wplyw na konstruowanie obrazu danego procesu czy zbiorowosci.
Grabski zwraca na to uwage piszac: ,,Po szczegbtowym rozpatrzeniu tego,
co zawiera 51 wybranych zycioryséw na temat biedy wiejskiej i jej
przyczyn oraz Srodkéw jej zwalczenia, musimy dojsé do przekonania,
Ze material ten jest wlasciwie tre$cig ubogi, pomimo ze w Zzyciorysach
jest duzo wzruszajgcych opis6w biedy wiejskiej* (str. 316). Lecz ta me-
toda zaznaczania iloSci wystepowania pewnych wypowiedzi, czy reje-
strowania w ilu zyciorysach opisane sg pewne zdarzenia, kryje jedno
powazne niebezpieczefistwo. Mianowicie opinie i zdarzenia zostajg tu
wyrwane ze swojego kontekstu i umieszczone w jednej tabelce, mimo
ze w swoim kontekscie spolecznym moga mieé zupelnie rézng waznosé.
Inna donioslo$¢ spoteczng ma wypowiedZ natogowego pijaka o waodce-
pocieszycielce, gdzie ta wypowiedz jest tylko racjonalizacja natogu,
a inna w ustach kawalerczaka wiejskiego, ktéry nie zna innej rozrywki,
bo ich we wsi nie bylo, ale ktéry przestaje uwazaé picie wodki za
rozrywke, gdy we wsi powstaje Swietlica kola mtodziezy. Ulozenie ta-
kiego schematu nie usuwa zatem niebezpieczenstw i dowolnoici mylnej
interpretacji, a w ustalaniu np. ,szczegbélnych wilasciwosci charakteru“
autoroOw, mozna popelnia¢ wiele naiwnych bledéw przyjmujac bezkry-
tycznie jaka$ nie zawsze naukowo pewng teorie charakteru. Propono-
wany przez Grabskiego sposéb wykorzystywan'a Zycioryséw ma te
wade, Ze oddziela — uzywajgc terminéw Thomasa i Znanieckiego —
postawy od instytueyj, zaciera mozno$é przyporzgdkowania pewnych
postaw zjawiskom zachodzgcym w $érodowisku, a tym samym utrudnia
ich wytlumaczenie. Zyciorys zostaje tu sprowadzony do roli ankiety,
i zaprzepaszczone te cechy zyciorysu, ktére w metodzie opracowywania
stosowanej przez Znanieckiego i Chalasifiskiego zostaja wysuniete na
plan pierwszy — tj. zwigzek postaw i dzialan z sytuacjami.

Préba wypracowania stalego schematu opracowywania Zzyciorysow
byla podejmowana przez wielu innych autoréw. Na uwage zasluguje
najpowazniejszy wysilek podjety w tym kierunku, ktorym jest ksigzka
J. Dollarda?). I dla niego punktem wyjscia bylo stwierdzenie, ze ,auto-
bicgrafia jest bardzo podejrzanym narzedziem badan, i nie istnieje za-
den uzasadniony poglad jak powinien wygladaé odpowiedni dokument

) John Dollard: Criteria for the Life Hisfory. Yale University Press, 1935, str. 288.
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autobiograficzny*?). Dollard wypracowuje — jak je sam nazywa — sie-
dem kryteriéw badania ,hlstorii zycia“. Kryteria te sg to zarazem zalo-
zenia teoretyczne, na ktérych musi sie opiera¢ analiza autobiografij i bio-
grafij, a réwnoczesnie i pewne dyrektywy metodologiczne przeprowa- ’
dzania takich analiz. Oto one:

1. ,,Badany osobnik musi byé traktowany jako reprezentant pewnej
ciagtej serii kulturalnej“, tzn. nalezy go rozpatrywaé nie jako czlowieka
ktéry wyrdst na bezludnej wyspie?), lecz ,jako rezultat stalej struktury
kultury“ %) w ktérej zyje i wyrasta.

2. ,,Organiczne czynniki motoryczne przypisywane jednostce musza
byé spolecznie zwigzane“, tzn. ,,azeby mie¢ teorig motywacji musimy
uczynié¢ pewne stwierdzenia o organizmie, co on moze i chce czynig,;
sklonnosci organiczne, ktore przyjmujemy jako baze¢ zycia jednostki
w grupie, muszg byé¢ takiego rodzaju, ze poddaja si¢ spolecznemu ksztal-
towaniu“. Innymi slowy, nie mozemy sobie zamykaé¢ drogi do interpre-
tacji socjologicznej zachowania, interpretacjami instynktywistycznymi
i biologicznymi; lecz z drugiej strony roéwniez nalezy pamieta¢, ze ,hi-
storia zycia ,,zaczyna sie od rozwoju organicznej struktury ciata i ze
»wzory kultury nie wplywaja bezposrednio na dzialanie gruczolow*?®).

3. ,,W przekazywaniu kultury musi zosta¢ uznana szczegdlna rola
grupy rodzinnej*®). Zwazywszy, ze w wielu spoleczefistwach rodzina jest
jedyna instytucja wychowawcza, a nawet wtedy, kiedy znaczny zakres
zadan wychowawczych przejmie nauczyciel, szkota, instytucje wycho-
wania posredniego i in. utrzymywanie cigglo$ci kulturalnej pomiedzy
pokoleniami jest podstawowa funkecja rodziny — jest jasne, ze sto-
sunek dzieci do rodzicéw stanowi wazny punkt w analizie historii zycia.

4. ,Nalezy wykaza¢ jakimi specyficznymi sposobami materialy orga-
niczne zostajg przeksztalcone w zachowanie spoleczne“?), tzn. musimy
stale $ledzi¢é zwigzki miedzy popedami organicznymi i kulturg. Jest to
punkt szczegdlnie wazny dla teorii zachowania spolecznego. ,Historia
zycia“ pozwala nam przesledzi¢, w jaki sposéb popedy organiczne ,,ptyna
spolecznie ustalonymi kanatami®.

5. ,,Powinien by¢ okresSlonv charakter ciaglego zwiagzku przezyé od
dziecinstwa do wieku dojrzatego“. Mowigc po prostu, Dollard wskazuje,
ze zycie osobnika jest zwartg caloscia przezyé¢ i doswiadczea. Nie mozna
zatem wyciagna¢ samych doswiadczen religijnych i rozpatrywaé je nie-
zaleznie od zwigzku z cdlym przebiegiem zycia. Nie znaczy to jednak,

1) Tamie, str, 2.
t) Tamsze, str. 144.
1)} Tamze, str. 16
) Tamsz, str, 18,
¥y lamie, str, 20.
¢) Tamaze, str. 24,
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ze wszystkie przezycia maja jednakowa doniosto$é. Wplyw jednych siega
glebiej i trwalej, lecz stwierdzié to mozemy tylko na tle catosci przebiegu
zycia.

6. ,,Sytuacja spoleczna musi byé¢ stale starannie wyodrebniona jako
czynnik“. Nie nalezy przecenia¢ wazno$ci sytuacyj w wyznaczaniu za-
chowan, lecz réwnieZ trzeba pamietaé, ze ,zycie* osoby jest seriami
obiektywnych ,sytuacyj i historia zycia jest rejestrem tego, jak ona
reagowala i jakie tendencje do dalszych czynno$ci zostaly ustalone
W organizmie przez te sytuacje, i przez to wniesione w nastepne ,sytu-
acje jako tendencje okreslajace reakcje na nie“!). Stad doniostosé
i obewigzek wyodrebniania i analizowania poszczegélnych sytuacyj zy-
ciowych jednostki.

7. ,,Sam material biograficzny musi zosta¢ zorganizowany i uporzgdko-~
wany pojeciowo. Nie wystarcza zebra¢ opowiesci o czyim$§ zyciu, zeby
mialy one juz warto$¢é naukowa. Krytyczna postawa badacza odkrywa-
jacego ,,tabu‘ piszacego i inne czynniki ksztaltujgce sposéb pisania auto-
biografii, porzadkujgca ten material w schematy pojeciowe, jest ko-
niecznym zaloZeniem wykorzystywania materialu autobiograficznego.

Ustalajac wymienione kryteria, Dollard mia! na my$li wypracowanie
wskazoéwek dla wyzyskiwania materiatdw biograficznych dla teorii za-
chowania spolecznego, a Wiec dla socjolorii ogélnej a nie dla zagadnien
szczegélowych. Jednakze w praktyce naukowei tego rodzaju proby byly
raczej rzadkie. NajczesSciej korzystano z materiatdw biograficznych dla
opracowania zagadnien specjalnych, kombinujac je z innymi dokumen-
tami osobistymi. Robert Angell w pracy pt.,,A Critical Review of the De-
velopment of the Personal Document Method in Sociology 1920—1940“%)
wymienia trzy rodzaje zainteresowan, ktére kierowaly uwage socjologéw
na dokumenty osobiste. W plerwszym wypadku postugiwano si¢ nimi
,,dla zrozumienia rozwoju poszczegélnej osoby, grupy lub instytucji, lub
klasy instytucyj. Podstawowym celem w tym wypadku jest nie uzyska-
nie nowych uogélnien, lecz uchwycenie natury poszczegolnych jednostek
spolecznych lub typéw, przez zbadanie ich przeszlosci i ich obecnych
tendencyj“. Drugi rodzaj zainteresowan dotyczy okreslonej teorii. ,,Celem
badan jest tutaj ulepszenie pewnego systemu teoretycznego®. Trzeci
wreszeie typ zainteresowan skupiajacy uwage na dokumentach osobi-
stych, to zainteresowania czysto metodologiczne, kiedy badano ich uzy-
tecznosé jako materiatdéw i metody ich wyzyskiwania.

W dalszym ciggu przedstawie dokonany przez Angella przeglad naj-
wazniejszych dziel wszystkich tych trzech kierunkow.

1) Tamze, str. 33.

t) W zbiorowej ksigzce: L. Gottschalk, C. Kluckhorn, R. Angell: The Use of Perso-
nal Documents in History, Anthropology and Sociology, Social Science Research Council. New
York, 1945,
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Wsréd pierwszej grupy badan i prac zmierzajgeych do ,,zrozumienia
rozwoju poszczegolnej osoby, grupy lub instytucji“ na pierwszym miejscu
trzeba wymienié ksigzke W. I. Thomasa (wspélautora The Polish
Peasant) pt. ,The Unadjusted Girl“, Boston, 1923. ,,Celem tego
studium bylo osiggniecie zrozumienia mtodych prostytutek, ktérych
liczba wzrosta gwaltownie podczas I wojny $Swiatowej. Odczuwano, ze
ani szersza publiczno$¢, ani personel sadéw czy instytucyj karnych nie
maja dostatecznego wgladu w problemy tych dziewczat, azeby je moc
odpowiednio rozumnie potraktowaé¢“?). Thomas zaklada, ze u podstaw
zachowania ludzkiego lezg cztery zasadnicze dgzenia — jak on je nazywa
— ,,four wishes. Teoria czterech daznosci zostala po raz pierwszy sfor-
mulowana w ,Polish Peasant a podzniej rozwinieta przez Thomasa
w jego nastepnych pracach. W pracy pt. ,,The Persistence of Primary-
Group Norms in Present—Day Society” (N. Y. 1917) charakteryzuje
je Thomas nastepujgco: 1. ,Dazenie do nowych dosdwiad-
czeh przejawia sie w prostej formie w czynnosciach dziecka zabiera-
jacego roézne przedmioty i wiracajacego sie do czynnoéei innych, w zami-
lowaniu do przygdd i podrdézy u chlopcéw i mezczyzn. Co do jakosci
sigga ono od szukania zabawy i przyjemnosci do dazenia do wiedzy
i idealdw. Znajdujemy je zaréwno u wloczegdéw jak i badaczy naukowych.
Powiesci, teatry, kina itp. sg §rodkami wtérnego zaspokajania tego dg-
zenia a ich popularnosé jest znakiem jego elementarnej sity“. 2. ,Daze-
nie do bezpieczenstwa jest przeciwstawieniem dazenia do no-
wych dos$wiadczen. Wywoluje ono unikanie niebezpieczenstwa i Smierci,
ostrozno$é i konserwatyzm®. 3. ,Dagzenie do uznania wyraza sie
w urzadzeniach zapewniajacych wyréznienie w oczach publicznosei. Lista
sposoboéw szukania uznania bylaby bardzo diuga“. 4. ,Dazenie do
wzajemno$ci (response) jest szukaniem nle tyle uznania w oczach
szerokiej publicznosci, lecz intymnej oceny jednostek. Przejawia sie
w milo$ci macierzynskiej, w milosci romantycznej itp. Jego wyrazem
jest tesknota i poczucie osamotnienia“?®).

Analize nieprzystosowan mlodych prostytutek Thomas rozpoczyna od
przyjecia, ze te ,four wishes s3 motywami ludzkiego postepowania.
Wykazuje on, e w spoleczenstwie dobrze zorganizowanym te elemen-
tarne daZenia przejawiajg sie w sposéb ,skanalizowany“ obyczajami
i normami moralnymi. Lecz w nowoczesnym zyciu tendencja do hedo-
nistycznej ekspresji znajduje wielka swobode, wskutek ostabienia na-
cisku ze strony obyczajéw. Rezultatem jest indywidualizacja zachowan.
Demoralizacja dziewczat jest réwniez wynikiem tego procesu i Thomas
wskazuje, dlaczego wszystkie stosowane $rodki zaradcze pozostaja bez-
skuteczne. Jego zdaniem reforma moze hyé¢ wtedy tylko skuteczna, jesli
pozwoli na wigczenie tych dziewczat w pewna moralng catos¢, w ktérej.

1) Angell, str. 193, .
3) Cyt. z: S. A. Rice: Methods in Social Science, str. 174-5.
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wszystkie ich dazenia beda odpowiednio zaspokojone'). Jak widzimy,
Thomas stosuje tu pewna teorie dla wyjasnienia okreslonej klasy zjawisk.
Materialy na ktoérych sie opiera, to sa listy, autobiografie, protokdly spo-
rzadzone przez Girl‘’s Protective Bureau. Sluzg one tylko do opisu zja-
wisk, nie sg podstawg szukania nowych uogblnien.

Z kolei wymienimy prace Clifford R. Shawa, ktéry opublikowal trzy
dziela zmierzajace do mozliwie zupelnego zrozumienia przestepstwa. Sg
to: 1., TheJack-Roller: A.DelinquentBoy‘sOwn Story.
Chicago 1930. 2. The Natural History of a Delinguent
Career. 1931 i 3. Brothers in Crime 1936. Gléwnym mate-
rialem  na ktérym Shaw opiera swoje prace sa dokumenty autobiogra-
ficzne. Uwaza on, ze ,takie dokumenty pokazuja ,,trzy wazne aspekty
przestepczego postepowania“: 1. punkt widzenia przestepcy, 2. sytuacje
spoleczng i kulturalna, na ktérg dany osobnik reaguje przestepstwem,
3. sekwencje przeszlych doswiadczen i sytuacyj w zyciu przestepey*?).
Oczywiscie Shaw zdaje sobie sprawe, ze wyjasnienia podane w autobio-
grafiach muszg byt traktowane tylko jako material do interpretacji.

Autobiografie, ktéore Shaw cytuje w swoich pracach sa niezwykle
szczegblowe. Zdobywal je on w ten sposob, ze znajac przebieg zycia
chlopca z dokumentdéw sadowych, ukladat on liste poszczegblnych zda-
rzen w porzadku chronologicznym, proszac chlopca o napisanie ,,wlasnej
historii“ tych zdarzen. Jezeli opowiadanie nie bylo dostatecznie szcze-
gbélowe, Shaw wymagal wypracowania bardziej dokladnego. Poniewaz
Shaw wystepowal w roli doradcy znajacego historie Zycia chlopca, wiec
zapewnialo mu to prawdomoéwnosé piszgcego.

Studia Shawa oswietlajg rozwdj cech i wzoréw postepowania prze-
stepczego u poszczegdlnych osobnikow. Wskazujg role czynnosSci zabawo-
wych, zdezorganizowanego sasiedztwa, niezdolno§¢ wplywow rodziny
do przeciwdzialania silom otaczajacego Swiata spotecznego i doniostosé
konfliktéw kulturalnych w zyciu dziecka. W kazdym przykladzie studia
te wyjasniajg zachowania i pozwalaja zrozumieé¢ oddzialywania srodo-
wiska spoleczno-kulturalnego na czynniki psycho-genetyczne.

Jako nastepne studium tego typu Angell wymienia Harriet

R. Mowrer: ,Personality Adjustment and Domestic

Discord®“ 1935. Autorka zajmuje si¢ zagadnieniem przystosowania

" w malzenstwie ujmujge ,,meza i zZoneg jako dwie kulturalnie uwarunko-
wane osobowosci wzajemnie na siebie oddzialywujace wraz z ich $rodo-

wiskiem spotecznym®?'). Glowny punkt jej rozwazan wyjasniajacy

trudnosci pozycia malzenskiego wskazuje, Ze nie wyrastaja one tylko ze

zdarzenia rol w malzenstwie, lecz wskutek przedmatzenskiego rozwoju

osobowoS$ci nieprzystosowanych. Dysharmonia i niesnaski malzenskie sa

wynikiem konfliktow wynikajacych nie z sytuacyj malzefiskich, lecz

) R. Angell, str. 192.
®) R. Angell, str. 193,
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pochodzg z ogélnego nieprzystosowania do Zzycia jednego z partneréw.
Ta teza zostaje zilustrowana serig przykladéw. W ten sposéb ksiazka
stala sie podrecznikiem ulatwiajgcym zrozumienie zjawiska rozdzwiekéw
malzenskich, nie wnoszac jednak nowych hipotez i nie prébujac tworzyé
nowej teorii.

Dotychczasowe studia zajmowaly sie rozwojem osobowosci. Do tego
typu badan trzeba jeszcze zaliczyé nastepujace prace: Franklin
E. Frazier: Negro Youth at the Crossway. Their Perso-
nality Development in the Middle States. Washington
1940; Charles S. Johnson: Growing Up in the Black
Belt: Negro Youth in the Rural South, Washington 1941
oraz Allison Davis and John Dollard: Children of
Bondage: the Personality Development of Negro
Youth in the Urban South. Studia Fraziera i Johnsona oparte
s3 na masowych wywiadach przeprowadzonych wsréd mtlodziezy i ro-
dzicdw a celem ich bylo stwierdzenie na jakie specjalne problemy napo-
tyka miodziez murzynska w swoim rozwoju.

Wyjasnieniem rozwoju instytucji zajmuje sie praca Franklin
E. Fraziera pt. The Negro Family in the United
States, wyd. 1939. Autor $ledzi tu zmiany jakim podlegala rodzina
murzynska w Stanach Zjednoczonych w réznych sytuacjach: w niewol-
nictwie, po emancypacji na rolniczym poludniu Standéw i w warunkach
migracji do miast przemystowych, wykrywajac sposoby przystosowy-
wania sig do tych réznych sytuacyj. Postuguje sie przy tym nie tylko ma-
terialami osobistymi lecz i opracowaniami historycznymi, materialem
opublikowanym oraz statystykami. Gléwnym celem jest opisanie
pewnych warunkéw w ktérych zyly rodziny murzynskie i wykazanie
skutkow tych warunkoéw w zyciu rodzin. E. W. Burgess w przedmowie
stwierdza, 2ze studium Fraziera jest ,najwarto$ciowczym przyczynkiem
do literatury o rodzinie od czasu opublikowania ,,The Polish
Peasant‘?).

Obok tych case studies, ktére miaty na celu wyjasnienie pewnych zja-
wisk, przez zastosowania do nich istniejacych teorii socjologicznych,
powstaly studia, podejmowane w celu zrewidowania lub rozwiniecia
pewnych teorii socjologicznych. OczywiScie nie moezna tu przeprowadzaé
wyraznej granicy miedzy tymi typami badan a rozgraniczenie to Angell
wprowadza tylko jako pomocnicze, dla tatwiejszego przegladu dorobku
w dziedzinie case studies.

Na pograniczu obu tych typow Angell umieszcza studium Roberta
E. Parka i Herberta A. Millera: Old World Traits
Transplanted. N. Y. 1921. Jest to studium historyczne i analityczne
badajace proces przystosowania si¢ imigrantéw do zycia amerykanskiego.

1) Angell, str. 195-6.
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Proces ten obejmuje nie tylko osobowos$¢é imigranta, jego kariere zy-
ciowg w Ameryce, lecz réwniez zetkniecie sie kultur i réznych typow
organizacyj spotecznych. Autorzy starajg sie sformulowaé teorie pro-
cesu asymilicji. Studium to jest jednym z wielu prowadzonych nad za-
gadnieniem amerykanizacji. Materialy na jakich sie opiera, to tysigce
dokumentéw osobistych. Wykorzystuja réwniez material ogloszony
w ,Polish Peasant”, oraz ich zalozenia teoretyczne. ,,Mozna by powie-
dzie¢, ze ,,01d World Traits Transplanted” jest w szerokiej mierze prébg
odkrycia w jakim stopniu wyniki , The Polish Peasant” dotyczace
przystosowania Polakéw do Zycia amerykanskiego, mogg byé uogdlnione
na wszystkie grupy imigrantéw?). Teorie przez nich rozwinietg streszcza
Angell nastepujgco: ,Dziedz'ctwo kulturalne imigrantéw obejmuje
rézne systemy wartosci i postaw. DaZenia osobiste zostaja wypracowane
w terminach tego typu organizacji spotecznej w ktérej ludzie sie znaj-
dujg i w tym wlaénie procesie zostajg uformowane kulturalne postawy
i wartosci. Wiekszos¢ imigrantéw przychodzi z ‘'sytuacyj spolecznych,
typu grup pierwotnych, ktére posiadajg swoiste postawy i wartosei.
Kiedy emigrant przychodzi do Standéw znajdzie sie w odmiennym
typie spoleczenstwa opartym na nowoczesnej komunikacji. W reorgani-
" zacji pomagaja instytucje imigrantéw, ktore interpretuja nowoprzy-
bylym amerykanskie sposoby zycia, ponadto pomaga takie pobyt
w lokalnej zbiorowosci imigrantow*?).

-~

Problem praktyczny polega na pogodzeniu przywiezionego dziedzictwa
kulturalnego z kulturg amerykanska. Proces ten zaczyna si¢ wtedy, gdy
imigranci odkrywaja te elementy kultury amerykanskiej, ktére ,za-
trzaskuja sie* (,click”) z masa apercepcyjna pochodzacg z ich wlasnej
kultury. Stad wyplywa donioslos¢ amerykanskich organizacyj imigran-
tow, ulatwiajacych pogodzenie obu kultur. (Dodam tu nawiasem, ze
studia nad amerykanizacja prowadzone pod kierunkiem A. T. Burnsa
dla Carnegie Corporation w latach 1917—19, wyniki ktérych opracowane
byly przez W. I. Thomasa i R. E. Parka, ktadly silny nacisk na partycy-
pacje jako pierwszy warunek asymilacji, d'finiujac nawet ,,amerykani-
zacje’* jako uczestnictwo imigranta w Zyciu zbiorowosci amerykat-
skiej ®).

Studium pod wielu wzgledami podobnym do wyzej oméwionego jest
praca Pauline V. Young: The Pilgrims of Russian Town.
(Chicago 1932). Problem jaki sobie tu autorka postawila polegal na
wyjasnieniu tego, co sie dzieje wtedy, gdy rosyjska sekta religijna z wy-
réozniajacy sie kulturg sakralng osiedla sie w granicach amerykanskiego
miasta (Los Angeles) z jego kulturg wysoce zsekularyzowang. Spodzie-

1) Angell, str. 204,
t) Angell, str. 204,

3) Cyt. na podstawie fragmentu pracy Thomasa i Parka przedrukowanego w: KimbsH
Young: Source Book for Social Psychology. N. Y. 1935, str. 47—53.



DOKUMENTY OSOBISTE W PSYCHOLOGII SPOLECZNEJ 77

wala sie ona, ze badania jej rzuca Swiatlo na: ,Zasadnicze cechy sekta-
rianizmu i jego dzialanie na osobowos$é czlonkéw sekty, nature i Zrédia
konfliktéw kulturalnych, proces asymilacji kulturowej, walke o wplywy
miedzy instytucjami ,sakralnymi i §wieckimi*, dezintegracje zycia zbio-
rowego i inne procedy“'). Angell stwierdza, Ze autorka: 1. opisala
typowe postawy i stosunki, 2. wyjasnila je tak dalece, jak mozna to bylo
uczyni¢ przy pomocy istniejacych teorii socjologicznych, 3. postawila
nowe hipotezy na podstawie odkrytych faktéw. Hipotezy te dotyczg
przystosowania sekty przeniesionej z Europy do amerykanskiej metro-
polii, a mianowicie: 1. ,powstania -braterstwa w sekcie wskutek przesla-
dowan; 2. wplywu oslabiajacego braterstwo w sekcie jaki wywierata
tolerancja amerykanskiej spoleczno$ci miejskiej; 3. wewnetrznej nie-
zgody wywolanej amerykanizacja mlodszego pokolenia; 4. demoralizacji
mtodych ludzi, ktérzy nie sa w pelni cztonkami ani jednego, ani drugiego
Swiata, i wskutek tego nie moga znalezé dla siebie miejsca*?). Hipotezy
oparte na dokumentach osobistych autorka weryfikuje statystycznie,
zwlaszcza hipoteze dotyczaca demoralizacji mlodziezy wykazujac, ze
wzrost przestepczosci wsrdéd mlodocianych zbiega sie z upadkiem Zycia
religijnego i rodzinnego w sekcie i wzrastajacym uczestnictwem w $wiec-
kim zyciu amerykanskim.

Nieco odmiennym studium jest praca, ktéra powstala z pisarskiej
wspolpracy socjologa z zawodowym zlodziejem. Chic Conwell
i Edwin H. Sutherland napisali wspélnie ksigzke, ktéra jest nie
opisem zycia zawodowego zlodzieja, lecz opisem jego zawodu. The
Profesional Thief, Chicago 1937, jest dokumentem napisanym
przez zlodzieja wedlug wskazéwek socjologa i zaopatrzonym socjologicz-
nym komentarzem. Dokument ten ,napisany gwara zawodowa wpro-
wadza czytelnika w czynnoéci, punkt widzenia i poglady, oraz zrzeszenia
roznego rodzaju zlodziei. Widzimy tu kradziez jako przedsiebiorstwo
z okreslona organizacja i okreSlonym kodeksem. Przedstawiono typowe
postawy wobec innych typow przestepcow i wobec szerokiej publicznosci.
Krotko — poznajemy kulture zawodu i jej miejsce w szerszej kulturze?®).
Sutherland weryfikowal dane Conwella wywiadami z innymi zlodziejami
i wywiadami z detektywami. .

Z kolei Angell omawia pie¢ prac poswieconych badaniom rodziny.
Pierwsza z nich to ksigzka Ernesta Mowrera: Family Disor-
ganization. 1927. Mowrer stara sie zrozumie¢ rozpad rodziny jako
proces zmian w. postawach zony i meza i ich rdéznic w interpretacjach
zdarzen. Wykazuje wplyw otoczenia ekologicznego na meza i Zoneg, na-
stepnie dokonuje systematycznego przegladu kolejnych napie¢ i kompen-
sacyj w zyciu pary malzenskiej i w konacu interpretuje ich zachowanie
w terminach postaw i pozadanych wartosci obu o0s6b.

1) Angell, str. 205,
?) Angell, str, 206.
%) Angell, str. 210.
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Do tego samego typu prac nalezy artykul Leonarda Cottrella:
Rolesand Marital Adjustment. 1933. Cottrell stawia nastepu-
jace tezy dotyczace przystosowania w malzenstwie: ,,1. Przystosowanie
malzenskie mozna traktowaé jako proces, w ktoérym partnerzy probujg
odtworzy¢ pewne systemy stosunkéw lub sytuacji, ktére osiggali w swo-
ich poprzednich grupach rodzinnych. Innymi slowy, partnerzy malzeA-
stwa starajg sie gra¢ te zwyczajowe role, ktére rozwineli w dziecinstwie
i okresie dojrzalo$ci. 2. Rodzaje rol, ktére partnerzy wnosza do malzef-
stwa, okre$lajg nature ich stosunku malzenskiego i stopiehr przystoso-
wania jaki osiggajg. 3. Nieprzystosowanie malzenskie moze byé¢ trakto-
wane jako skutek niepowodzenia sytuacyj malzenskich w zapewnieniu
systemu stosunkéw, wymaganego przez role wniesione przez partneréw
do malzenstwa.“ Cottrell podkresla, ze ,,autor jest zupelnie $wiadomy,
ze te tezy pozostawiaja poza nawiasem wielkg ilo$é waznych czynnikéw
— kulturalnych, ekonomicznych, itd. — i nie zamierza podawaé w wat-
pliwos¢ waznosci tych czynnikéw. Tezy te s3g tylko rezultatem wysitku
zmierzajacego do logicznego ograniczenia zagadnienia“?).

Robert Angell w ksiazce pt. The Family Encounters
the Depression, 1936, stara sie odkryé¢ jakie zmiany powstaja
w psycho-spolecznej struktiurze roéznych typéw rodzin, przez naglg
redukcje dochodu. Dane do studium dostarczyly wypracowania 50 stu-
dentéw, napisane o ich rodzinach wedlug okreslonych wskazdéwek, opi-
sujace zycie ich rodzin przed i podczas kryzysu gospodarczego. Autor
tworzy typologie rodzin opisujac rézne sposoby, przystosowania do
kryzysu.

Pod wielu wzgledami podobne zadanie postawili sobie Ruth S. Ca-
van i K. H Ranck w pracy The Family and the Depres-
sion: A Study of 100 Chicago Families, Chicago 1938. Auto-
rzy wybrali do badan 100 rodzin, ktére byly w kontakcie z Instytutem
Badan Mtodziezowych. Oto jak okreslaja oni przebieg swoich badat:
»Pierwsze stadium badan polegalo na analizie zycia rodziny przed roz-
poczeciem depresji, na podstawie protokétéw instytutu. Drugie stadium
obejmowalo rozwazanie, w jaki sposéb w poszczegélnych rodzinach
utrata zajecia lub dochodu wplynela na ustalone uprzednio role, ambicje
i metody zycia. Jezeli wstrzas wywolany bezrobociem byt zbyt silny,
to prowadzil do dezorganizacji rodziny. Prowadzito to do trzeciej fazy,
mianowicie badania drég przezwyciezania kryzysu, czy to przez pewne
formy przystosowania albo pewne typy unikania dezintegracji“?). Wy-
niki badan zostaly ujete przez Burgessa i Schroedera w trzech konklu-
zjach: ,,1. Rodziny dobrze zorganizowane wychodza z depresji z mniej
katastrofalnymi skutkami niz rodziny, ktére juz byly zdezorganizowane;

1) Angell, str, 215.
) Angell, str. 213,
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2. rodziny prébuja reagowaé na depresje tymi samymi sposobami, jak
spotykaly poprzednie kryzysy; 3. okres nieprzystosowania i dezorgani-
zacji charakteryzujacy sie napieciem emocjonalnym przejawiajacym sie-
typowo we wczesniejszych stadiach depresji, zazwyczaj ustepuje miejsca
okresowi przystosowania lub zlego przystosowania (maladjustment)“?).

Jak Angell slusznie zaznacza, tezy te sg dos$é nieokreslone i tworzg
raczej luzne hipotezy postawione w oparciu o analizowane wypadki, lecz
niesprawdzone. . Cate studium cierpi wskutek dowolnosci klasyfikacyj
i stad tez wynika jego niezdolnos¢ do uzyskania wynikéw o trwalej war-
tosci teoretycznej.

Ostatnia praca, ktérag Angell wymienia to jest ksigzka: Mirra Ko-
marowsky: The Unemployed Man and His Family, New
York 1940. ,,Celem tych badan bylo poznanie stosunku pomiedzy rolg
mezezyzny jako ekonomicznego opiekuna rodziny a jego autorytetem
w rodzinie... Co sie dzieje z jego autorytetem wtedy, gdy mezczyzna
zawodzi w zaopatrywaniu rodziny?“ Dane zebrano z 59 rodzin otrzy-
mujacych zasitek dla bezrobotnych. W szczegblnosci starano sie wykryé:
1. czy ojciec traci autorytet w rodzinie wskutek bezrobocia? 2. jak przed-
stawiaja sie procesy utraty autorytetu? 3. jakie czynniki z okresu przed
bezrobociem sg wazne dla utraty wzglednie utrzymania autorytetu pod-
czas bezrobocia? 4. jakie czynniki podczas bezrobocia sy wazne ze
wzgledu na utrate wzglednie utrzymanie autorytetu??).

Tylko w 13 spomiedzy 59 wypadkéw utrata autorytetu zostala wywo-
lana bezrobociem.

Wymienione wyzej 17 prac sg przykladami wybitniejszych case studies
opartych przede wszystkim na dokumentach osobistych. Nie s3 to jedyne
prace tego rodzaju. Case studies prowadzono réwniez w oparciu o inne
rodzaje materialéw?®), jednakze te prace, ktére wykorzystywaly przede
wszystkim dokumenty osobiste, wykazaly ich wielkg wartosé¢ dla opisu
zjawisk spolecznych. Przeciwko tym pracom podnoszono wiele zarzutow.
Wskazywano, ze trudno jest weryfikowaé¢ hipotezy postawione w oparciu
o dokumenty osobiste, ze nie dajg one pewnosci, ze inny badacz mégiby
poslugujac sie nimi dojsé do tych samych wnioskéw itp. Praktyka wyka-
zala jednak bezspornag warto$é tych materialéw dla opisu i zrozumienia
zwiazkéw w przebiegu poszczegblnych zjawisk. Wymienione wyzej prace
rzucilty wiele $wigtta na zjawiska zycia rodzinnego, kontaktéw kultur,
przystosowan spolecznych, przestepstwa i inne. Na tym wlasnie polega
doniostos¢ dokumentéw osobistych, ze pozwalajg one lepiej, niz jakikol-
wiek inny material wniknaé w wewnetrzny mechanizm przebiegéw spo-

) Angell, str. 216.
) Angell, str. 217.

3) Por. np. E. Burgess: Research Methods in Sociology. W zbiorze ,2oth Century Socio-
logy™, str. 28 i nast.
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lecznych, ukazujac je od strony przezyé tych osob, ktére sa w te pro-
cesy uwiktane.

Mowilem tu dotychczas jedynie o pracach korzystajgcych wylacznie
lub prawie wylacznie z dokumentéw osobistych. Materialy te byly takze
wykorzystywane w calym szeregu badan jako material uzupeiniajacy,
kombinowany z innymi danymi: wynikami obserwacyj sytuacyjnych
obiektywnych, lub tez najczesciej z metodami statystycznymi. Nowszy
rozwdj socjologii, zwlaszcza amerykanskiej, charakteryzuje sie coraz
wiekszym postugiwaniem sig statystyka i metodami statystycznymi, ktore
powoli wypierajg analizy jakoSciowe dokumentéw osobistych na korzysé¢
analiz statystycznych. Problematyka tych dazen metodologicznych jest
_juz zupelnie inna od dyskutowanych w tym artykule?).

?) Zob. Jan Szczepanski: Tendencje metodologiczne w socjologii wspdlczesnej. Myst
Wspdiczesna, 1948 nr 5.
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ZE STUDIOW NAD UWARSTWIENIEM SPOLECZNYMY)

CZYNNIKI UWARSTWIENIA

W historiografii polskiej $cieraly sie przed kilkudziesieciu laty dwa
poglady na geneze warstwy rycerskiej. Jeden, dzisiaj na ogol przyjety,
wyjasnial powstanie rycerstwa przez procesy organizacyjno - spoleczne,
jakie zachodzily wewnatrz plemion jeszcze przed ich scaleniem i jakie
zachodzily wewngtrz zbiorowosci etniczno-panstwowej polskiej juz
w okresie jej scalania; drugi natomiast wigzal powstanie rycerstwa
z hipotezg najazdu i z grupg domniemanych najezdzcéw.

W tym sporze odbijala sie ogélniejsza rozbieznosé¢ pogladdéw na geneze
uwarstwienia spolecznego. I w piSmiennictwie socjologicznym Scieratly
sie bowiem w odniesieniu do zagadnienia warstw dwie koncepcje: jedna,
ktora wyjasniala powstanie uwarstwienia przez wewnetrzne procesy
rozwojowe wiekszej zbiorowosci, i druga, ktéra wskazywala zetkniegcie
sie dwu obcych zbiorowosci (szczegdlnie w postaci najazdu i podboju
jednej grupy etnicznej przez drugg) jako zrédilo ukladu warstwowego.

Dzisiaj przewaza w teorii socjologicznej zapatrywanie, Ze nie musimy
ucieka¢ sie do faktdw wojny i podboju, by wytlumaczy¢ proces uwar-
stwienia spolecznego, Ze nie musimy nawet w tym przyjmowa¢
zetknigcia si¢ dwu obeych i réznych zbiorowosci. Badajac wylanianie
sie warstw, $ledzimy przede wszystkim zmiany w warunkach i w orga-
nizacji zycia w obrebie danej zbiorowosci ludzkiej. W tych zmianach
dopatrujemy sie w kazdym razie pierwszych czynnikéw uwarstwienia.

Nie kazda zbiorowo$é, ktéra w postaci osobnej grupy etnicznej zyje
wyodrebniona od -innych zbiorowisk ludzkich, musi byé spolecznie
uwarstwiona. Mata gromada, ktoéra przebywa w stanie ,dzikosci“
i zachowuje charakter pierwotnej wspolnoty, nie zna jeszcze podziatéw
warstwowych. Taka gromada nie jest tylko przedmiotem ,roboczej“
hipotezy; w malych plemionach, utrzymujacych sie przy zyciu. zbie-
ractwem i nizszymi formami mys$liwstwa, etnologowie znajdywali
ostatnio jeszcze zachowany typ zycia zbiorowego, w kté6rym nie ma
wlasciwie uwarstwienia wspolzyjgcych ludzi. Wigkszosé niecywilizo-
wanych spoleczenstw, ktére sa przedmiotem zainteresowania etnologii,
nie przedstawia juz ani co do stopnia kultury, ani co do organizacji zycia

1) Fragment z wickszej pracy: Zycie w gromadzie, ktéra niebawem ma ukazaé sig
wgkladem Ksi¢garni Wiedza — Zawéd — Kultura, Krakéw.

6 Przeglad Socjologiczny
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zbiorowego takiego stadium bytowania. Lecz wlasnie te mniej lub
wiecej zaawansowane w rozwoju plemiona pozwalaja nam $ledzi¢
zaczatki uwarstwienia, nie wyksztalconego w pelni, nie zakrzeplego
jeszcze w sztywny uklad warstwowy.

W pierwotnej gromadzie nie ma warunkéw dla spolecznegeo
uwarstwienia. Nie ma jeszcze takiej mnogo$ci débr w najszerszym
znaczeniu — czy chodzi o dobra gospodarcze, czy o jakiekolwiek inne
twory kulturowe — by mogly miedzy poszczegdlnymi czeSciami gromady
wystgpi¢ wyrazne réznice w posiadaniu lub uzytkowaniu dobr jakie-
gokolwiek pokroju. Abstrahujemy oczywiscie od réznic w sposobie
zycia, ktére zaznaczaja sie¢ w tzw. klasach plci i wieku, bo te klasy, jak-
kolwiek nie obojetne dla zagadnien uwarstwienia, same nie przedstawiaja
formacji warstwowej.

Przejécie do struktury warstwowej laczy sie z procesami wytwoérczymi.
Wyrazne zawigzki uwarstwienia znajdujemy u plemion, ktére trudnig
sig¢ czy rolnictwem w nizszych choéby jego formach, czy hodowls zwie-
rzat, czy wreszcie kombinuja obie te formy gospodarowania. Rozwdj
gospodarki przedstawia pierwszy (posredni) czynnik uwarstwienia.
Gospodarka jest wazna, bo wytwarza ona dobra — ziemie uzytkowans,
trzody, produkty rolnicze i zwierzece — ktoére nie muszg wprawdzie, lecz
moggy juz byt skupiane w niejednakowym stopniu przez poszczegbdlnych
ludzi jednej zbiorowosc..

Ale rozwdj gospodarki nie moze by¢ pojmowany w oderwaniu od
szerszego ciggu zmian technicznych i kulturowych. Technika przez
dostarczanie nowych ulepszonych narzedzi i przez wyksztalcajace sie
umiejetno$ci umozliwia osiaggniecia gospodarcze i przez to posrednio
umozliwia takze to, co jest wazne dla powstawania struktury warstwo-
wej: skupienie wiekszych $rodkéw wytworczosci w reku niektdérych
ludzi. Rozwazany poza sferg gospodarki rozwéj kulturowy ma
dla sprawy uwarstwienia, znaczenie czeSciowo rézne od znaczenia, jakie
maja same zmiany gospodarcze. Rozwdj ten takze pomnaza dobra zbio-
rowosci — przede wszystkim dobra w postaci réznych wzoréw miesz-
kania, odziewania sie i zdobienia i calego sposobu Zycia, potem dobra
w dziedzinie kultu, wiedzy, sztuki czy zespalajacej rézne elementy magii.
Jednakze wynikiem tego pomnozenia ddbr nie jest (przynajmniej nie
jest tylko) mozliwa koncentracja $rodkéw wytwoérezosci kulturowej, jest
nim raczej i przede wszystkim mozliwe i niejednokrotnie w danych
warunkach konieczne zroznicowanie w zakresie uzytkowania débr wy-
tworzonych. Pomnozenie wzoréw zycia i innych tworéw kulturowych
czyni mozliwym to, co jest tak charakterystyczne dla kazdego ukladu
warstwowego: réznice w poziomie Zycia ludzi nalezgcych do jednej
etnicznej czy z etnicznego podloza wyrosiej zbiorowoéci.

Zmiany gospodarcze i kulturowe nie tworza same uwarstwienia spo-

lecznego. Ich wazno$¢ polega na tym, ze dajg one niezbedne warunki
dla podziatu zbiorowos$ci na warstwy spoleczne. Na dokonanie sie tych
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podzialow i na postaé¢ konkretna, jaka one przybieraja, wplywaja bez-
posrednio czynniki zwigzane z organizacjg Zycia zbiorowego.

Takim czynnikiem z zakresu organizacji zycia zbiorowego jest utrzy-
manie odrebnos$ci rodow w obrebie wiekszej zbiorowosci. Zna-
czenie rod6éw i organizacji rodowej nie uwydatnia sie zawsze jednakowo
w prymitywnych warunkach koczowniczego bytowania, zawsze jednak
wystepuje wyraziScie przy przejSciu do zycia osiadtego i przy podjeciu
gospodarki rolniczej i hodowlanej. XKiedy rody, ktére nalezg do jednej
spolecznoSci plemiennej, wchodzg w posiadanie osobnych i dokladnie
odgraniczonych doébr gospodarczych, — chociazby te dobra byly w po-
czatkach podobnych rozmiaréw — otwiera sie droga do zréznicowania
ich ekonomicznego polozenia. Rodowe csadnictwo wiejskie daje w tym
wzgledzie dostatecznie wiele materialu. Zwigzki malzenskie zawierane
przez czlonkdéw rodu, nieré6wnos$é¢ biologicznego rozrostu, wreszcie nie-
réwno$é przyrodzonych warunkéw (zwtlaszcza przy gospodarce rolniczej)
wystarczalyby same, by w ciggu pokolen powstawaly miedzy rodami
osiadlymi réznice ekonomiczne. Lecz czynnik istotny tkwi w czym in-
nym: jest nim w nowych warunkach dgzenie rodu (przynajmniej za$
dazenie niektérych rodéw) do pomnozenia skupionych débr i $rodkéw
wytworczosci i do umocnienia na tej drodze swojej pozycji spolecznej
w wieksze] zbiorowo$ci.

Stosunek rodu i rodziny ksztaltuje sie niejednakowo w réznych ukla-
dach zycia zbiorowego, w ktorych zawigzyje sie struktura warstwowa.
Stad tez niejednakowo przedstawia sie rola rodziny w procesach
uwarstwienia spolecznego. Tam gdzie rodzina w dziedzinie gospodarki
1 w ustroju zycia spolecznego wyodrebnia sie czeiciowo lub calkowicie
z organizacji rodowej — czy dzieje sie to juz w dobie zalozenia wsi, czy
w nieco pOiniejszej fazie — odrebno$é rodziny- speilnia dla postepu
uwarstwienia podobna funkcje do tej, jaka ma w innych warunkach
odrebnos¢ rodowa. Rodzina dazy do samoistnego utrzymania sie, do sku-
pienia w swoim reku potrzebnych 1 siegajgcych poza niezbedne
potrzeby Srodkoéw gospodarczych. Rodzina na drodze proceséw zrdznico-
wania zyskuje stopniowo pozycje hizsza lub wyzszg w stosunku do nie-
ktorych innych rodzin. Pozycja ta wyraza si¢ w zasobnosci gospodarstwa,
w urzgdzeniu domostwa, w dostosowanym do okreslonych wzoréw spo-
lecznych sposobie zycia.

Drugim czynnikiem uwarstwienia, zwigzanym 2z organizacja Zycia
zbiorowego sg potrzeby organizacyjne wiekszej 1 wzra-
stajacej zbiorowosci. Jezeli poprzednio méwiliSmy o waznoéci, jaka
dla uwarstwienia maja warunki gospodarczo-fechniczne i kulturowe, tu
wystepuje posrednia waznosé, jaka dla powstania struktury warstwowej
w zbiorowo$ci ma jej rozwoj demograficzny, wyrazajacy sie we wzroscie
liczby ludnosci. W niewielkiej gromadzie wystarcza prosty, gléwnie przez
klasy plci i wieku wyznaczony podzial pracy i wspoldzialanie wszystkich
w wypelnianiu zadan obejmujacych calg zbiorowo§é. W zbiorowosei

g*
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wickszej komplikuje sie przede wszystkim wypelnianie ogo6lnych
zadan organizacyjnych zycia zbiorowego. Nie wystarcza juz oscba
zwierzchnika, ktory kieruje sprawami zbiorowosci; zwierzchnik
dla wypelienia swoich funkcyj musi mieé stale otoczenie: zespé! rzad-
céw, doradcow, wojownikow, kaplandéw. Wyrasta, jak wiemy, krag ludzi,
kt6rzy pelnig ,,funkcje publiczne” w imieniu calej niezdolnej juz do gro-
madzkiego dzialania zbiorowos$ci lub tez dla tej zbiorowosci.

Rekrutacja takich kregéw stanowi osobne zagadnienie, w ktére tutaj
nie wchodzimy. Krag doradcéw lub wojownikéw, ktéry otacza zwierz-
chnika i ktéry peilni specjalne funkcje, nie stanowi jeszcze gotowej
warstwy spotecznej. Lecz ludzie takiego kregu wyrdzniaja sie sposréd
ogbétu nie tylko samymi pelnionymi przez siebie czynnoSciami. Ludzie
ci otrzymuja zazwyczaj szczegblne i szczegbélnie staranne przysposo-
‘bienie, ktore umozliwia pelnienie przypadajacych im zadan; ludzie ci
takze, jezeli juz nie sg wyrédznieni pozycjg ekonomiczng, otrzymujg w za-
mian za swe czynnoSci pewne wynagrodzenia lub dobra gospodarcze,
ktére wyrdzniaja ich od reszty zbiorowosci pod wzgledem polozenia eko-
nomicznego. Na tle tych procesow wystepuje zjawisko czeste i wazne dla
powstawania ukladéw warstwowych: dgzenie kregu spotltecz-
nego wyrdinionego przez swoje funkcje do stania sie ,,wyzszg“ war-
stwa spolteczng w zbiorowosci.

Powstanie rycerstwa polskiego w dobie wezesno-piastowskiej (wedlug
dzi§ przewazajacego pogladu) przedstawia przyklad uwarstwienia, ktére
wytworzylo sie drogg wewnetrznych proceséw danej zbiorowosci
etnicznej. Poczagtek dalo tu przypuszczalnie wyrdznienie sie gospodarcze
i funkcyjne poszczegélnych rodéw w plemionach, z ktdérych nastepnie
formowala sie zbiorowosé narodowa polska. Do formujacego sie stanu
rycerskiego wchodzili przede wszystkim naczelnicy matych plemion
i przedstawiciele najznakomitszych w nich rodéw, ktérzy przy zlewaniu
sie i scalaniu tych plemion w szerszg calo$¢ panstwowa tracili zapewne
czesciowo swoje dawne znaczenie, utrzymywali jednak wyzsza pozycje
spoleczng jako ksigzecy towarzysze. Poza (niekoniecznie wszystkimi)
przedstawicielami dawnych wybitnych rodéw tworzacy sig stan rycerski
wechtanial czlonkow druzyny ksiazecej i w ogéle jednostki, ktére dosta-
waly sie do stuiby panstwowej, w tej stuzbie przyjmowaly stale
powinno$ci wojskowe lub administracyjne, za nia uzyskiwaly nadania
gospodarcze.

Wyr6zniliSmy w genezie uwarstwienia najpierw czynnik gospodarczy
i wraz z nim czynnik kulturowy jako te czynniki, ktére tworzg warunki
niezbedne dla powstawania jakichkolwiek podzialéw warstwowych.
Z kolei wskazaliémy jako czynniki uwarstwienia odrebnoéé roddéw i ro-
dzin w okreslonych warunkach ekonomicznych i towarzyszace jej da-
zenia oraz tendencje niektorych kregdw spolecznych wyrédznionych przez
zakres swej dzialalnosci do zajecia utrwalonej wyzszej pozycji spolecznej.
Bez watpienia te dwa ostatnie czynniki nie wyczerpujg jeszcze wszy-
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stkiego, co w organizacji zbiorowego Zycia moze oddzialywaé¢ na rzecz
rozwoju struktury warstwowej. Niemniej na razie mozemy poprzestaé
na wskazaniu tych dwu czynnikéw jako szczegblnie czestych i, jak sie
zdaje, szczeg6lnie waznych dla zawigzywania sie podzialdw warstwo-
wych.

Nasuwa sie teraz pytanie, czy teoria warstw spolecznych, stwierdzajac,
ze uwarstwienie zbiorowosci moze dokonywaé sie w drodze we-
wnegtrznych proceséw jej zycia, pozostaje obojetna wobec zagadnienia
kontaktu obcych zbiorowosci plemiennych, szczepowych, narodowych.
Ot6z oczywiscie tak nie jest. Nie ulega watpliwosci, ze samo terytorialne
sasiedztwo obeych sobie zbiorowos$ei, zlaczona z nim mozliwos¢ staré
wojennych i stad wynikajaca potrzeba obrony przyspiesza procesy orga-
nizowania sie politycznego zbiorowosci i przez to takze posrednio przy-
czynia sie je§li nie do wytworzenia, .to do skrystalizowania struktury
warstwowej. Szczegblnie tam, gdzie wylania sie mozliwo$¢ rozszerzania
swojego terytorium droga akecji wojennych, tworzy sie grunt dla rozrostu
kregu wojownikéw, ktéry w tych warunkach moze latwo zdobywaé
i utrwala¢ pozycje warstwows. Po tym dzialania wojenne w dawnych
czasach przez branie i osadzanie na ziemi jefnicéw przyczyniaja sie do
powstania niewolnictwa i w ten sposéb toruja droge do nieznanych pier-
wotnemu bytowaniu podziatéw ludnosci.

Ale najwazniejszy dla uwarstwienia sposréd proceséw wojny jest na-
jazd i podbdj jednego ludu przez drugi — podbdj przy ktoérym na-
jezdzecy pozostajg i osadzajg sie¢ na terytorium zamieszkalym przez lud-
no$é podbita. Swiatlo, jakie badania prehistoryczne oraz badania nad
weczesnymi okresami historycznymi rzucaja na procesy powstawania spo-
leczenstw (w szczeg6lnosci spolteczenstw wiekszych i wyzej cywilizowa—
nych), méwi o olbrzymiej roli najazdéw i podbojow w odlegltych fazach
dziejowych. To co wiemy o formowaniu sie w starozytnosci takich spote-
czenstw, jak spoleczenstwo hinduskie, czy spoteczefistwo greckie, wska-
zuje wszedzie wielkie czynniki procesu: migracje, podboje, zmieszania
etniczne. Urabianie sie takich spoleczenstw $redniowiecznych i nowo-
zytnych, jak spoleczenstwo francuskie i hiszpanskie, to kolejnosé
ekspansji i podbojow celtyckich, romanskich, germanskich. W Anglii
mozemy najdluzej $ledzi¢ te procesy, bo po okresach najazdu i naplywu
plemion germanskich — Anglow, Sasbéw, Jutébw — jeszcze w XI wieku
przychodzi najazd i podbéj normanski. '

Pytanie, w jakiej mierze najazdy i podboje jednych ludéw przez dru-
gie moga by¢ uwazane za bezposredni czynnik uwarstwienia spolecznego,
-zajmowalo wielu badaczy. Socjologowie, ktérzy — jak Gumplowicz —
W wyjasnianiu rozwoju spolecznego kiadli nacisk zasadniczy na walke
grup etnicznych, byli sklonni wyprowadzaé¢ wprost z plemion najezdz-
czych warstwy wyzsze, z plemion podbitych warstwy poddanych i upo-
Sledzonych. Z materiatu etnograficznego (szczegélnie afrykanskiego)
mozna istotnie przytoczyé uklady, w ktorych dominacja polityczna
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jednych plemion nad drugimi przechodzi w powigzanie zespoléw ludno-
$ciowych podobne do struktury warstwowej. Ale tak w rozwazaniu tych
przypadkow, jak i w analizie licznych danych historycznych, ktére §wiad-
¢za 0 uprzywilejowaniu najezdzcoéw, zawsze ‘wymaga zbadania: gdzie
i przy jakich procesach towarzyszacych zachodzi rzeczywiscie zjawisko
uwarstwienia spolecznego, gdzie zaé mamy przed soba tylko fakt opano-
wania jednej grupy etnicznej przez druga i laczacej sie z tym eksploatacji
ludnosci podbitej.

Przyklad przezytej w ostatnim okresie okupacji niemieckiej wskazuje,
%Ze nie mozna ujmowa¢é¢ zwiazku miedzy najazdem wojennym i ukladem
warstwowym zbyt symplicystycznie. Niemcy narodowo-socjalistyczne
w okresie kilku lat okupacji usilowaly S§wiadomie w szeregu krajéow za-
prowadzi¢ quasi-dwuwarstwowa strukture, przy ktorej Niemcy mieli sta-
nowi¢ warstwe panéw, za$§ wtasciwe ludnosci poszczegdlnych panstw miaty
zejs¢ do pozycji jakiejs warstwy pracowniczo-niewolniczej. Ludno$¢ pol-
ska (jak ludnos¢ innych krajéw okupowanych) z chwilowymi najezdZzcami
niemieckimi nie stanowila jednak zadnego ukladu dwu warstw, bo nie
tworzyla z nimi w ogodle zadnej wewnetrznie zwigzanej zbiorowosci; pod-
legala jedynie fizycznemu przymusowi okupacji. Tego rodzaju stosunek
moze towarzyszy¢ takze diuZszym okresom najazdu i w takich okre-
sach moga wspodlzyé zdobywcy i podbici bez zespolenia w jedng we-
whnetrznie uwarstwiong zbiorowosé. Rola dziejowa wielkich i w nastep-
stwach swych trwalych najazdow polegala przede wszystkim na tym,
%e prowadzily one do zmieszan nietylko terytorialnych, lecz i etnicznych
(jezykowo-kulturalnych); w ten sposéb w procesie, trwajacym oczywiscie
przez pokolenia, nikneta odrebna zbiorowo$¢ najezdzcdéw i odrebna zbio-
rowo$¢é podbitych i z ich zmieszania wytwarzal sie nowy zesp6t etniczny.
Takie stopienie si¢ najezdzczego elementu normatskiego z elementem
miejscowym anglosaskim (wzglednie anglosasko-brytyjskim) nastapito
w Anglii w ciggu dwu stuleci po najezdzie Normanoéw.

Tam gdzie mozemy historycznie sprawdzi¢ powstawanie zbiorowosci
2z najezdzcéw i z ludno$ci pierwotnie zamieszkalej, stwierdzamy, ze nowa
zbiorowo$¢ dzieli sie na warstwy spoleczne. Coprawda wartosé tego
stwierdzenia ostabia sie przez fakt, Ze w licznych przypadkach
ludno$¢ podbita juz przed podbojem miata strukture warstwows,
jak to bylo w Galii zdobytej przez Rzymian, czy w Brytanii, czy tym-
bardziej w Anglii w dobie bitwy pod Hastings. Niemniej uwarstwienie
nowej zbiorowosci pozostaje w zwiazku z podbojem i naplywem ludnosei
zwycieskiej. Jest to zrozumiate i konieczne, bo w okresie formowania
sie zbiorowos$ci zdobywcy majg inng od pozostaltej ludnosci i uprzywi-
lejowang sytuacje w dziedzinie gospodarki, bo zazwyczaj wnoszg oni ze
sobg i czesciowo zachowuja odrebne wzory i urzadzenia kulturowe, bo
rostaja w pierwszym rzedzie powolani do pelnienia waznych zadan poli-
tycznych i wojskowych. To wszystko musi sig odbija¢ na uktadzie warstw,
ktory tworzy sie przy stopieniu sie dawnych zwyciezeéw i dawnych
rwyciezonych.
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Nie znaczy to jednak, by nowy uklad warstwowy tworzyla poprostu
warstwa wyzsza, zlozona ze zdobywcow, i warstwa nizsza, zlozona z pod-
bitych. Dlugotrwale zlewanie sie¢ dwu roéznych zespoléw etnicznych,
wzajemne oddzialywania kulturowe i spoleczne w tym procesie sprawiaja
nieuchronnie, ze pierwotnie prosto zarysowujaca sie struktura ulega zmia-
om, Obok mozliwych zjawisk deklasacji w grupie zdobywcoéw najwaz-
niejsze jest tutaj przenikanie do tworzacej sie nowej warstwy wyzsze]j
wybitnych, wplywowych, przedsigbiorczych jednostek sposréd podbite]
ludnosci. Proces ten ma szczegélne znaczenie tam, gdzie — jak to bylo
wielokrotnie w dziejach — zdobywcy przynosili z soba nizszg kulture
od kultury ludnosci miejscowej. Przykiadem klasycznym sg tu plemiona
germanskie, ktore zawladnely cesarstwem zachodnim rzymskim i za-
staly na jego ziemiach przede wszystkim za$§ w samej Italii siedliska wy-
sokiej cywilizacji. W strukturze warstwowej, ktéra urabia si¢ w nowej
zbiorowosci formujgcej sie ze zmieszania dawnych mieszkancow i na-
jezdzcéw, krzyzujg sig polityczne i gospodarcze czynniki uprzywilejowa~
nia warstwowego zdobywcedw z wkladami kulturowymi wybitnych przed-
stawicieli dawnej ludnosci. Nowe warstwy i w szczegblnosci warstwy
wyzsze odbijajag w swoim rozwoju zmieszanie réznych zespoldow ludno-
Sciowych.

Najazdy i podboje nie moga byé przeto poczytane w Zadnym razie
za wylaczna podstaweg uwarstwienia spolecznego, nie wyznaczajg tez
nigdy w sposob zupelny skladu warstw spolecznych. Warstwy spoleczne
tworza sie na podstawie zmian w ukladzie stosunkéw gospodarczych
i wskutek zroznicowania w poziomach zycia. Tylko tam gdzie najazdowi
ulegala zbiorowos¢, ktora jeszeze nie miala wyksztalconego uwarstwienia,
pudb6j i naplyw zdobywcoéw mogly i poniekad musialy przy$pieszyc
powstanie struktury warstwowej.

Najazd i podb6j =zbiorowo$ci, ktoéra juz przed najazdem miata
strukture warstwowa, jest zawsze zrédiem bardziej zlozonych procesdow.
Istotne jest tutaj nie tworzenie sie uwarstwienia, lecz to, Zze przy
stopieniu sie ludnosci podbitej i najezdzcOw w jedna spolecznoéé
dawny uklad warstw spolecznych ulega wielkim przeobrazeniom. Przede
wszystkim warstwa wyzsza — czy nazywa sie ja rycerstwem, czy
moznowladztwem, czy arystokracja — wchlania zastepy najezdzcow
i zmienia przez to swoje obhcze. Mozna tez z przykladow, jakie daja
dzieje uwarstwienia we Francji i w Anglii, wnosi¢, Ze obce tradycje na-
jezdzcoOw 1 skupienie w pierwszej fazie dobr w ich reku przyczyniajg sie
do zwiekszenia przedzialéw warstwowych.

SKEAD WARSTW SPOLECZNYCH I ZMIANY W UWARSTWIENIU

Przynaleznos¢ do warstwy spolecznej uchodzi za dziedziczna, oczy-
wiScie w spolecznym znaczeniu: dzieci wchodzg do warstwy, do ktorej
nalezg ich rodzice. Poglad, ktéry przyjmuje rodowe kryterium
przynalezno$ci warstwowej, jest zgodny z wielu faktami,
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jako twierdzenie ogdlne nie moze by¢ jednak przyjety bez zastrzezen.
Przede wszystkim nasuwa sie pytanie, czy we wszystkich warstwach
mozliwe jest stosowanie rodowego kryterium przynaleznosci. Stan ka-
planski moze tu nasuwaé¢ najwiecej wyjatkow. Jezeli Sredniowieczne
duchowieristwo poczytujemy za osobny stan w znaczeniu warstwy spo-
lecznej (nie wszyscy sg co do tego zgodni), to jest to warstwa bez przy-
nalezno$ci dziedzicznej, warstwa rekrutujgca swoich czlonkdéw z posréd
innych warstw, z innych czeSci wielkich zbiorowos$ci. W przeciwienstwie
do stanu duchownego rycerstwo wzglednie podzniejsza szlachta przed-
stawia warstwe spoleczng, w ktérej przynaleznos$¢ dziedziczy sie po
przodkach i rodowa zasade przynaleznosci pielegnuje sie szczegblnie
przez system nazw rodowych, przydomkéw i herbow.

Z takimi tendencjami, jak u szlachty, spotykamy sie i w niektérych
innych warstwach $wieckich, szczegblnie za§ w tak zwanych warstwach
wyzszych. Daznosé, by dziecko zachowywalo przynalezno$§¢ warstwowsa
rodzicéw, jest tu latwo zrozumiala, bo jest ona poprostu daznoscig do
zachowania posiadanego juz przez rodzine wyZszego poziomu Zzycia
i zwigzanej z nig spolecznej pozycji. Takie tendencje ujawnialy sie
rowniez we wielkim mieszczanstwie, wystepowaly tez i wystepuja
w takiej warstwie, jaka jest w nowszych czasach inteligencja. Ze chodzi
tu nie scisle o przynalezno$¢ do danej warstwy, lecz o poziom Zycia
i pozycje spoleczng, to wynika z czestych i chetnie dopuszczanych faktow
przechodzenia jednostki z warstwy do warstwy pod warunkiem, by ta
druga warstwa nie byla uwazana za spolecznie nizszg. Rodziny stanu
rycerskiego czy pozniej szlacheckiego nie zgadzaly sige wigc z przecho-
dzeniem dzieci swych do warstwy mieszczanskiej, poczytywanej za niz-
sza, godzily si¢ jednak z wstepowaniem synéw w szeregi duchowienstwa,
bo ono bylo uznawane za stan w kazdym razie nie nizszy od rycerstwa.

Daznosé, by dzieci nie spadaly ponizej przynaleznosci warstwowej ro-
dzicéw, nie musiala byé¢ identyczna z ograniczaniem przynaleznosci
warstwowej do ludzi, ktéorzy w obrebie danej warstwy sig urodzili.
Tutaj zachodzg réznice miedzy warstwami ,,ekskluzywnymi i takimi,
ktére nie wykazujg szczegdlnej tendencji ekskluzywnosci. Arystokracja,
szlachta w pewnych przynajmniej okresach swego istnienia zamykajg
sie¢ w obrebie ludzi w danej warstwie urodzonych. W warstwie mie-
szczanskiej, a szczegb6lnie drobnomieszczanskiej widzimy, jak w dhlugich
okresach czasu dziedziczenia przynaleznosSci warstwowe]j laczy sie z uzu-
pelmianiem sktadu warstwy przez doplyw ludzi z innych
w arstw, szczegélnie z warstwy wiejskiej.

Sprawa tego doplywu pozostaje w zwigzku ze wspomnianymi juz ten-
dencjami do zachowywania przez dzieci przynaleZnoSci warstwowej
rodzicow. Otéz o ile jest zrozumiale, ze rodziny majace wyzszy poziom
zycia starajg sie ten poziom warstwowy przekazywaé swoim synom
i corkom, o tyle niekonieczne wydaje sie zachowanie takiej dagzno$ci
w rodzinach, ktére same siebie zaliczajg do jakiejkolwiek nizszej warstwy
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spolecznej. Szczegblnie kiedy budzi si¢ dazno$é awansu spo-
lecznego, rodzice dla dziecka czy sam osobnik wyrastajacy mogsg
Swiadomie pragngé wyzszego poziomu zycia i przejscia do warstwy spo-
lecznej poczytywanej za wyzsza. Daznosci takie znamy dobrze z ostatnigh
dwu stuleci; odegraly one na zachodzie Europy wielka role w uzupel-
nianiu i rozwoju warstwy mieszczanskiej, u nas przyczyniaty si¢ i przy-
czyniajg do stalego doplywu sit do tej warstwy, ktora zwie sie inteli-
gencja.

Wreszcie ' trzeba zauwazy¢, ze zagadnienie rodowej przynalezno$ci do
warstw spolecznych igczy sie z kwestig zwigzkow malzetiskich. Warstwy,
ktére maja ogranicza¢ swoj sktad do jednostek w danej warstwie urodzo-
nych, muszg by¢é endogamiczne: nie dopuszczaé do zwigzkow
malzenskich pomiedzy swymi czlonkami i cztonkami innych warstw. Na
og6l biorgc endogamia przewaza w warstwach spolecznych, niektére za$
warstwy takie, jak szlachta lub arystokracja, podnosza ja do znaczenia
obowigzujacej zasady. Ale jest to jedna z tych zasad, od ktérych —
przynajmniej je$li chodzi o relacje miedzy warstwami — zachodza stale
jakie$ wyjatki i te wyjatki rozluZniaja znéw sztywne kryteria warstwo-
wej przynaleznosci. Charakter zasady ma endogamia w kastach hindu-
skich, jednakze badacze systemu kast przyjmuja, ze zasada ta byla wiele
razy w zyciu przekraczana i niektdrzy dopatruja sie nawet w zachodzeniu
matzenstw mieszanych jednego z czynnikéw, ktére stanowily o pomno-
zeniu ilosci kast w ciggu ich wiekowego trwania.

Juz z tych uwag wynika, ze zagadnienie przynaleznosci do warstwy
spotecznej nie przedstawia sie we wszystkich warstwach i wszystkich
systemach uwarstwienia jednakowo i ze urodzenie w obrebie warstwy
nie moze by¢ poczytywane za jedyne kryterium nalezenia do niej. Jeszcze
silniej uwydatnia si¢ to, kiedy rozwazamy warstwe spoleczng nie jako
stale zjawisko, lecz jako cze$¢ zbiorowoéci zZywa i przechodzaca przez
fazy rozwoju.

Kazda warstwa ma trzy takie fazy rozwojowe. Pierwsza to faza
formowania sie warstwy czy to ze zbiorowosci bezwarstwowej, czy
tez z jakiego$ poprzedniego uktadu warstw spotecznych. W tej fazie —
rzecz jasna — trudno w ogéle mowi¢ o jakiejkolwiek ekskluzywnosci
rodowej. Warstwa tworzy sig z ludzi, ktérzy gromadza dobra materialne,
przedsigbiora nowy rodzaj gospodarki, podejmujg czynnosci wojskowe,
polityczne, kaplanskie. W formowaniu sie takiego zespolu majg znaczenie
dziedzictwa rodowe, wystepuje jednak takze osobista inicjatywa, energia
1 przedsigbiorczo$é poszczegélnych jednostek. Warstwa tworzy sig zazwy-
czaj z ewolucji jakiego§ kregu spolecznego, czeSciej ze zlania sie
i skrzepnigcia kilku takich kregoéw spolecznych, i wowczas brak jej sci-
stych granic i $ciSlejszych kryteridw przynaleznoici.

Z procesami formowania sie¢ warstw spolecznych spotykamy sig

w réznych okresach i w réinych ustrojach. Bardzo ciekawym jest nie-
watpliwie proces tworzenia si¢ $redniowiecznego rycerstwa, nie



w wszystkich swych rysach zreszta historycznie uchwytny. Zdaje sieg
w kazdym razie nie ulega¢ watpliwosci, Ze rycerstwo na zachodzie
Europy formowalo sie nie z jednego z gory wyro6znionego zespolu ludno-
scjowego, lecz Ze wnikaly w nie jednostki rézne pochodzeniem i tra-
dycjami rodowymi. W Polsce — nie ulega watpliwosci — poprzez nizszy
stan rycerski przedostawaly sie w szeregi poézniejszej zamykajacej sig
warstwy szlacheckiej wcale liczne jednostki ze stanu kmiecego. Nie-
rownie blizsze nam tworzenie sie nowozytnej burzuazji odzwierciedla
proces formowania sie warstwy jeszeze lepiej. Kiedy ta burzuazja ksztal-
tuje sie jako warstwa wielkich przemystowcow, wielkich kupcéw i ban-
kierow, wnikajg w jej sklad obok rodzin o dawnej mieszczanskiej tra-
dycji ludzie ze wszystkich niemal sfer spolecznych, od réznych kategorii
pracownikéw po bardziej przedsiebiorcze jednostki, ze slabnacej warstwy
ziemianskiej. Inteligencja polska, o ktdérej wspominaliSmy, podobnie
utworzyla sie ze zmieszania roéznych czastek zbiorowosci: wchodzili w nig
przez caly wiek XIX i poczatki wieku XX ludzie z mieszczanstwa, potom-
kowie rodzin szlacheckich i — zresztg znacznie mniej licznie — synowie
chiopscy.

Druga faza to faza trwania warstwy juz skrzepnietej] w swym
sktadzie, wyksztalconej pod wzgledem poziomu zycia i pelnionych funk-
cyj. W tej fazie,- ktérej trwalos¢é zalezy od trwaloSci danego systemu
uwarstwienia, najsilniej wystepuja rodowe kryteria przynalezno$ci. Jako
czynnik utrwalajacy warstwe w naturalnym (przez rodowe kryterium
okreSlonym) jej skladzie wystepuje tradycja warstwy i zwigzana
z tradycyjnymi wzorami zycia duma stanowa. Z tego pokroju duma
spotykamy sie przede wszystkim w tak zwanych wyzszych warstwach,
nieraz jednak wystepuje ona i u mieszczanstwa, szezegdlnie w rodzinach
rzemie$lniczych, w ktorych warsztat pracy przechodzi z ojca na syna
i utrzymuje sie przez pokolenia, i takze u zamozniejszych rodzin warstwy
chlopskiej. Drugim takim czynnikiem (ktéry dziala jednak tylko w nie-
ktorych warstwach) sg przywileje warstwowe i zwykle 1aczaca
sie z nimi polityka ograniczania zasiegu ludzi uprawnionych do korzy-
stania z przywileju.

RoézZna jest tresé i rozna jest forma warstwowych przywilejow. Istotne
jest w przywileju zastrzezenie niektorym ludziom (w naszym przypadku
cztonkom warstwy spolecznej) okreSlonych uprawnien lub okreslonych
korzys$ci z wylaczeniem od tych uprawnien i korzysci pozostalej czesci
zbiorowosci. Przywileje czy to polityczne czy wojskowe otrzymywaty
warstwy wyzsze 1 to zwykle juz w okresie swojej ,,dojrzatosci‘. Bardzo
czesto przywileje nie byly téz niczem innym, jak potwierdzeniem zakresu
dzialania lub posiadania, juz poprzednio osiagnietego przez dang warstwe.
Przywileje, ktére w toku wiekéw zdobywala polska szlachta czy to w sto-
sunku do wiadzy krolewskiej, czy na wsi w odniesieniu do chtopa, byty

przewaznie takimi prawnymi utrwaleniami praktyk juz poprzednio za-
prowadzonych. ) .
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W tym charakterze przywileju odzwierciedla sie jego wiasciwa funkeja:
obrona rodu, warstwy czy jakiejkolwiek innej cze$ci zbiorowoSci przed
mogacymi nastapi¢ w przyszlym czasie niekorzystnymi zmianami.
Warstwa, ktora w okresie swego formowania si¢ zdobywa sobie sama
dobra gospodarcze i kulturowe i wplywy spoleczne, stara si¢ w okresie
dojrzalosci strzec osiagnigtych przez poprzednie pokolenia korzy$ci przed
przedsiebiorczoscig i zaborczoscig nowych ludzi. Warstwa moze przytym
stara¢ sie o zamkniecie dostepu do swego uprzywilejowanego grona lu-
dziom z innych warstw. Atoli to staranie rzadko jest w pelni skuteczne.

Zadna warstwa spoleczna nie jest przede wszystkim w stanie sku-
tecznie zapobiec temu, co sie nazywa deklasacja czlowieka. Po-
niewaz warstwe charakteryzuje wlasciwy jej poziom zycia, utrzymuja sie
w cbrebie warstwy faktycznie tylko ci, ktérzy ten poziom zdolni sg za-
chowaé. Tak wiec utrata majgtku jest w tzw. warstwach posiadajacych
z reguly czynnikiem deklasacji, to znaczy stanowi o przejsciu danej
jednostki czy rodziny do innej warstwy. WazZniejszym czynnikiem jest
wymieranie roddw i rodzin, ktére zdaje sie czeSciej zachodzi¢
w warstwach wyzszych, i powstawanie w ten sposoéb luk w szeregach
danej warstwy. Stad warstwa, by utrzyma¢ sie i rozwija¢ sie proporcjo-
nalnie do rozwoju calej zbiorowosci, musi przyjmowaé w swodj obreb
jednostki w innych warstwach urodzone.

Dzieje prawie wszystkich systeméw uwarstwienia spolecznego wyka-
zuja ten znamienny proces, jakim jest przenikanie zdolnych, wybitnych,
przedsigbiorczych jednostek z warstw nizszych do warstw wyzszych.
Patrycjat rzymski w ciggu swego istnienia by? ciagle zasilany przez ludzi
z warstwy plebejskiej, potem zas i spo$réd wyzwolencéw i przybyszéw
obcego pochodzenia. W jakim stopniu kazda warstwa wyzsza umozli-
wiala przedostawanie sie w jej szeregi ludzi nowych i w jakim stopniu
odnawiala swoj sklad, to zalezalo od réznych cech struktury warstwo-
wej i przedstawialo sie roznie w roéznych ustrojach spolecznych. Ogolnie
faza trwania kazdej warstwy moze by¢ w dluzszym okresie czasu ujeta
jako faza Scierania sie dawnych zespoldéw rodowych z nowymi wyrasta-
jacymi ze zbiorowosci sitami ludzkimi.

Wreszcie faza trzecia to faza upadku warstwy i rozpadania sie
catego ukiadu warstw spolecznych. W takiej fazie znalazla sie arysto-
kracja francuska po wielkiej rewolucji, w taka faze wchodzila warstwa
ziemianska juz w dobie przesuniecia gospodarki i osrodkow zycia kultu-
ralnego do miast i skupien przemysiowych i wzrostu warstwy wielko-
mieszczanskiej. Jest rzeczg latwo zrozumials, ze w tej fazie kryteria
przynaleznoSci warstwowej ulegaja rozluZnieniu. Mnozg sie procesy
deklasacji i mnozg sie procesy $wiadomego przechodzenia jednostki
z warstwy do warstwy. Przy ogélnym uptynnieniu i oslabieniu struktury
warstwowej urodzenie .jednostki w obrebie okre§lonej warstwy spo-
lecznej traci na znaczeniu; bardziej nizeli tradycja warstwows, jednostki
ksztaltujq przez swoje zdolnosci, przedsiebiorczo$é i wysilek osobisty wa-
runki i poziom swojego zycia.
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Taksg faze przezywa niewatpliwie nowoczesne spoleczenistwo w miare
upadku i rozstroju XIX-wiecznych klas spolecznych. W procesach przy-
$pieszonych przez obydwie wojny Swiatowe zanikaja pozostatosci daw-
nych stanowych wzoréw zycia i zacieraja sie rozroznienia. klasowe.
Jednostki urodzone w jednej warstwie spolecznej wchodza do zupelnie
roznych dziedzin pracy zawodowej i w nowych warunkach réznicujg
swo] sposOb i swoja stope zycia. Tym ogdlnym przebiegom towarzyszg
czeste procesy przechodzenia na wyzsze stanowiska spoleczne jednostek
pochodzacych z warstw, ktére byly uposledzone w poprzednim systemi
klas spolecznych. :

PODZIALY WARSTWOWE I PODZIALY ZAWODOWE

Jakkolwiek istotg warstwy spotecznej nie jest pelnienie okre$lonych
funkcyj, zwiazek podzialdw warstwowych i wydzielenia z caloksztaltu
zycia zbiorowego poszczegdlnych dziedzin dziatalnosci byt w minionych
systemach uwarstwienia spolecznego niejednokrotnie bardzo Scisly. Ten
zwigzek wyrazaly wlasnie stany Sredniowieczne, ktore byly warstwami
spolecznymi o pelnych cechach zréznicowania ekonomicznego i kulturo-
wego, rownocze$nie za$§ mialy wyznaczone sobie i kazdej warstwie
z osobna wilasciwe dziedziny dziatalnosci i pracy.

To, co stanowilo tres¢ stanéw i calego porzadku stanowego, polegalo
na powigzaniu wytworzonych w rozwoju spolecznym roéznic warstwo-
wych z najszerzej pojetym podziatem pracy. W tym powigzaniu miescilo
sie nie tylko przyznanie kazdej warstwie osobnego zakresu dzialania, ale
i charakterystyczny podziat dziedzin dzialalnosci na , wyzsze"“ i ,nizsze".
Warstwy, ktére zostaly powolane do pelnienia wyzszych funkcyj czy
przybraly je sobie, byly wyposazone w szczegblne przywileje i mialy takze
prawo wywierania wplywu na tok Zzycia calej zbiorowosci. Warstwy,
ktére przyjety funkcje nizsze lub ktérym przypadly one w udziale, nie
korzystaty z takich przywilejow i byly wylaczone catkowicie lub prawie,
calkowicie od wplywania (przynajmniej bezposredniego) na sprawy ogélne
narodu czy panstwa.

Ustrdj stanowy byt wytworem rozwoju dziejowego w Europie, opieral
si¢ jednakze w swym trwaniu takze na przyjeciu pewnych przestanek
ideologicznych. Przestanki te wywodzily sie z réznych zrédet i wzordw,
czeSciowo przekazanych juz przez $swiat starozytny. Plato w idealnym
obrazie Republiki wskazywal wlasciwo$é istnienia trzech stanéw: stanu
uczonych — kierownikéw panstwa, stanu wojownikow — obroincow
i stanu rekodzielnikéw, do ktérego wchodzili rzemieslnicy w $cislejszym
znaczeniu i ludno$¢ pracujgca na roli. Wyksztalcenie, charakter zycia
i uprawnienia tych trzech stanéw mialy byé¢ rozne. Koncepcje tego po-
kroju byly rozwijane i modyfikowane przez nastepnych filozofow
i teoretykéw spolecznodci i stanowily uzasadnienie istnienia powstatych
warstw spolecznych w postaci stanéw.
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Obalenie porzadku stanowego w Europie dokonalo si¢ na dwu torach.
Jednym byly przemiany faktyczne w organizacji nowozytnej
zbiorowosci europejskiej, drugim natomiast nowe prady ideolo-
giczne.

Dojrzewajgce prady ideologiczne wyrazily sie¢ w rzuconych przez
wiek XVIII hastach, ktére weszly w program wielkiej rewolucji fran-
-cuskiej. Egalité — jedno z trzech hasel rewolucji — uderzylo w porzadek
stanowy i w réznice spoleczne, zawarte w istnieniu stanéw.

W pierwszej fazie walki o zmiane ustroju zycia zbiorowego, ktérg
wszczgl demokratyzm nowozytny, przyjmujgc idee réwnosci ludzi, szio
¢ zniesienie prawnych przywilejéw stanéw i prawnych przywilejéw,
zwigzanych z urodzeniem czlowieka w okreslonej warstwie spolecznej.
Juz tu zarysowuje sie my$l, ktéora w roéznych reformach spolecznych
utrzymuje si¢ po dzient dzisiejszy: mianowicie to, by daé réwne warunki
»startu" zyciowego wszystkim jednostkom urodzonym w jednej zbioro-
wosci, niezaleznie od warstwowej przynaleznosci ich rodzin. :

Wprowadzenie w zycie hasel rewolucji francuskiej przyczynilo sie do
upadku porzadku stanowego i do rozpadu dawnych stanéw. Nie oznacza
to, jak wiemy, bynajmniej, by spoleczenstwa europejskie z ustrojow sta-
nowych przeobrazily sie w jakie$s zbiorowosci nie podzielone na warstwy
spoleczne. Z oslabieniem i zanikiem wplywow dawnej arystokracji
: szlachty lgczy sie szybki wzrost warstwy wielkomieszczanskiej, ktéra
skupia w swym reku gléwne dobra gospodarcze i zaczyna wywieraé
coraz wigkszy wplyw na zycie zbiorowe. Dawna struktura warstwowa
przemienia sig ostatecznie w wieku XIX w nowozytny ukiad klas spo-
tecznych, nacechowany wielkimi przeciwiefistwami, ktére wyrazaja sie
w stosunku burzuazji i warstwy robotniczej.

Niemniej XIX-wieczna struktura klasowa rézni sie w istotnych rysach
od dawnego ukladu stanéw. PrzejScie z klasy do klasy jest latwiejsze
i dokonywa sie wzglednie czeSciej, anizeli w p6Zniejszym okresie ustroju
stanowego. Granice miedzy klasami spolecznymi sj bardziej plynne,
niz rodowo okreSlone granice stanéw. Wreszcie — co jest tu najwaz-
niejsze — klasy spoleczne sg wiele mniej §cisle od stanéw okre$lone pod
wzgledem funkcyjnym. Podstawa klas spoleczenstwa kapitalistycznego sa,
jak ‘to okreslit Marx, stosunki w zakresie produkcji. Dziatalno$¢ klas
»Wyzszych® mogla w ustroju kapitalistycznym obejmowaé roézne dzie-
dziny, albowiem znamieniem tych klas byl nie rodzaj dzialalnosci, lecz
posiadanie i uzytkowanie wiekszych zasobéw débr gospodarczych i kul-
turowych oraz uzaleznienie na tej plaszczyZnie innych warstw w po-
szczegdlnych dziedzinach pracy.

I tu wlasnie, w przejéciu ze struktury stanowej do struktury klasowej,
wystepuje waznosé juz nie czynnikéw ideologicznych, lecz przemian fak-
tycznych w- organizacji zycia zbiorowego. Jezeli zasady rzucone przez
rewolucje francuska, a dotyczace obalenia porzadku stanowego, tak sto-
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sunkowo szybko zostaly urzeczywistnione, bylo to mozliwe tylko dlatego,
ze juz od dtuzszego czasu zachodzgce procesy gospodarczo-spoleczne pod-
kopywaly ustr6j stanowy. Procesy te za$§ dotykaly przede wszystkim
tego, co bylo cecha charakterystyczng standéw: powiagzania podzialu
warstwowego z podzialem zycia zbiorowego na wyodrebnione dziedziny
dzialalnosei.

Przebieg tych przemian moznaby $ledzi¢ na réinych odcinkach. Oto
jedna dziedzina wzieta dla przykladu: dziatalno$¢ wojskowa. W okresie
rozkwitu ustroju stanowego czynnosci wojskowe sa uznane za jedne
z ,wyzszych” czynno$ci i naleza do jednej warstwy spolecznej, do rycer-
stwa; inne warstwy tylko okoliczno$ciowo i ubocznie (pomocniczo) sa
weiggane do spelniania zadan wojskowych. Na czym polega — doko-
nane oczywiscie stopniowo — przeobrazenie dawnego rycerstwa
w nowozytne wojsko? Zazwyczaj analizujac te przemiane, zauwa-
zamy i podkre§lamy jeden jej rys: upowszechnienie stuzby wojiskowej,
ktére wyraza sie w tym 2ze wszyscy zdolni do noszenia broni mezezyzni
odbywajg okresowo stuzbe wojskawsg, i ze wojsko rekrutuje sity zawo-
dowe sposrdd czlonkéw wszystkich warstw spolecznych. Ale istnieje
i drugi, niemniej wazny rys charakterystyczny tego przeobrazenia,
a jest nim rozbudowa hierarchicznego szeregu stopni (stanowisk) woj-
skowych. Dzieki temu wojsko i obejmuje ludzi wszystkich warstw spo-
lecznych i rownocze$nie tworzy samo wtlasng, bardzo zréznicowana, dra-
bine stanowisk spolecznych od najniZszego do najwyzszego.

Przeobrazenie, ktoére =zachodzi w dziedzinie wojskowej, zachodzi
i w innych dziedzinach. Zastapienie dawnego rekodziela przez nowo-
czesny wielki przemyst oznacza pod wzgledem spolecznym zastgpienie
warsztatow, w ktérych pracowali ludzie jednego stanu o zblizonych
pozycjach spolecznych, przez wielkie zaklady o rozbudowanej skali sta-
nowisk od niewykwalifikowanego robotnika do generalnago dyrektora.
UsSwiadamiajac to sobie, rozumiemy, ze dawna struktura warstwowa nie
mogta sie utrzymaé przy tych przemianach i musiala byé zastgpiona
przez nowy uktad Zycia zbiorowego.

W tym nowym i nowoczesnym ukladzie dominuje podzial na poszcze-
golne dziedziny dziatalno$ci zawodowei. Rdéwnoczesnie
w przewaznej czesci tych dziedzin objawia sie wewnetrzna rozbu-
dowa zawodu, ktéra wyraza sie w wytworzeniu wielu stanowisk
zawodowych o znacznej rozpietosci i o znacznym zrdéznicowaniu pod
wzgledem wymaganych od jednostki kwalifikacji i przypadajacych
jednostce zadan. W zwigzku z tym =zatraca sie stanowe rozrézn enie
wyzszych i nizszych dziedzin dzialalnosci, natomiast urabia sig i- wyste-
puje znaczenie wyzszych i nizszych stanowisk we wszelkich
dziedzinach pracy zawodowej. Stad wyplywa charakter elity, pod
ktérym to mianem ujmuje sie czesto w okresie demokracji warstwe kie-
rowniczg. Elita zbiorowoici nowoczesnej nie moze by¢ i nie jest tez
zbiorem ludzi, ktérzy by uprawiali jedng dziedzine dzialalnosci zawo-
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dowej; mozemy jg raczej slusznie pojmowaé jako zbidr, ktéry obejmuje
jednostki zajmujgce pozycje kierownicze w roéznych dziedzinach zycia
zbiorowego.

»Elity rzadzace” w XIX wieku nie posiadaly juz stanowego oblicza,
natomiast mogla byé mowa o dominujacym wplywie niektérych klas spo-
lecznych na ich uksztaltowanie. W szczeg6lno$ci w zwigzku z postepu-
jaca komercjalizacja zycia zbiorowego klasa wielkich przedsiebiorcéw
i bankieréw obsadzala coraz liczniej pozycje kierownicze i przemoznie
oddzialywala na skiad elity i na sposoéb jej dziatania. Na tym tle wyste-
puje znaczenie walki, ktérg ruch socjalistyczny podjal przeciwko ukla-
dowi klas spolecznych i przeciw samemu istnieniu klas. Jak pierwsze
prady demokracji nowozytnej zwracaly sie przeciwko przywilejom
rodowo-stanowym, tak kierunki socjalistyczne staraly sie obali¢ uprzy-
wilejowanie faktyczne, ktére wyplywalo z posiadania majgtkéw rodo-
wych i z aktualnego skupienia $rodkéw produkcji gospodarczej przez
jednostki.

Ale usuniecie prywatnego kapitalisty nie znosi bynajmniej takiego
warsztatu pracy, jakim jest wielki zaklad przemyslowy. Ujmujac rzecz
szerzej, mozemy stwierdzi¢, ze walka z ukladem klas spolecznych nie
zwraca sie przeciw dwu podniesionym ostatnio “cechom nowozytnego
spoleczenstwa: wieloSci zawodéw 1 wewnetrznej rozbudowie zawodu
z drabing hierarchicznie uszeregowanych wyzszych i nizszych stanowisk.
Tym samym utrzymuje sie tak2e problem elity jako zespotu ludzi, ktérzy
obejmuja przodownicze pozycje 1 kierownicze stanowiska w bogato
zroznicowanym zyciu zbiorowym. Im bardziej zacierajg sie dawne roz-
roznienia stanowe i klasowe, tym silniej wystepuje zagadnienie: na jakich
drogach i jakimi sposobami zbiorowo$¢ wylania ze siebie jednostki, ktére
obejmuja czynnosci przodownicze w poszezegdlnych dziedzinach jej zycia.
Z upadkiem dawnych pojawiajg sie nowe kryteria selekcji spolecznej.
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SOCJOLOGIA INTELIGENCJIY)
Od Redakecji:

Swiatowy Kongres Intelektualistéw, jaki sie odbyl we Wroctawiu
w sierpniu br., zrodzil sie z przekonania o donioslosci swiatowego poro-
zumienia intelektualistéw co do ich wlasnej roli we wspoélczesnym Swie-
cie. Problem inteligencji wysuwa sie¢ na miejsce naczelne.

Drukujgc prace prof. A. Blahy o inteligencji radzi byliby$my, gdyby
problem inteligencji, ktory u nas wywolat juz zywg dyskusje w zwigzku
ze spoleczng genealogig inteligencji polskiej, zapoczatkowal dyskusje
miedzynarodows.

Praca prof. A. Bldhy ujmujaca zagadnienia inteligencji ze stanowiska
filozoficzno-spolecznego jest zagajeniem dyskusji tym bardziej interesu-
jacym, ze autor w tej pracy ma na wzgledzie nie tylko historyczno-socjo-
logiczng strukture inteligencji, lecz takze to, czym inteligencja by¢ po-
winna w duchowych funkecjach ze wzgledu na idealne dagzenia ludzkoSei.

Rzecz zrozumiala, ze w artykule prof. Blahy “streszczajgcym przed-
wojenng prace nie wszystkie spoleczne zagadnienia inteligencji w $wie-
cie wspoélczesnym mogly zosta¢ rozwiniete. JesteSmy przekonani, ze wy-
stapig one w pelni w toku dyskusji, ktéra uwypukli réwniez historyczne
odrebnosci inteligencji réznych krajow.

Mamy nadzieje, ze artykult prof. Blahy bedzie zapoczgtkowaniem jak
najscislejszej wspoipracy socjologii polskiej i socjologii czeskiej. Wie-
rzymy, ze wspoélpraca ta przyczyni si¢ do wytworzenia wspélnego zycia
intelektualnego polsko-czeskiego, ogarniajacego wszystkie istotne prady
intelektualne obydwoch krajow.

Prof. Arnost Blaha jest profesorem Uniwersytetu Masaryka w Braie.
Jest autorem wielu prac z zakresu filozofii spolecznej i socjologii, w tym
dzieta pt. Socjologia inteligencji (1937). Ta praca jest skrdtem pierwszych
dwoch rozdziatéw tej ksigzki. Dalsze rozdzialy dotyczsg: funkcjonalnych
typéw inteligencji, jej spolecznego pochodzenia, jej roli w materialnym
i duchowym zyciu spoleczenstwa, oraz jej kryzysu.

1) Artykul prof. A. Blahy nie jest pierwszym glosem czeskim, jaki sig ukazal w Polsce po
wojnie na temat inteligencji. Zagadnienia tego dotyczy takze artykul Edwarda Benesza,
Prezydenta Republiki Czechoslowackiej: O literaturze, Artykul ten drukowany w ,,Twérczosei’”
(Maj 1947 r.) jest przemowieniem, jakie Prezydent Benesz wyglosil na zjezdzie pisarzy czeskich
w Pradze 15. VI, 1946 r,

7 Przeglad Socjologiczny,
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I. CZYM NIE JEST INTELIGENCJA
A. Czyinteligencja jest stanem czy klasg?

Zbiorowa nazwa ,inteligencja zdawataby sie Swiadczy¢ o tym, ze
chodzi tu o grupe dokladnie okreslong spolecznie, wyznaczona przez
wsp6lnosé, czy choéby podobieAstwo czynnos$ci zawodowych, mniej wie-~
cej jednakowy poziom gospodarczy i wsp6lng mentalnosé. Moze wiegc
inteligencja jest tg formacjg spoteczng, ktéra wlasnie dla tych cech i dla
pewnej swojej prawnej i obyczajowej ekskluzywnos$ci, jak i ze wzgledu
na pewien prestiz nazywa sie stanem? Czy inteligencja jest stanem, czy
moze klasg spoteczng? Dzis, gdy prawna i obyczajowa ekskluzywno$é
zostala przelamana, a wyksztalcenie sie¢ zdemokratyzowalo, méwi sie
raczej nie o stanach, lecz o klasach, ktére w przeciwienstwie do stanéw
opieraja sie przede wszystkim na réznicach gospodarczych i gospodar-
czych przeciwienstwach w spoteczenstwie. Klasa jako formacja spo-
teczna nie da sie jednakze okresli¢ wylgcznie przez cechy gospodarcze,
cho¢by jej tendencje gospodarcze wystepowaly wyraznie na czolo. Obok
gospodarczych wazne sg cechy spoteczno-psychiczne (mentalnosé) i socjo-
logiczne: stosunki w uktadzie sil spolecznych (czynnosci zawodowe) i kul-
turalne (ideologia).

Co przemawia przeciwko pojmowaniu inteligencji jako klasy? Stany
i klasy stanowia formacje spoteczne rozlozone w spoleczenstwie hory-
zontalnie, z inteligencjg za$ mozna sie zetkngé we wszystkich warstwach
i grupach spolecznych (w ich gérnych kregach) i na wszystkich pozio-
mach duchowych. Inteligencja przecina spoteczenstwo raczej w kierunku
wertykalnym, choéby nadto zajmowala w goérnych sferach calego spote-
czenstwa, nad innymi warstwami i klasami swe wlasne miejsce tez
w kierunku poziomym.

Czym jest zatem inteligencja pod wzgledem swej zasady krystalizacji,
swej wewnetrznej struktury spolecznej, i przez swa specyficzng spo-
teczng substiancje i funkcje?

Czym jest to co jg lgczy w jednolity wyrazny zwigzek spoleczny? Co
jej nadaje jej podstawowe cechy? Czy sa to cechy organiczne, psychiczne
czy spoleczne? Czy pod wzgledem spolecznym uwarunkowana jest przez
momenty racze] gospodarcze, czy raczej spoleczne (w wezszym slowa
sensie, wynikajacym z podzialu pracy), czy raczej kulturalne i moralne?
Odpowiedzie¢ na te pytania, to znaczy dojs¢ do dokladniejszego okresle-
nia pojecia inteligencji.

Inteligencja bywa na ogét zaliczana do tzw. $redniej klasy spotecznej,
czy do Srednich warstw spolecznych, do klasy burzuazyjnej. Tak ja
umiejscawia np. René Johannet?, E. Goblot? i inni. Ale to
nam jej profilu spolecznego zupelnie nie rozjasnia, gdyz samo pojecie
»Sredniej klasy spotecznej“ czy ,klasy burzuazyjnej jest bardzo nie-

) René Johannet: Eloge du bourgeois frangais. Paris. Grasset 1924. Str. 53, 54 i nast.
%) Ed. Goblot: La barriére et le nieveau. Paris Alcan 1925. str. 51.
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okreslone. Czy mozna w ogble méwié o $redniej klasie? Czy burzuazja
jest klasa? Substancja spoleczna, ktéra na terenie spolecznym zwykle
okreslamy terminem burzuazja, jest tak zréznicowana czy to gdy chodzi
o poziom gospodarczy, czy to gdy chodzi o mentalnos¢ i poziom wyksztal-
cenia, czy to gdy chodzi o styl zycia i prestiz spoteczny, Zze powstaje pro-
blem czy mozna tu naprawde méwié¢ o klasie. Kiedy bowiem moze by¢
pewna formacja spoleczna stusznie nazywana klasg? Nie ma sensu wy-
licza¢ tu réznych definicji klasy, jak to czyni np. Th. Geiger?®) (cytuje
16 réznych definicji od Marksa az po Briefsa).

Dla naszych celow wystarczy, gdy sobie uswiadomimy, Ze pojecie
klasy nalezy do dziedziny gospodarczo-spotecznej, tj. do tej dziedziny,
ktéra zajmuje sie udzialem w tworzeniu doébr materialnych a takze po-
dzialem pracy w spoteczenstwie. Klasa jest wykrystalizowang grupg spo-
leczng, ktéra wydzielila sie ze swej szerszej macierzystej podstawy spo-
lecznej, warstwy spolecznej i zorganizowala na pewnych okre$lonych
zasadach wyodrebnienia. Jej wspélna sytuacja gospodarcza doprowa-
dzila ja do §wiadomos$ci wspdlnoty interesdéw, sformulowanej w okreslo-
nej ideologii i w tendencji zrzeszania sie¢ w celu dokonania zmiany po-
rzadku spolecznego®). Klasa jest wyrazem okreslonej spoleczno-gospo-
darczej dyferencjacji i ruchliwosci — jej istnienie bylo niemozliwe
w okresie gospodarki zwigzanej i w okresie 5cistej, prawnej i obyczajo-
wej ekskluzywnosci poszczegdlnych stanéw — charakteryzuje jg wy-
razny rys sily, rys bojowosci. Dlatego stusznie Max Weber widzi w niej
przejaw podziatlu sil wewnatrz okres§lonego spoteczenstwa, chociaz jej
gtownej cechy wyrdzniajacej dopatruje sie w tym, ze jako specyficzna
formacja spoteczna rekrutuje swojg substancje spoleczng ze swej macie-
rzystej podstawowej warstwy spotecznej, tak ze organizuje jg wokdl za-
sady wyodrebniajgcej, jaka jest stosunek do Srodkéw produkeji. Z tej
samej macierzystej podstawy spolecznej moga sie na mocy réznych go-
spodarczych zasad wyodrebnienia organizowaé¢ rdzne gospodarczo-spo-
leczne formacje. Dla klasy charakterystyczny jest wspdlny stosunek do
§rodkéw produkcji; stad powstaje §wiadomosé wspdlnoty intereséw, znaj-
‘dujgca wyraz w okres$lonej ideologii i towarzyszaca tendencjom do zrze-
szania sie i wywierania presji.

Przypuszczamy wiec, Zze ten rys sily, rys bojowoici, ktéoremu daje
wyraz hasto walki klas, tez nie jest dla klasy podstawowy. Wiemy to
juz od Babeufa i Saint-Simona, zwlaszcza za§ od Lorenza
Steina, ktérego idea zostala nastepnie w pelni rozwinieta w dzietach
Marksa i Engelsa®. Walka klasowa w prawdziwym tego stowa

9} Th. Geiger Die soziale Schichtung des deutschen Volkes. Enke, Stuttgart, 1932, Sir. 3.

%) Patrz Walter Sulzbach: Die Klasse und der Klassenkampf. Arch. F. Sozialwissen-
schaft und Sozialpol. 63, 1930, 274—308. Walter Lederer: Die Klassenschichtung, ihr sozio-
logischer Ort und ihre Wandlungen. Arch. f. Sozialwiss u. Sozialpol. 65. 1931, 539—357,

$) Takie w innych: Halvdan Koht: The importance of the Class-Struggle in Modern
History, Journ. Modern Hist, Sept. 1929, 353 az do 360. Takie Kathe Bauer-Mengelberg:
Stend u. Klasse, Koélner Vierteljh. Soziol. III. 4, 275—287.
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zZnaczeniu pojawia sie dopiero wtedy, gdy nizsza nieuprzywilejowana
i wykorzystywana grupa burzy sie i powstaje przeciw wyzszemu uprzy-
wilejowanemu stanowi. Dlatego tez walki miedzy szlachta a klerem
w koncu Sredniowiecza, albo walki miedzy poszczegélnymi grupami szla-
checkimi w Rosji w XVI wieku nie byly rzeczywistymi walkami klaso-
wymi. Byly to raczej walki istniejgcych obok siebie grup spotecznych
o kompetencje. Natomiast rézne powstania chlopskie z czaséw $rednio-
‘wiecznych i nowozytnych nosily wszelkie znamiona walki klasowej, cho-
ciaz nie bylo tam jawnej $wiadomosci klasowej, ani dagzenia do po-
‘wszechnej reorganizacji gospodarczej i spotecznej jako celu, i chociaz
byly tylko okolicznosciowymi rewoltami przeciw aktom przemocy ze
strony grup rzadzagcych. Zupelnie typowym przykladem jest walka
socjalistycznej klasy robotniczej o wladze panstwowsa, walka, ktéra zmie-
rza do zniesienia klas w ogole, co wedlug Marksa znajduje swe rzeczowe
uzasadnienie w tej okolicznosci, ze wtedy klasa rewolucyjna po raz
pierwszy bedzie reprezentowaé wiegkszosé.

Chociaz ideologia i sila sa rysami wainymi, przeciez za podstawowe
cechy klasy uwazamy cechy spoleczno-gospodarcze. Cesze gospodarczo-
spolecznej i cesze sily moga towarzyszy¢ jeszcze inne drugorzedne wia-
Sciwosci. Jedli chodzi o wzajemny stosunek klas, to niektore z nich, jak
na to zwrécit uwage Dupréel’), same siebie traktujg z pewng do-
mieszka pychy czy pogardy i przez inne sg uwazane, poniewaz sie od
nich roéznia, za wyzsze badz za nizsze. Tu sie oczywiScie wkradajg
i wzgledy ocenowe a w koncu i etyczne. Podobnie takze Nunns?)
sgdzi, ze réznice miedzy klasami nie sg ani wylgcznie ekonomiczne, ani
wylacznie intelektualne, ani wylacznie konwencjonalne, lecz takze
i etyczne i estetyczne. Potepiamy postepowanie i wila$ciwosci nizszych
klas, nazywajac je wulgarnymi. Wulgarno$¢ odpycha, poniewaz jest plu-
gawa i bezwstydna. Ale wulgarno$¢ nie musi by¢ koniecznie pozba-
wiona wszelkich urokéw ani nie musimy jej nie lubié, tak jak z drugiej
strony powsciggliwoéci nie mozna utozsamiaé¢ z delikatnoscia.

Roznice miedzy klasami s tez okreslane przez jakie$ niejasne rozro6z-
nienia estetyczne, przez jaka$ mglisty-estetyczng wyzszo$¢ czy nizszo$é,
ktora tylko pozornie jest zewnetrzna, a w rzeczywistoSci ma swoje ko-
Tzenie w glebszej istocie rzeczy. Ta estetyczna innosé idzie w $lad za
innosciag ekonomiczng; gdy kto§ wybije sie ponad innych gospodarczo,
uszanowanie, ktére w ten sposéb uzyska, przenosi sig¢ i na inna jego dzia-
talnosé. Oczekuje sie od niego, ze bedzie dzialal z odpowiednim dosto-
jenstwem i szlachetnoscig, jaka przystoi stylowi zyciowemu wyzszej
grupy spolecznej, a zawdd i rozezarowanie nastgpi, gdy to oczekiwanie
nie zostanie spelnione. Zatem roéznice miedzy poszczegélnymi klasami

) D. Warnotte: Les classes sociales en Allemagne depuis la guerre. Revue de 'Institut
de sociologie. 1933. 2, 260. :

. ®) Nunns J. C.: The meaning of class distinctions. J. Philoe. Studies 5. 1930, 3—16. V. Soe.

Science Abstracts. 11, 8, 1377,
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nie sa analogiczne do innych systeméw klasyfikacji grup, tzn. ukazuja
sie nam nie horyzontalnie, lecz wertykalnie, jest to uwarunkowane wta-
$nie obecnos$cig tych pierwiastkéw ocenowych.

Dla naszych potrzeb wystarczy, jesli sobie uswiadomimy, ze klasy jako
specyficzne formacje spoteczne sa okreslone przez cechy spoleczno-gospo-
darcze, z ktorymi wigze sie okreslona ideologia i okreslona tendencja
wladcza.

Jedli chodzi o to okre$lenie, to wahamy sie¢, czy mozna méwié o $red-
nicj klasie spolecznej. Wtiasnie dlatego, ze klasa jest juz grupg wykry-
stalizowana, daliby$my pierwszenstwo terminowi: $rednia warstwa spo-
leczna, albo $rednia sfera spoleczna. Ten troche niejasny termin nalezy
rozumie¢ za Geigerem (1. c.) tak, ze warstwa spoleczna lub sfera spo-
leczna, traktowana 2z punktu widzenia jej cech spoleczno-gospodar-
czych — z punktu widzenia statycznego — to jest zbidér réznych typow
'jednostek gospodarczych odrézniajacych sie od siebie przez podziat pracy,
rézny poziom, rodzaj dochodu, rozmiar czy sposéb korzystania ze srodkow
produkeji, rodzaj i spoleczny poziom czynno$ci gospodarczych. Z dyna-
mirznego punktu widzenia — czyli z punktu widzenia intereséw gospo-
darczych czy sit poruszajacych, warstwa spoleczna stanowi podstawe
i zrédlo dla réznej opinii publicznej i szerokie pole mozliwosci tworzenia
rozmaitych wykrystalizowanych formacji spolecznych, wedlug tego
o jaka zasade wyodrebnienia (czy gospodarcza, czy polityczng, czy kultu-
ralng) chodzi.

Ale gdy méwi sie $rednia warstwa, zaklada sie, ze obok niej istnieje
pewna warstwa nizsza i pewna warstwa wyzsza. (Terminy ,nizsza“
i ,wyzsza“ sg terminami lokalizujacymi a nie wartosciujgcymi). Ktéra
warstwa jest nizsza, ktéra Srednia, a ktéra wyzsza? Kryterium rozroz-
nienia stanowia tu cechy spolteczno-gospodarcze. Franklin C. Palm?
przyjmuje dla oznaczenia $redniej warstwy kombinowane kryterium;
nalezag do niej ci, ktérzy zyja z wlasnej pracy i inwestowanego kapitalu;
ocenia jg na okoto 30% spoleczenstwa, podczas gdy do wyzszej nalezy
okoto 2%, a do nizszej okolo 60%; warstwe nizszg charakteryzuje ta oko-
liczno$é, ze zyje wylacznie z wlasnej pracy. Gdybys$my chcieli przepro-
wadzi¢ podzial jednostek spoleczenstwa ludzkiego, jak to czyni W. Og-
burn) i Theresa S. Mac Mahon"), wedlug poziomu zyciowego
na cztery grupy: jednostki z poziomem nedzy, z poziomem minimum zy-
ciowego, z poziomem minimalnego komfortu i z poziomem racjonalnego
komiortu, to mogliby$émy jednostki pierwszych dwéch pozioméw (nedzy
i minimum Zyciowego) zaszeregowaé¢ do warstwy nizszej, jednostki z po-
ziomem minimalnego komfortu do warstwy S$redniej, a jednostki z po-
ziomem racjonalnego komfortu do wyzszej warstwy spolecznej. Z tymi

Y Franklin C. Palm: The Middle Classes. Then and Now. New. York. Macmillan, 1935.
) W. Ogburn: Cost of living. Am. Labor Year Book. 1920.

) Th.S. Mc Mahon: Social and Economic Standards of Livinng. New York. Keath. 1923
Str. 180.
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poziomami zwigzany jest tez okre$lony typ pracy i okre$lony typ men-
talnosci.

Ale nawet wtedy nie bylibySmy pewni, czy mozemy inteligencje po
prostu zaszeregowaé¢ do Sredniej sfery spolecznej, poniewaz niektoére
jej kategorie — a moze nawet wiekszos¢ ich — nalezg do warstwy wyz-
szej, a niektore do nizszej. Drobny urzednik, nawet gdy ze wzgledu na
swojg sytuacje gospodarczg moglby by¢ zaliczony do warstwy nizszej,
uwaza sie za ,pana‘“ i z powodu tej swojej ,,panskosci wlgcza sie sam
do Sredniej warstwy spolecznej. Kryterium gospodarcze, ktérym mozna
mierzy¢ gospodarcze wielkoSci, w wypadku inteligencji zawodzi; po pro-
stu nie nadaje si¢ tu. Rysuje wprawdzie pewng czei¢ spolecznego profilu
inteligencji, dostrzegamy jednak, Ze charakteryzowanie inteligencji przez
cechy gospodarcze nie chwyta jej rysow najbardziej podstawowych. Po~
twierdzenie tej opinii znajdziemy w dalszych wyjasnieniach. Jes$li zatem
to rozrdznienie nie wystarcza, trzeba bedzie poszuka¢ innego kryterium.

B.Czy inteligencja jest skladnikiem burzuazji?

Ale przedtem jeszcze chcemy zajaé stanowisko wobec innych zaszere-
gowan. Jeé$li odrzucamy wlaczenie inteligencji do $redniej klasy spo-
lecznej, to moze stusznie, R. Johannet zalicza jg do burzuazji (1. c.
54 i nast.). Johannet dzieli burzuazje na mala, srednig i wielka. A inteli-
gencja nalezy wedlug niego zaréwno do burzuazji éredniej jak i wielkiej.

Matla burzuazje okreslaja wedlug Johanneta, ktéry przyjmuje tu po-

" glady Martina-Saint-Leona, nastepujace rysy: dobre po-
wszechne wyksztatcenie, majgtek bardzo skromny ale wystarczajacy
temu, kto go posiada i pracuje, do zabezpieczenia pewnych stalych wa-
runkéw egzystencji aktualnie i na przysztosé. Nalezg tu drobni kupcy,
rzemie$lnicy, nizsi urzednicy, drobni rolnicy i wiekszosé nauczycielstwa.
Srednia burzuazja odznacza sie $rednim wyksztalceniem, $rednia majet-
noscia, ktéora jej jednak nie zwalnia z obowiazku posiadania jakiegos
zawodu. Do tej kategorii nalezg lekarze, $redni przemystowcy, duza
czes¢ wlascicieli wiejskich i miejskich, przedstawiciele handlu, dalej
znaczna cze$é intelektualistow: profesorzy, adwokaci, urzednicy, sedzio-
wie i podobni. Do wielkiej burzuazji pokrywajacej si¢ w niektérych
granicznych kregach ze szlachtg nalezg ci, ktérzy maja wyzsze lub przy-
najmniej $rednie wyksztalcenie, znaczny majatek pozwalajacy im wies¢
zywot kosztowny je$li nie luksusowy. Naleza tu finansisci, bankierzy,
notariusze, bogaci lekarze i adwokaci, profesorowie lekarskich fakulte-
téw, lekarze i chirurdzy w szpitalach, wielcy handlowcy i wielcy prze-
mystowey, wiasciciele wielkich majatkéw i podobni. Ponadto stawni
.artysci malarze, artysci teatralni i pisarze.

Z tego wynika, z2e Johannet (zreszta za Martinem-Saint-Leonem)
widzi w burzuazji dwie podstawowe cechy: kulture i posiadanie wilas-
no$ci. Ich miarg — dosy¢ dowolnie ustanowiong — dzieli burzuazje na
trzy kategorie: niZsza, §rednig i wielkg. Gdy sobie u$wiadomimy, jak
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zostala w tej kategorii spolecznej umiejscowiona inteligencja, stwier-
dzimy, ze$Smy dla okreslenia jej oblicza spolecznego nic nie zyskali.
Jasne, ze wyksztalcenie jest dla niej cecha zasadniczg, jasne, ze wazna
jest i sytuacja materialna — wedlug Johanneta zreszta bardzo rézno-
rodna — ale przeciez uwazamy, ze jego okre$lenia albo nie wyczerpuja
spotecznego zakresu inteligencji (gdziez czolowa inteligencja warstwy
robotniczej, inteligencja techniczna, polityczna?), albo ze ten zakres zbyt
rozproszony, nieograniczony i niecalkowity gubi nam sie w innych kate-
goriach spolecznych. Ponadto inteligencja jak to stusznie napisal Alex
B 1o k (Rossija i inteligencija), nigdy nie byla, w przeciwienstwie do bur-
zuazji, przez swa funkcje zwiagzana z majatkiem ziemskim i material-
nym, stad tez jej cnoty i braki mialy inny charakter niz cnoty i wady
burzuazji.

Do burzuazji zalicza inteligencje, czy — jak sie moéwi we Francji —
intelektualistow (wyraz ten datuje sie od afery Dreyfusa) Ed. Go-~
blot®). Nie widzi w niej zreszta zadnych znamion klasowosci. Bur-
zuazja jest wedlug niego raczej organizmem profesjonalnym, a zawiera
w sobie funkcje inicjatorskie, przywodcze i intelektualne, podeczas gdy
warstwy ludowe pelia czynnosSci wykonawcze zwigzane z posluszen-
stwem i wysitkiem fizyeznym. Zawody pierwszej kategorii to te, ktére
dawniej wykonywali ludzie wolni, stad tez nazwa ,,wolne zawody", pod-
czas gdy zawody ludu odpowiadaja tym, ktére dawniej pehlnili niewol-
nicy. Wolne zawody s3 charakterystyczne dla klasy burzuazyjnej, po-
niewaz przez nie sie do niej wstepuje, przez nie sie jednostki w niej
utrzymuja, a z ich stratg — jesli nie sa juz zdolne czy nie nadaja sie do
ich wykonywania, traca swa przynalezno$¢ klasowg. Wedlug Goblota,
intelektualisci stanowig wiec cze$¢ wolnych zawoddw, a poprzez nie
i cze$¢ burzuazji. Trzeba bedzie zapytaé, czy pojecie intelektualisty
(w znaczeniu stosowanym przez Goblota) wyczerpuje zupelnie zakres
kategorii spolecznej, ktora u nas i w krajach stowianskich okrefla sig
zbiorowag nazwg ,inteligencja“.

C. Czy inteligencja jest stanem Srednim?

Przez zaszeregowanie inteligencji do $redniego stanu spolecznego takze
nic nie zyskamy dla rozjasnienia jej spotecznego oblicza. Dzisiejsze spo-
leczenstwo stracilo swéj dawny stanowy charakter. Rozwo6j gospodarczy
od XVI wieku, nowy porzadek prawny, popularyzowanie sie¢ nowych
pradoéw ideowych i systeméw wychowawczych i w ogble wieksza ruchli-
wosé nowego zycia spolecznego w stosunkach materialnych (gospodarka
pieniezna, transport) i ideowych (druk, upowszechnianie sie oswiaty) spo-
wodowaly, ze ciasne ramy porzadku stanowego zaczely sie rozpadaé. Ze
zwyciestwem liberalizmu, ktéry doprowadzil spolteczenstwo do stanu
pewnej atomizacji, szlo w parze powstawanie nowych formacji spotecz-

*) Ed. Goblot: La barriére et le niveau. Paris. Alcan 1925. Str. 5 i nast.
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nych, organizowanych na podstawach klasowych. Nowy porzadek kapi-
talistyczny i teorie socjalistyczne, zwlaszeza przeciwstawienie kapital —
praca, przynosily podzial spoleczenstwa z punktu widzenia stosunku do
$rodkow produkcji i wytwarzania dobr.

Miedzy klasg burzuazyjna i proletariackg znajduje sie stan posredni,
ktory pod wplywem praw rozwoju spotecznego (patrz Mar ks , Kapital*
— ostatni rozdziat 3 tomu) coraz bardziej rozklada sie tak, Ze cze§ciowo
pod wplywem pauperyzacji (ubozenia) przenika do proletariatu, czescio-
wo — przenika w gore do klasy burzuazyjnej, tam, gdzie sie grupuja
réowniez tzw. samodzielne, wolne zawody, ktoérych sytuacja gospodarcza
moze by¢ w terminologii marksistowskiej okre§lona tak, Ze ci pracow-
nicy pobierajg i warto$¢ i nadwartos¢ swej sily roboczej jako dochéod
i dlatego stojg poza kregiem wykorzystywanych®®). Tak sie przedstawia
pedzial klasowy spoteczenstwa wediug teorii marksistowskiej. Juz tu
wlasciwie wida¢, ze stan $redni nie jest jako$ dokladnie spolecznie ogra-
niczony i nie ma swojej samodzielnej funkeji spolecznej.

Gdy dzi§ analizujemy substancje spoleczng tej formacji, ktéra nazywa
sig stanem $rednim, widzimy, ze jest bardzo roéznorodna nie tylko od
strony swojej sytuacji gospodarczej, lecz takze gdy chodzi o réznice do-
tyczace mentalnosci, calego stylu zyciowego i umiejscowienia na odpo-
wiednim stopniu spolecznego dostojefistwa i znaczenia. Znajdujemy
w tej formacji spolecznej pozostatosci dawnego stanu $redniego, matych
i $rednich przedsiebiorcéw, urzednikéw, znajdujemy tu takze nowsg bar-
dzo réznorodng kategorie pracownikéw publicznych i prywatnych, kate-
gorie, ktora dotad nie zajela wlasnego miejsca w strukturze spolecznej
i nie wytworzyla wlasnej specyficznej jednolitej mentalnosci; krétko
moéwiae, przedmiot tej formacji spolecznej jest tak roéznorodny, Ze nie-
ktorzy zaczeli moéwi¢ o dwodch srednich poziomach, wyzszym i nizszym
(Schmoller), o starym i nowym stanie $Srednim (np. Lederer-
Marschak), chociaz z drugiej strony wskazywano (Geiger L c.
129)*), ze ten nowy stan $redni nie jest ze starym zwiazany, ani czyms$
tak powszechnym, jak narodowy sposéb odczuwania i myS$lenia, ani
orientacja stanowa.

Krotko moéwige to, co sie nazywa zwykle stanem $rednim, jest pod
wzgledem swej dzisiejszej substancji spotecznej formacja spolecznie tak
niewyrazng, jest mieszaning tylu pozioméw. gospodarczych, tylu nawza-
jem sprzecznych mentalnosci, jak stusznie wykazuje tenze Geiger, tylu
roznych styléow zyciowych, tylu odmian spolecznych, gdy chodzi o prawa
do prestizu spotecznego, tylu stanowisk filozoficznych i systeméw warto-
$ciowania, ze laczaca jest tu wlasciwie tylko nazwa, chyba ze tjczacymi
beda pewne cechy i stosunki raczej negatywne tzn. laczace tych, ktérzy

1) Patrz: Kithe Bauer — Mengelberg: Sfand und Klasse, Kolner I11. 4. 277.
4) Takie Jar. Cechacek: Vzpoura stredniho stavu, Praha, Vol. Msl. 1933, 50 i nast.:

Emil Griinberg: Der Mittelstand in der kapitalistischen Gesellschaft. Leipzig. Hirschfeld, 1932
125 i nast.
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ze wzgledu na swa spoleczng charakterystyke nie nalezg ani do proleta-
riatu, ani do kapitalistéw. Jest to wielki basen spoleczny, do ktorego na
mocy prawa o spolecznym awansie, o wertykalnej spolecznej zmien-
nosci, dostajg sie zdolniejsze elementy warstw nizszych i skad rekrutuje
si¢ i odmladza substancja spoteczna warstw wyzszych. Nie mozna tu
moéwi¢ o jednolitej zasadzie krystalizacji, ktéra by stanowila o substancji
spotecznej tej formacji, lecz zasad tych bedzie wiecej: inna dla matych
i érednich przedsiebiorcéw, inna dla pracownikéw, inna dla wolnych
zawodow itd.

Tym réznym osiom i zasadom krystalizacji towarzysza rézne mental-
nosci, rozne style zycia, rézne systemy wartoSciowania, a moze i inne
ustosunkowanie sie do kwestii wtadzy politycznej. Je$li dawniej wska-
zywalo si€ na to, ze stan sredni ma jednolita funkcje tj. funkcje godzenia
kapitalu i pracy i tlumienia antagonizméw klasowych, to stusznym wy-
daje sie to, na co zwraca uwage Geiger, ze ten $redni stan (np. nie-
~ miecki) nie zawsze jest tylko posrednikiem miedzy obydwoma frontami,
lecz ze dzi$§ stal sie sam bojownikiem przeciw tym obu frontom. A zatem
stuszne jest i to, ze chociaz socjologicznie, przez charakter pracy, swoj
poziom gospodarczy, wielu stusznie wlgcza sie do Sredniego stanu, to
ideologicznie, przez sposéb my$lenia i przekonan opowiadajg sie za
proletariatem. (Te jednostki stanowia kategorie spoleczng bardzo cie-
kawa, a jednocze$nie bardzo trudng do zaszeregowania).

Mozna by stusznie mowic¢ raczej o Sredniej warstwie spotecznej niz
o §rednim stanie. Rozumiemy przez to, ze te warstwe spoleczna wigzg
cechy bardzo powszechne dotyczgce charakteru pracy (samodzielnosé
zawodowa), gospodarcze (poziom gospodarczy miedzy zyciowym mini-
mum a racjonalnym komfortem) i pewien dosy¢ niejasny i niesprecyzo-
wany typ wspblnoty umystowe]j (Swiadomoé¢ tego, ze stanowiag czynniki
organizujace spoleczenstwo, a takze sprawujace wiladze w nim i wzno-
szgce sie ponad nie), z czego wyplywa ich spoleczny prestiz, dajacy sie
zauwazy¢ w psychice najrozniejszych przedstawicieli tej warstwy, od
na pot glodujgcego urzednika nizszej kategorii uwazajacego sie za ,,pana‘,
az do spolecznie najwyzszych kategorii tej warstwy. Ta warstwa spo-
teczna stanowi podstawe dla wielu mozliwych wyodrebnien, wokét roz-
nych zasad krystalizacji; jest ona takze macierzystym rezerwuarem dia
powstawania licznych dokladnie wyodrebnionych grup spolecznych; jest
plaszczyzng odbicia najrézniejszych pradéw ideowych.

Je$li wiec okreslenie ,stan S$redni“ zastapimy terminem ,warstwa
Srednia®, czy moze by¢ inteligencja zaliczona do sredniej warstwy? Tu
wrécimy do rozréznien wecezesniej wprowadzonych. Zdawaloby sie, ze
przez niektére cechy inteligencja jest zwigzana z ta Srednia warstwa.
Inteligencje charakteryzuje pewna niezalezno$¢ zawodowa wynikajgca
z tego, ze przedstawiciele tej kategorii posiadajg wtasne $rodki produkecji.
Ale te $rodki produkcji sg jakosciowo rozne od materialnych érodkow
produkcji. Tym wtasnie inteligencja rézni sie od matych i érednich
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przedsiebiorcéw nalezacych do $redniej warstwy spolecznej. A z drugie]j
strony, wladnie te $rodki produkcji lacza inteligencje pochodzacy z war-
stwy $redniej — mimo rdéznice poziomoéw gospodarczych — z inteligencja
proletariackag. Gdy chodzi o druga ceche, o gospodarczy poziom zycia,
to rzeczywisicie u wiekszosci inteligencji waha sie on miedzy Zyciowym
minimum, a standardem zyciowego komfortu, niemniej jednak rzeczy-
wisto§é wykazuje, ze z inteligencjg stykamy sie na wszystkich poziomach
gospodarczych. Wida¢ wiec, ze miara gospodarcza przy okre$leniu inte-
ligencji nie wystarcza, tak jak nie wystarczyloby, gdybysmy chcieli jg
zZaszeregowac na podstawie kryteriéw spoleczno-ekonomicznych, ktérymi
postugujemy sie w wypadku klas i stanéw. Inteligencja jest formacja
spoleczng nieklasowa i niestanowas.

Dalej inteligencje laczy z warstwa $rednig réwniez wyzej wymieniona
trzecia cecha — mianowicie przedstawiciele tej warstwy nie s przed-
miotem lecz podmiotem organizowania, jakim by przedmiot tych czyn-
nosci organizacyjnych nie byt W charakterze tego organizowania za-
wiera si¢ znéw wazne rozroznienie. Organizowanie to odbywa’sie nie
w imi¢ warto§ci materialnych (zysk, sila) lecz duchowych. W koncu
nad tym wszystkim wznosi sie okre$lona mentalnos¢ inteligencji, spo-
leczne umiejscowienie tej warstwy okreslaja nie tylke wyobrazenia
o spolecznej odrebno$ci, ale i o spolecznej wyzszosci, nadrzednosci (to,
co jest zawarte w terminie ,,pan‘) i to nie tylko nad warstwg spolecznie
nizsza, lecz czgsto — co mozna zaznaczy¢ juz tutaj — i nad warstwa spo-
lecznie wyzszg. Inteligencja przeciwstawia posiadaniu wilasnych mate-
rialnych $rodkéw produkeji, posiadanie s$rodkéw produkeji jakosSciowo
réznych, tworczych $rodkéw umystowych, co dla niektérych kregéw tej
warstwy jest szczegblnie charakterystyczne i czego wyzsza wartos¢ nie-
jasno sie wyczuwa. W tym miejscu inteligencja w swej psychologii spo-
tecznej wymyka sie okre§leniu spoteczno - ekonomicznemu; wnet zoba-
czymy, ze wymyka mu sie i pod wzgledem socjologicznym (swa
funkcja).

Czasem $wiadomos$é tej spotecznej wyzszosci jest tlumiona w swej
intensywnosci i bojowosci przez §wiadomosé istnienia wyzszej warstwy,
przez rozne zalezno$ci od niej, a takZe przez gospodarczy i spolteczno-
polityczny nacisk, jaki ta wyzsza warstwa wywiera. Mozna zatem po-
wiedzie¢, ze chodzi tu o psychiczne stany $redniej pozycji. Uczucia, ktére
wigZzg sie z wyobrazeniami tej $redniej pozycji, sa to uczucia érednich
napieé, poniewaz, nawet gdy dobiegng do radykalnych tendencji ktérego-
kolwiek bieguna (rewolucja, reakcja) sg ograniczane je§li nie niszczone
i rozkladane przez zakazy, watpliwosci, skrupuly i wzgledy, ktore ce-
chuja tego, kto ,siedzi” na jakiej§ wlasnosci, czy to bedzie ziemia, pie-
nigdze, czy wyksztalcenie. Ziemia i pienigdze s3 zachowawcze, sa ha-
mulcem umystowych i uczuciowych zapedow, wyksztalcenie jest kry-
tyczne, ochladza zapal uczuciowy. To wszystko dotyczy oczywiscie stanu
przecigtnego, nie sfer krancowych, zwlaszcza nie dotyczy sfer inteli-
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gencji tworczej. Bedzie okazja obszerniejszego omdwienia tego pro-
blemu. .

Widaé, ze inteligencja nawet gdy przez pewne wlasciwosci zwigzana
jest z Srednia warstwa spoleczng, to z drugiej strony przez inne swoje
wlasciwosci wymyka sie z tych granic i umiejscawia sie w wolnej prze-
strzeni spotecznej. Sg to wlasciwosci nie tylko o charakterze spoleczno-
psychicznym, jak juz wykazaliSémy, lecz takze i socjologicznym; dla inte-
ligencji jako dla grupy nieklasowej i niestanowej nie jest charaktery--
styczna spoleczno-ekonomiczna zasada wyodrebnienia.

II. INTELIGENCJA W SWIETLE NAUKOWYCH DOCIEKAN

Zwrécimy uwage najpierw na te charakterystyke inteligencji, ktéra
okresla sfere inteligencji na podstawie cech raczej spoleczno-psychicz-
nych, a potem na to co dotyczy raczej socjologicznych typéw inteli-
gencji.

A. Cartault?) definiuje intelektualiste tak: ,,Intelektualista to ten,
kto ponad wszystkie inne zdolno$ci wynosi inteligencje, kto usituje roz-
wija¢ ja najnormalniej i najpelniej, kto jej uzywa w bezinteresownym
poszukiwaniu prawdy wedlug metod SciSle naukowych®“. Jest to oczy-
wiécie definicja czysto psychologiczna, a do tego jeszcze jednostronnie
intelektualistyczna, uwydatniajaca jedynie funkcje rozumows i jej rozwoj
i odnosi sie wlasciwie tylko do pewnej kategorii inteligencji.

M. Kolabinska'®) uzywajac terminu ,elita spoleczna®, zalicza do
niej tych wszystkich, ktérzy wykazuja w wyrainych rozmiarach cechy
inteligencji, charakteru, zrecznosci, zdolnosci, jakiegokolwiek rodzaju.
Podslawowym znamieniem jej pojmowania elity jest znamig¢ wyZszosci.
W istocie tego pojecia zawarte jest to, co nazywamy inteligencja. I to
okreslenie ma charakter giéwnie psychologiczny (chociaz juz nie jedno-
stronnie intelektualistyczny) a takze i etyczny.

Podobnie jest i u V. Pareta?”). Pareto oznacza ludzkie zdolnosci
w najrozniejszych dziedzinach dziatalnosci ludzkiej przez dziesie¢ punk-
téw, a elitag nazywa tych, ktdrzy osiagneli w dziedzinie, w ktérej rozwi-
jali swa dzialalno$é¢, najwieksza ilos¢ punktéw. Elita jest zatem okre§lona
przez osiagnieta miare zdolnosci. Kryterium w istocie psychologiczne,
chociaz podobnie jak u Kolabinskie] w drugim rzedzie, wystepuje tu mo-
ment spoleczny, tj. stosunek tych zdolnosci do pomyslnego wypelniania
zadan zawodowych.

Hans Weil") zajmuje sie wlasciwie tylko czescia spotecznej kate-
gorii inteligencji, ta czeScia ktéra nazywa duchowsg elitg lub elita wy-
ksztalcenia; jest to wedlug niego grupa spoleczna, ktérg charakteryzuje

13) A, Carltaut: L'intellectuel. Paris, Alcan, 1914. Str. 56.

%) M. Kolabifiska: La circulation des élites en France, Lausanne, 1912, Str. 5, 6.

1) V. Pareto: Traité de sociologie générale, Paris Payton 1919, II, § 2027 i nast.

#) Hans Weil: Die Entstehung des deutschen Bildungsprinzips, Cohen, Bonn, 1930, str.
149 i nast.
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stosunek do ,,ducha“. Okresla jg gléwnie to, ze jej przedstawiciele swym
zachowaniem sig, czy swymi osiggnieciami dla grupy reprezentujg du-
cha, sens, niveau, sa godni zaufania grupy; obok reprezentowania jej
rysem jest umyslowa odrebnos¢, jakosé jej talentéw a takze i ilosé sity,
intensywnosci, energii rozwijania tych talentéw; dalej jej czyny czyli
obiektywizacja tej umyslowosci. Starczy zatem wskazaé, ze juz tu po-
lozony jest nacisk nie tylko na pewne wlasciwosei psychiczne tej elity,
lecz takze na jej funkcje. Wrécimy jeszcze do tego, gdy bedziemy oma-
wiaé funkcje inteligencji.

Charakterystyka osobistoéci publicznych Fritza Giese‘ego?® nie
odnosi sie wprawdzie do calo$ci inteligencji, dotyczy jednak przynajmniej
pewnej jej czeSci, inteligencji czolowe]j. Wedlug Giese‘go osobistoscig
publiczng jest indywiduum, ktére dzieki pewnym umystowym, czy sytu-
acyjnym warunkom umiato do tego stopnia wzbudzi¢ zainteresowanie
swego $Srodowiska, ze jego osobowo$¢ zyskala jaki§ powszechny szacunek
przewyzszajacy prywatne zainteresowanie przyjaciét i znajomych,
w konsekwencjach czego uzyskuje stanowisko kierownicze, czy po-
wszechne uznanie i zwolennikéw. W tym sensie kieruje ona w pewnych
dziedzinach kultury. Przecietni ludzie rzgdzg sie normami i podnietami
tej warstwy gérnej, ktéra w przynaleznym jej dziale przewodzi, nadaje
kierunek, lub go uznaje. Tu juz mamy do czynienia z okre$leniem, ktore
nie ogranicza sie do rysé6w psychicznych, lecz uwydatnia i rysy spoleczne,
a zwlaszeza funkcjonalne (czynnosci wodzowskie).

U K. Mannheima?) wiezig lgczacy poszczegdlne grupy inteligencji
jest wyksztalcenie. Udzial w spolecznym kapitale wyksztalcenia usuwa
rodowo-stanowe, zawodowe i majatkowe réznice a igezy poszczegblnych
ludzi wyksztalconych wlasnie przez znaczenie tego wyksztalcenia. Ale
Mannheim nie zadowala sie wylacznie cechami statycznymi. Pod-
kresla on oprocz tego jeszcze jedna wazna okoliczno§é przynajmniej
u tej czesci inteligencji, ktdra sobie -u§wiadomifa swe wilasne zadanie
to znaczy, ze do niej nalezy zarzadzaé¢ i byé¢ obronca duchowych intere-
sOw calosci.

Problemem inteligencji i badaniem czym jest inteligencja wiele zaj-
mowano sie w Rosji?). Pojecie inteligencji przeszio tam pewien ciekawy
rozwo0j. Nazwe inteligencji wprowadzil tam w szeSt¢dziesigtych latach
zesziego stulecia — w okresie rozpowszechniania sie inteligencji urze-
dniczej — P. Boborykin. Pisarew (1865) scharakteryzowat jg jako
»myslacy proletariat” a wiec spoleczno-ekonomicznie. Teza Pisarewa zo-
stala rozpowszechniona dopiero przez marksizm. W duchu neutral-
szego pojmowania inteligencji, w okresie szerzenia si¢ krytycznego na+

#) Fritz Giese: Die offentliche Personlichkeit, Leipzig, Barth, 1928, str, 2, 17 i nast.

) K, Mannheim: Ideologie und Utopie, 2 Aufl. F. Cohen, Bonn, 1930, str. 124 i nast.

Y1) Patrz szczegélnie A. Bjelyj: Die Krisis des Lebens. 1920, a takie Die Krisis der Kul-
tur. 1920, Am Wendepunkte. 1932. A. Blok: Infeligencija i rewolucija w pojednaniu, Narod i intc-
ligencija. 1918,
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rodnictwa, wykazujgcego szczegdélnie — choé nie wylgcznie spoteczno-
etyczne strony tego zjawiska, przyjat .a wrow stanowisko spoleczno-
etyczne. Nazywa inteligencje grupg ,krytycznie mys$lacych ludzi“. Lata
siedemdziesigte sa okresem etycznego oceniania mieszezanstwa i wza-
jemnych stosunkéw mieszczanstwa i inteligencji. Scharakteryzowal je
zwlaszeza Michajlowskij (1881—1882) wykrywajac rdéznice miedzy
inteligencjg a burzuazjg. O ile burzuazja jest klasa, to inteligencja jest
tylko ,nazwa ogélng“. I jesli ideat burzuazji jest spoleczno-ekonomiczny,
to ideal inteligencji jest spoleczno-etyczny. Lata osiemdziesigte stanowig
przejécie do pojmowania marksistowskiego, tj. spoteczno-ekonomicznego.
Z tego stanowiska inteligencja jest czeScia klasy uprzywilejowanej,
wykonywujacag w niej prace robotnika umystowego. Trzeba jednak
stwierdzié, Ze marksistowski sposéb ujmowania nie byl jednoznaczny.
Stosunek réznych pragdéw marksistowskich do inteligencji byl rézny.
,Ekonomisci np. byli zorientowani przeciw inteligencji. Reakcje przeciw
»ekonomistom® i cze$ciowg rehabilitacje inteligencji przynidést marksizm
z okresu ,,Iskry‘.

Potresow moéwi o proletariacie inteligenckim podobnie jak Pisa-
r e w. Inteligencja jest przede wszystkim formacja bez okres$lonych granic
i przechodzi tu w inteligencje buriuazyjng, tam w inteligencje proleta-
riacka. Jest niestata i w ciaglej dyfuzji. Ma jednak swoje socjologiczne
i etyczne znaczenie. Nawet i w marksistowskim pojmowaniu jest inteli-
gencja grupg pozaklasows i przez marksistow jest czesto charakteryzo-
wana z punktu widzenia spoleczno-etycznego, jak gdyby sie odczuwalo
niedostateczno$é i wewnetrzng logiczng sprzeczno$é w spoteczno-ekono-
micznym jej okreSleniu. Niektére definicje marksistowskie sg jednak
sformulowane czysto spoleczno-ekonomicznie. Tak np. definicja Z a j-
cew a: ,Inteligencja stanowi zréznicowang kategorie spoleczna, sklada-
jaca sie z przedstawicieli ré6znych grup spolecznych nalezacych do klasy
burzuazji czy proletariatu i okreS$long przez Swiadomos¢ swych spo-
leczno-grupowych interesow'*.

Uzupelnieniem i rozszerzeniem marksizmu, jesli chodzi o stosunek
do inteligencji i jej pojmowanie, jest tzw. machajewszczyzna, socjolo-
giczna doktryna A. C. Wolskiego (pseudonim) i E. Lozinskiego

(A. C. Wolskij — Umstwiennyj raboczij i inne i J. Lozinskij —
Czto 2e takoje nakoniec intelligencija?) Centralnym punktem
doktryny jest tu problem inteligencji. Machajewszczyzna — ruch
0 malym znaczeniu spolecznym — jest kierunkiem zdecydowanie prze-

ciw inteligenckim. Inteligencja jest wedlug niego osobna klasa, klasa pa-
sozytniczg. W machajewszczyZnie spoteczno-ekonomiczne pojecie inteli-
gencji doprowadzone jest do logicznego konca. Oba stanowiska, mark-
sizm i machajewszczyzna wychodzg z tych samych zalozen, z punktu wi-
dzenia spoleczno-ekonomicznego, mimo marksistowskie polemiki z ma-
chajewszczyznag (np. W. Suljatikow: Iz teoriji i praktiki ktasowoj
borby). Czesto oba kierunki zmuszone sg jednak opusci¢é swoje spo-
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leczno-ekonomiczne stanowisko i przyjagé wartoSciowanie spoteczno-
etyczne. (Wystepuje to zwlaszcza wtedy, gdy traktujg siebie jako wyra-
zicieli ideologii proletariatu).

Tym spuleczno-etycznym kryterium mierzy inteligencje Iwanow
Razumnik?®). Rozréznid on inteligencje i pracownikéw umystowych.
Inteligencje — zdaniem tego autora — charakteryzuja nie tylko pewne
umiejetnosci i wiadomos$ci wlasciwe pracownikom umyslowym, lecz
takze samowiedza kulturalna, pewne etyczne czy etyczno-socjologiczne
cechy. Inteligencja jest grupa pozaklasowsg i zupelnie skrajnie rézno-
rodng. Podobnie jak Lawrow, Iwanow Razumnik uznaje, ze do inteli-
gencji moga naleze¢ nie tylko umyslowi, ale i fizyczni pracownicy —
»kulturalni i ,niekulturalni ludzie, je$li czynig zado$¢ okre$lonemu
spoleczno-etycznemu kryterium. Swoje pojmowanie inteligencji rozwija
zwlaszeza w drugim tomie swojej Historii rosyjskiej mys$li spolecznej,
zawierajgcym polemike 2z pojmowaniem marksistowskim. Inteli-
gencje, jak ja charakteryzuja marksisci (patrz wyzej definicja Zajcewa)
nazywa ideologami. Grupe za$, ktéra marksisci nazywaja ideologami,
okrefla jako wtlasciwg inteligencje. Jej nieklasowy charakter uznaja
zreszta i marksiSci, ktérzy ograniczdja jednak takie pojmowanie tylko do
swych ideologdéw, do swojej inteligencji. Wedlug Iwanowa Razumnika
giéwna cechg inteligencji jest — a jest to cecha o charakterze spoteczno-
etycznym — twoérczos¢ i aktywne realizowanie nowych form i ideatéw
zmierzajacych ku fizycznemu i psychicznemu, indywidualnemu i spo-
lecznemu wyzwoleniu osobowosci. Pierwiastkiem jednoczacym jest
»etyczny poziom poznania“ i ,,walka o fizyczng i duchowa wolnos¢ ludzi®.
Iwanow formuluje tez dokladny ogélnoludzki ideal, ktory charaktery-
zuje daznosci inteligencji. Ludzkos¢ usituje fizycznie i duchowo wyzwoli¢
samg siebie, przy czym (wedlug Michajlowskiego) niemoralne, niespra-
wiedliwe, szkodliwe i nierozumne jest wszystko, co przeszkadza temu
usitowaniu, a moralne, sprawiedliwe, pozyteczne i rozumne jest wszystko
co je popiera. Inteligencje charakteryzuje — jak moéwi gdzie indziej —
duchowa twoérczosé w ogdle.

Alex. Btok (Rossija i inteligencija, wydawnictwo ,,Skythy“, Berlin
1920) przystepuje do problemu inteligencji nie ze stanowiska socjolo-
gicznego czy politycznego, lecz ze stanowiska, ktére nazywa muzycznym
{(muzykalnaja tema). Inteligencja nie stanowi wedlug niego ani klasy
ani sity- politycznej, ani grupy pozastanowej, lecz szczegblne polaczenie,
ktére niemniej istnieje w rzeczywisto$ci i — z woli historii — wstgpito
w wyrazne stosunki z ,ludem®, z ,zywiolowoscig“. Inteligencja nigdy nie

#) Iwanow — Razumnik: Isforija russkoj obszczestwiennoj mysli. Indywidualizm i mie-
szcanstwo w russkoj literaturze i zizni XIX w T, I—II. Petersburg 1907. Iwanow Razumnik pisze:
..Na pytanie, co to jest inteligencja, mozna da¢ nastepujaca odpowied?: z punktu widzenia etycz-
ncgo inteligencja jest antymieszczanska, z punktu widzenia socjologicznego — jest to pozastanowa
i pozaklasowa grupa przyjmujaca i przekazujaca dziedzictwo kulturalne. Grupg te¢ cechuje twor-
czo$¢é w zakresie nowych form i idealéw, oraz aktywnos¢ pod wiagledem wprowadzenia w zycie
tych idealow w celu fizycznego i umyslowego, spolecznego i indywidualnego wyzwolenia osobo-
wosci’’, (T. I, 10).
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byla zwigzana z majatkiem ziemskim jak burzuazja i nie miala cnoét
burzuazyjnych. Powinnoscig inteligencji (zwlaszcza za§ pisarzy) jest
przewodzi¢. I obowigzkiem jej jest — nie tylko prawem — byé ,nietak-
tyczng® (autor tu ma na mys$li gidwnie pisarzy): styszeé¢ te wielka mu-
zyke przyszloSci a niejako $ledzi¢ w niej dysonanse. Calym cialem, ca-
lym sercem, calym doznaniem podstuchujcie rewolucje! Tu jest moze
widoczne, co rozumie autor przez muzycznosé inteligenciji.

S. J. Wolfson (Intelligencija kak socjalno-ekonomiczeskaja katego-
rija, Moskwa -— Leningrad 1926, patrz tez haslo Intelligencija w ,,Malej
Sowieckiej Encyklopedii* tom III, 1929) podaje swo6] wyklad inteligencji
ze stanowiska czysto marksistowskiego. Inteligencja jest dla niego war-
stwa ludzi wyksztatconych, czyli robotnikéw pracy umystowej. Inteli-
gencja nie jest klasa, jest zlozona z przedstawicieli réznych klas, chociaz
swym charakterem najbardziej zbliza sie¢ do drobnej burzuazji. Okre$la
jg monopol wyksztalcenia, ktdry ja odréznia od nizszych klas spolecz-
nych i czyni z niej wazny czynnik w sluzbie klasy panujagcej. Ale inteli-
gencja nie zawsze oddawala sie¢ w sluzbe klasie panujacej, bo i warstwy
buntownicze w obliczu powstawania nowego porzadku znalazty jg na
swym froncie. Mozna przypuszczaé, ze inteligencja w przysztosci czym
dalej tym lepiej rozumie¢ bedzie swe poslannictwo: staé¢ po stronie bu-
downiczych nowego porzadku spolecznego.

Wedlug Michelsa (patrz jego artykul Intelectuals w ,Encyklo-
paedia of the Social Sciences”, vol. 8, 118 i nast.) intelektualisci sg to
jednostki odroézniajgce sie przez wyksztalcenie, lub w wezszym znaczeniu
ci, ktorych opinie oparte sa na refleksjach i wiadomosciach a mniej wy-
lgcznie plyng z wrazen zmystowych, jak to ma miejsce u nieintelek-
tualistéw. Chociaz rozwojowi moralnemu i estetycznemu towarzyszy
ezesto intelektualizm, to przeciez te cechy nie sg niezbedne. Chociaz inte-
lektualizm nie jest, jak mniemal Schelling i inni, koniecznie produkty-
wny, to przeciez ci, ktérzy po prostu nagromadzili w sobie zaséb wiedzy,
nie sg koniecznie intelektualistami. Czlowiek wyksztalcony musi mieé ka-
planskie cechy i pelié¢ kaplanskie funkcje, wilaczajgc w to i dzialalnoéé
polityczng. Jego rola kierownicza musi byé, jak twierdzi Fichte, apliko-
wana na pozytek spoleczenstwa. Chociaz wiekszo$¢ typowych intelek-
tualistéw ma wyksztalcenie wyzsze (akademickie), niestuszne byloby de-
tiniowac¢ intelektualistow w terminach egzamindéw akademickich. Cho-
ciaz sg wyksztatceni i wychowani, ich wychowanie moze si¢ bardzo
rozni¢ od przypadku do przypadku i jakoscig i typem. , Polinteligenci®,
»wieczni studenci“ a takze samoucy -— wszyscy s intelektualistami,
pOki pomnazaja swoj zaséb wiedzy i uzywaja go do pracy umystowej,
poki sg w sensie swego powotania zajeci sprawami ducha.

G. L. Duprat (Les élites et le prestige, Paris 1935, str. 9) przytacza
jako ceche elity okreslona wyzszo§¢-uznawang przez wigkszo$¢é w pewnym
okreslonym S$rcdowisku i dotyczaca pewnych pierwiastkéw indywi-
dualnych czy kolektywnych, kiére wydaja sie najodpowiedniejszymi do
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tego by z ich pomocg pelniona byla pewna funkcja spoleczna, czy wy-
tworzona okre§lona klasa panujaca lub wybitna grupa. Ta wyzszo$é, rze-
czywista czy domniemana jest warunkiem prestizu, ktéry daje autorytet,
sile, szacunek, wyjatkowg waznos¢.

Pigty Kongres Miedzynarodowej Federacji Pracownikéw Umystowych
{Confédération internationale des travailleurs intellectuels — CITI), ktéry
odby!? sie w Paryzu we wrzesniu 1927 r. przyjal nastepujaca definicje
pracownika umystowego: Pracownik umyslowy to ten, kto swe $rodki
egzystencji zdobywa pracg, przy ktéorej wysilek umystowy z tym
wszystkim, co zawiera inicjatorstwo 1 wklad osobisty, przewaza
zazwyczaj nad pracg fizyczng. Charakterystycznymi cechami sg tu: za-
plata za prace, uduchowienie czynnosSci zawodowych, inicjatorstwo,
wklad osobisty. Definicja ta nie powinnaby wprowadza¢ jako ceche pod-
stawowg zaplate za prace, poniewaz np. prywatny uczony, ktéry nie
utrzymuje sie ze swojej dzialalnosci naukowej, bytby z kregu pracowni-
koéw umystowych wylaczony. Zreszta trudnosé dokiadnego zdefiniowania
pracownika umystowego byla i na zjezdzie odczuwana i uznawano opinig
przedstawiciela Czechostowacji dra Kose, ze ,,tymczasem najlepiej be-
dzie wyliczy¢é pewne zawody, ktére moga byé¢ powszechnie uznane za
intelektualistyczne i zostawi¢ ich przedstawicielom wolnosé¢ decyzji, czy
cheg byé uwazani za pracownikéw umystowych, czy woleliby nalezeé do
innej kategorii spolecznej, ktdérg trzeba bedzie jeszcze okresli¢*.

Przytaczani autorzy wupatrujg charakterystyczne rysy inteligencji
w cechach psychicznych; u niektérych z nich widzimy, ze kladg nacisk
na wtasnosci ekonomiczne i na wilasnosci spoleczno-etyczne, zdarza sie,
ze i na funkcje inteligencji.

Inni autorzy usitujg dojsé do spotecznego wyodrebnienia inteligencji
raczej w ten sposéb, ze wyodrebniajg jej poszczegdlne typy spoleczne, ze
badajg jej spoleczna morfologie. Oba te stanowiska nie zawsze odgra-
niczaja sie, czesto bywaja mieszane. W ramach rozlegltej kategorii inteli-
gencji mozemy niewgtpliwie wyrdzni¢ szereg typéw czy rodzajéow inte-
ligencji, ktére nawet gdy przyjmujemy pewne powszechne wiezi 1gczgce
je w calos¢ i przez ktére wlasnie wszyscy ich przedstawiciele zaliczaja
sie¢ do spotecznej kategorii ,inteligencji“, roznig sie od siebie przez
pewne rysy i stanowia pewne mniej wiecej okreSlone warianty tego
samego zjawiska. Juz Fichte®) — wedlug Dunkmana — wyro6z-
niajgc dwa rodzaje zawodéw, wyzsze i nizsze, do pierwszych zalicza te
zawody, ktoére stuza bezposSrednio wiedzy. Dominuja w nich uczeni. Bli-
sko nich stoi zaw6éd moralnego wychowawcy ludu, duchowego nauczy-

#2) Patrz do tego dzialu: K. Dunkmann: Die Lehre vom Beruf, Trowitzsch Berlin 1922,
134 i nast. 216, 218; J. Wernicke, Der Mittelstand. Leipzig, Quelle & Meyer, 1909, Kap. I;
G. Deherme, Les classes moyennes. Paris, Perrin. 1912, 139 i nast.; O. Lip mann, Wiitschafts-

_ peychologie, Leipzig Barth, 1921, 20 i nast.; K. Mannheim, I/deologie und Utopie, Bonn, Cohen,
1929, 125 i nast.; V. Forster, Mereni inteligence zamestnancu Stat. uradu statistickeho. Csl.
Statisticky Vestnik, 1928, IX, 1-3.
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ciela narodu. Miedzy tymi dwoma znajdujg sie zawody artystyczne.
Wreszcie nalezy do wyzszych zawoddw zawdd urzednikéw panstwo-
wych. Celem zawoddéw nizszych jest wyzywienie cato$ci narodu. Zawody
te produkuja, przetwarzajg surowce (rzemiosla, przemysl), réwniez
wigza sie z wymiang (handel). To co Fichte zalicza do wyzszych za-
woddbw, chociaz niektére zawody pominat (1ekarz adwokat, sedzia) mozna
obja¢ terminem: inteligencja.

Wernicke zalicza do inteligencji warstwe przywddeéw nowego
stanu $redniego, uczonych, filozoféw, nauczycieli, urzednikéw, lekarzy,
adwokatoéw itd. krétko mowiac — wyksztalcong cze$é mieszezanstwa.
Deherme wlacza do inteligencji tych, ktérych nazywa les diplomés,
dla ktérych swiadectwa sg kluczem do kariery, przedstawicieli zawodoéw
wolnych, pisarzy (les litérateurs) zatem tych wszystkich, ktérzy wedlug
stow Tarde‘a przyczyniaja sie w spoleczenstwie do organizowania
rozumu, dalej tych, ktdrzy przyczyniajg sie do harmonizowania woli
{mezowie stanu i politycy) a w koncu tych, ktérzy wplywajg na asymilo-
wanie, jednoczenie i harmonizowanie postaw uczuciowych (artysci).

Wedlug klasyfikacji Lipmanna inteligencja jest chyba zwigzana
z zawodami wyzszymi, ktére dzieli on na gnostyczne (skierowane w kie-
runku poznawania, naukowe), techniczne (skierowane na powodowanie
zmian, praktyczne) i symbolizujace (artystyczne). Obok tego za$ przyj-
muje jeszcze podziatl zawodéw wedlug przedmiotu — wspélnie np. z Bu-
charinem rozr6znia zawody, gdzie przedmiotem dziatania sg badz dusze,
badZz rzeczy, bad? tredci myslowe (gnostycznym i zajmujacym sie dusza
ludzka jest np. zawdd sedziego Sledczego, technicznym i na ludzka dusze
skierowanym jest zaw6d wychowawcy; rzeczowo-gnostycznym jest za-
wod anatoma, rzeczowo-technicznym jest zawdd inzyniera itd.).

Jedli Dunkmann dzieli zawody na gospodarcze, urzednicze i kul-
turalne (wszystkie za$ na produktywne i dystrybutywne), to inteligencja
obejmuje ostatnie dwie kategorie zawodéw. Do tych naleza zawody
naukowe, religijne, artystyczne, nauczycielskie, pisarskie i dziennikar-
skie.

Klasyfikacja Forstera — bardzo niezupelna, jak Forster sam przy-
znaje, a przytem czysto psychologiczna — wskazywalaby, Ze inteligencje
nalezy zaliczyé albo do zawoddéw, ktore obok doskonalego rzemieslni-
czego wyrobienia i nizszego wyksztalcenia technicznego wymagaja kiero-
wania calym procesem pracy (majstrowie fabryczni, warsztatowi inzynie-
rowie, kierownicy biur i wydzialéw handlowych, samodzielni urzednicy),
albo do zawoddéw akademickich i do wszystkich zawodéw kierowniczych
(w handlu i przemysle), wymagajgcych wysokiego stopnia zdolnosci do
abstrakcyjnego, konceptualistycznego myslenia. Dla zawodéw nauko-
wych i wysokich stanowisk administracyjnych, technicznych i fachowych
charakierystyczne jest to, ze wymagaja dziatalnosci konstruktywnej, wy-
nalazczo$ci i twoérczego nowatorstwa,

8 Przeglad Socjologiczny.
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Najpelniejszy chyba wykaz tych odmian inteligencji podat G. L. Du-
prat (w swym studium: Les élites et le prestige, Paris 1935, str. 9
i nast). Pojmowanie elity przez Duprata nie pokrywa sie co prawda
Z naszym pojmowaniem inteligencji. ObjetoSciowo elita jest szersza niz
inteligencja. W istocie chodzi o to, jaka tres¢ przypisuje sig pojeciu ,,wyz-
szo$¢", ktérym Duprat charakteryzuje elite, tak samo jak przed nim
Kolabinska. Wyzszos¢ moze dotyczyé wiasnosci fizycznych i technicznych
tak samo jak psychicznych i spolecznych. Duprat ja odnosi i do wlasno-
§ci technicznych, stad stusznie méwi o elicie robotniczej i rzemie§lniczej,
a rozumie przez nia jednostki, ktére w swych czynnosciach zawodowych
wykonuja funkcje fachowe doskonale, wystrzegajg si¢ niedbalstwa, zby-
tecznego trwonienia czasu i materialu itd. I my zresztg, gdy méwimy
o inteligencji jesteSmy sklonni przyjaé, ze warstwa robotnicza czy rze-
mie$lnicza ma takze swojg inteligencje, ale nie widzimy jej cech charak-
terystycznych wylacznie w wyzszosci technicznej; lecz nawet gdy uzna-
my, ze wyzszo$¢ techniczna wymaga wyzszej maiary wyksztalcenia i po-
stugiwania si¢ czynno§ciami rozumowymi, przeciez za charakterystyczny
rys inteligencji tych warstw spolecznych uwazamy raczej te okolicznosé,
ze typ miesniowy, ktéry charakteryzuje te warstwe zmienil sie w typ
moézgowy, cerebralny i Ze swego miana robotniczej czy rzemie$lniczej
inteligencji nie wywodzi bynajmniej wytgcznie od wyzszosci technicznej,
lecz dlatego, ze dla swej grupy swymi funkcjami wytwarza atmosfere
zainteresowan umystowych, zrozumienie dla warto$ci duchowych i ze jg
uczy by¢ nie tylko w niewoli pracowniczych i technicznych czynnosci
i $wiata intereséw gospodarczych, ale mie¢ takze udzial w prawach oby-
watelskich Swiata wyzszego, Swiata duchowego.

Duprat podaje sposéb przeprowadzenia morfologii elity pod wzgle-
dem jej czynnosci spolecznych: elita robotnicza i rzemie$lnicza, elita prze-
mystowa i handlowa, bankowa i rolnicza, dalej elita religijna i koscielna,
elita wojskowa i szlacheoka, elita polityczna, administracyjna, sadowa
i elita dyplomatyczna, elita intelektualna, (do niej zalicza sie pisarzy
i artystow, naukowcoéw i uczonych, nauczycieli wszystkich stopni, elite
studencky), i w koncu elita wolnych zawodéw, elita moralna i charyta-
tywna, elita sportowa i salonowa (ci, ktérzy pielegnuja wychowanie ary-
stokratyczne, subtelng uprzejmo$é, dobre maniery, elegancje, popra-
wnos$¢ zachowania sie, dyskrecje, powab wymownosci, takt, umiejetnoéé¢
podobania sie — tu zalicza sie zwlaszcza elite zenska).

K. Mannheim (Idelogie und Utopie, 123,4) moéwi o tzw. Rentnerin-
telligenz, tj. o inteligencji, ktéra zyje z kapitalu przemyslowego, o inte-
ligeneji urzedniczej i o inteligencji wolnych zawodéw. W swym studium
The Crisis of Culture (,,The Sociological Review* 1934,2) rozrdznia naste-
pujace typy inteligencji: polityczna, organizujgca (przemysiowa, finan-
sowa, urzednicza) szkolna, artystyczna i religijna. Podczas gdy inteli-
gencja polityczna i organizujgca ma za zadanie przede wszystkim urze-
czywistniaé integracje licznych wol czastkowych, inteligencja szkolna,
kontemplacyjna, estetyczna i religijna realizuje duchowa sublimacje tych
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nadmiaréw energii, ktére w codziennej walce o byt zostaja niezuzyte. Ta
inteligencja daje podniete dla poznawania, introwersji, kontemplacji
i refleksji, ktore, chociaz dla spoleczenstwa konieczne, same z siebie by
sie nie wylonily.

Wedlug Weila (Die Enstehung des Deutschen Bildungsprinzips,
151, 168) jadro inteligencji tworzytoby to, co on nazywa ,,Geisteselite*
tj. ci wszyscy, ktorzy maja jaki§ zwigzek z kultura duchowa. Nalezatyby
tu wiec wolne zawody akademickie, dalej artysci, plastycy i pisarze,
wyzsi urzednicy, ci jednak juz w daleko mniejszej mierze; jak réwniez
ci, ktorzy dzialaja w dziedzinie nauk przyrodniczych, czy technicznych,
majg juz w mniejszym stopniu cechy elity duchowej. Wyrazniejsze ten-
dencje duchowe mozna zauwazyé u inteligencji szkolnej. Podobnie
mozna tu zaliczyé elite moralng.

Spoleczne wyodrebnienie inteligencji i jej cechy charakterystyczne za-
rysowuja sie na podstawie naukowej analizy dosy¢ jasno. I jedno
i drugie jest okre§lone przez wlasciwos$ci spoleczno-psychiczne; u nie-
ktérych myslicieli takZze przez typ zachowania sie, funkcjonowania, Na-
sza analiza bedzie miala za zadanie objasni¢ ten problem jeszcze przej-
rzysciej.

III. NASZA ANALIZA

Gdy zakladamy, ze inteligencja stanowi okre$lona osobng kategorie
spoleczng, zwigzang w cato$¢ przez okreSlone wspolne cechy, to tym
samym mowimy, ze chodzi tu o pewne zjawisko spoleczne, ktorego do-
kladne zrozumienie wymaga metody socjologicznej. Pojecie inteligencji,
ktoresmy juz wyzej wprowadzili, chwyta niewatpliwie niektére podsta-
wowe rysy tego zjawiska spolecznego, stosowano tam jednak metode
raczej spekulacyjno-dedukeyjna, a jezeli byta to nawet metoda naukowa
to nie obejmowala ona w calej rozciaglosci tego problemu. I co najwaz-
niejsze, nie pokusila sie o systematyczne rozwiazanie tego problemu.
Coz wiec znaczy rozwigza¢ problem inteligencji jako zjawiska spo-
lecznego z socjologicznego punktu widzenia?

Kazde zjawisko spoleczne jest zwigzane z okre$lonymi warunkami
geograficznymi, technicznymi (duze czy male rozmiary grupy, jej przej-
$ciowo$é czy trwalosé, materialna jednorodno$é czy roéznorodnose itd)
organiczno-psychicznymi (somatyczno-duchowy ustrdj jednostek Iludz-
kich, ktore skladaja sie na grupe) i spotecznymi. Te ostatnie oznaczaja:
istnienie inteligencji jako okreslonej spolecznej kategorii odpowiada-
jacej pewnej podstawowej potrzebie spoleczenstwa. Spoleczenstwo ma
podstawowe potrzeby, potrzebe wyzywienia materialnego i rozmnazania
sig materialnego, potrzebe wyzywienia duchowego i rozmnazania sie
duchowego; potrzebe obrony materialno-duchowej zywotnosci. Te po-
trzeby sa zaspakajane przez podstawowe spoleczne funkcje i ich zmate-
rializowanie czy obiektywacje, — przez spoleczne urzadzenia. Potrzebie

8*
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wyzywienia materialnego odpowiadaja czynnoSci gospodarcze, potrzebie
rozmnazania sie materialnego funkcje rodzinne. Potrzeba wyzywienia
sie duchowego jest zaspakajana przez poszczegblne funkcje i urzadzenia
kulturalno-duchowe; potrzeba rozmnazania sie duchowego przez funkcje
i urzadzenia propagujace kulture (wychowanie, wydawnictwa itd.); po-
trzebie obrony materialno-duchowej zywotnosci spoleczenstwa stuzg
funkcje (i urzadzenia) polityczne i wojskowe. Zatem funkcja inteligencji
lezy miedzy tymi funkcjami, ktore zaspakajajg duchowe potrzeby spo-
teczenstwa.

Pod. wplywem i naciskiem sytuacji spolecznej wyznaczonej przez
potrzeby spoleczenstwa (w danym wypadku przez potrzeby duchowe)
wytwarza sie twor spoleczny, osobna spoleczna kategoria inteligencji
ze swa wlasng kolektywng psychologia, ze swym wlasnym typem zacho-
wania sie w réznych sytuacjach zycia materialnego i duchowego. Twoér
ten powstaje przez wspéldziatlanie réznych warunkéw (geograficznych
i organicznych), z substancji organizméw indywidualnych, przez procesy
asymilacji, integracji i’ kooperacji. Inteligentem nikt sig nie rodzi, inte-
ligentem kazdy staje sie dopiero w procesie spolecznym, w ktérym przy-
swaja sobie specyficzny typ zachowania sie i specyficzng mentalnosé.
Dalsza analiza wyjasni to dokladnie.

Warunki geograficzne

Wiez i wspéblnota miedzy poszczegélnymi czlonkami i typami inteli-
gencji nie jest wyznaczona przez lgczno$é geograficzng. Nie ma tu takiej
wigzi, przez ktérg inteligencja bylaby skoncentrowana na okreslonej
przestrzeni geograficznej w odréznieniu od innych kategorii spotecznych
umieszczonych w innych przestrzeniach geograficznych. Takie rozroéz-
nienie nie wymaga dowodzenia czy zbijania, poniewaz to, co nazywamy
intehigencjg jest rozproszone po calej materialnej przestrzeni narodo-
wego spoteczenstwa.

Warunki biologiczne

Cechy inteligencji nie sg biologiczne, choé niektérzy pisarze, przecho-
dzenie do inteligencji wigzali z dziedzictwem biologicznym.

Jest to problem, ktéry bardzo zajmowal Lapouge‘a, Nicefora, Bechtie-
rewa. Czy lud, czy kobiety sg opdéznione w swym rozwoju spolecznym
i kulturalnym dlatego, ze tu chodzi o warstwy mniej cenne biologicznie,
czy moze ich spoleczne i kulturalne opodznienie jest uwarunkowane raczej
okoliczno$ciami spolecznego rodzaju? Czy przypadlo inteligencji stang¢
wysoko na drabinie spotecznej i kulturalnej dlatego, ze tu chodzi o indy-
widua od strony fizjologicznej bogaciej przez przyrode obdarzone?

W zwigzku z tym problemem mozna przeciez w odniesieniu
do dzisiejszego stanu wiedzy rzec za Hayesem?): podobnie jak nie ma

%) Patrz E. C. Hayes: Infroduction fo the Study of Sociology, New York, Appleton, 1919,
sir. 280, 1.
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naukowego dowodu do przypuszczenia, ze dzisiejszy Chinczyk jest lepiej
urodzony, niz byl Konfucjusz lub, ze dzisiejszy Grek jest lepiej
urodzony, niz byl Arystoteles czy Perykles, ze dzisiejszy Zyd lepiej niz
Mojzesz czy Abraham, dzisiejszy Egipcjanin lepiej niz twodrca piramid,
dzisiejszy Mezopotamczyk lepiej niz twoérca babilonskich wiszacych ogro-
doéw, dzisiejszy Niemiec lepiej niz Germanicus czy Agricola, tak nie ma
naukowych podstaw do przypuszczania, ze w pewnych warstwach spolecz-
nych (np. ludowych) sg skoncentrowane indywidua fizjologicznie mniej
cenne, a w innych np. inteligencji indywidua biologicznie gérujgce.
Tak samo jak réznica miedzy pokoleniami naturalnymi a kulturalnymi
nie jest réznieg fizjologiczna, lecz jest tylko réznicg w stopniu rozwoju
spolecznego i kulturalnego, tak tez spoteczna i kulturalna wyzszos¢ inte-
ligencji nie jest uwarunkowana wyzszo$cig charakteru biologicznego, lecz
réznicami w intensywno$ci oddzialywania na nie wpltywéw cywilizacyj-
nych. ,Przepas$¢, ktéra réznice cywilizacyjne tworza w sklonnosciach
mentalnych miedzy grupami ludzkich istot, jest w istocie zupelnie nie-
zalezna od réznic biologicznych. Duziki, ktdory wynalazt jaskinie, tuk,
obchodzenie sie z ogniem, musial by¢ tak samo wysoko uzdolniony
jak wynalazca telegrafu bez drutu; tyle tylko, ze tego poprzedzili wy-
nalazcy fal Hertza i szeregu wynalazkéw z dziedziny elektryczno$ci®.
Rozmieszczenie dziedzicznych zdolno$ci w narodzie nie jest zwigzane
z granicami poszczegbélnych warstw czy grup spolecznych. We wszyst-
kich warstwach spolecznych mozna znalezé jednostki przez przyrode
dobrze wyposazone obok jednostek z brakami dziedzicznymi. Czy uda
sie jednostce z dobrg dziedzicznoscig rozwinaé¢ i wykorzystaé dobre dzie-
dzictwo, to ostatecznie zalezy od laskawych okoliczno$ei spotecznych, od
uktadu podniet przychodzgcych z oSrodkéw spolecznego zycia.

Nie jest za tym naukowo uprawnione twierdzenie, ze wsp6lne cechy,
ktére wiaza inteligencje w cato$¢ i ktére ja jako grupe odrézniajg od
innych grup spotecznych, sa charakteru biologicznego. Rodznica miedzy
przedstawicielami inteligencji a przedstawicielami warstw poza inteli-
genckich, zwlaszcza ludowych, polega na tym. ze jednostki z grupy inte-
ligencji. byly wystawione na korzystne wplywy zwyczajow, urzadzen,
praktycznych umiejetnosci, nauki, religii, uczué moralnych, sgdéw i wzo-
réw, krotko moéwigc mnoéstwa podniet i czynnosci, na ktoére reagowaé
i ktére wykorzystaé jednostki z warstw ludowych bylyby tak samo
zdolne na podstawie swego dziedzicznego wyposazenia, ale z winy nie-
korzystnego Srodowiska spolecznego (brak $rodkéw materialnych i do-
stepu do nauki i w ogole odsuniecie od komfortu dzisiejszego zycia) nie
mialy do tego ani mozliwosci, ani sposobnosci.

Nie trzeba chyba rozwodzi¢ sie nad tyrr:, ze przynaleznos¢ do inteli-
gencji nie jest przywilejem urodzenia, tak samo jak nie jest przywilejem
pici. Jest jednak prawda, ze przyw ‘lej urodzenia, chociaz nie uprawnia
do wstapienia do kategorii inteligencji to jest przeciez jednag ze sprzyja-
jacych okolicznosci i sposobnoéci, ktére ulatwiajg dostep do tego kregu
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spolecznego. Zalezy to jednak jeszcze od innych okolicznosci przede
wszystkim charakteru spolecznego. :

Predyspozycje psychiczne

Czy moze wsp6inosé cech inteligencji jest dana przez pewne predyspo-
zycje psychiczne, przez pewna miare inteligencji (w psychologicznym
sensie slowa), czy przez pewng miare wyrobienia funkeji psychicznych,
przez ich kultywowanie od strony formalnej i materialnej? Tu jak sie
zdaje, zblizamy sie juz do cech, ktére moglyby byé dla catej grupy spo-
lecznej charakterystyczne. Juz sama nazwa: inteligencja, inteligentny,
rozumny, oswiecony, wyksztalcony wskazuje, ze wyrobienie, uzywanie,
wykorzystywanie inteligencji w psychologicznym sensie slowa, tworzy
predyspozycje, §rodek 1 wazny sprawdzian przynaleinosci do inteli-
gencji w socjologicznym sensie stowa (jako kategorii spotecznej). Na to
takze kladlo nacisk i myslenie popularne i myS$lenie naukowe.

- Pojecie wyksztalcenia jest co prawda dosyé¢ nieokre$lone. Tu zawiera
si¢ szereg problem6éw. Kogo mamy uwaza¢ za czlowieka wyksztalco-
nego, inteligentnego? Je$li obiektywng miarg wyksztalcenia jest ilo§c
stopni szkolnego wyksztalcenia, ktore kto§ przeszedl, to moze wyksztal-
cenie zaczyna sig liczyé od ukonczenia szkoly powszechnej? Czy moze
poirzeba wyzszych stopni wyksztalcenia? A gdyby nam chodzilo o we-
wnetrzna strone problemu: czy przez wyksztalcenie ma byé rozumiana
okreslona miara kultury umyslowej, czy moze ten intelektualizm nie
wystarczy i nalezy — obok umystu — uwzgledni¢ kultywowanie takze
i innych stron ludzkiej duchowos$ci? Jefli tak, to ktérych? Wspom-
nijmy, ze Shaftesbury?®*) byt prze$wiadczony, ze wyksztalci¢ czlo-
wieka znaczy uczyni¢é go podobnym do pewnego wzoru, tj. rozwingé
w nim peing harmonijng osobowos$é, do czego trzeba — wedlug niego —
tak samo spokoju, jak i zabezpieczenia materialnego. Ten arystokra-
tyczny warunek dla wyksztalcenia wysuwal zreszta w praktyce i Rous-
seau — zeby juz nie siega¢ do jego poprzednikéw jak Locke i inni —
chotby teoretycznie przyznawal, jak to czynil dawno przed nim Ko-
mensky, a niedlugo po nim Herder, 2e w kazdym czlowieku sa mozli-
wosci, ktére moga i powinny sie rozwinaé. Mozemy zatem przyjaé, ze
wyksztalcenie obejmuje oba wzgledy: wzglad zewnetrzny, tj. przygoto-
wanie jednostki w sensie okreSlonego zewngtrznego ideatu i wzglad we-
wnetrzny, tj. rozwiniecie wewnetrznych zdolno$ci. Mozemy przyjaé, ze
ma ono dotyezy¢é wszystkich stron ludzkiej osobowoscei; zatem nie tylko
kultury rozumu, lecz kultury uczué¢ i woli i w ogéle calego stylu zycia,
ze przy nim chodzi chyba nie tylko o mnogosé doznan, lecz i o okre§lony
sposdb warto$ciowania, o hierarchie wartosci, o ideal filozoficzny.

) Patrz Weil, 1. c. 1 kap.
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Jasne, ze szkolna hierarchia jest naturalng droga do osiggniecia tego
wyksztalcenia, przynajmniej z punktu widzenia idealtu wychowawczego
dzisiejszej organizacji szkolnej wszystkich stopni. Inna jest kwestia,
o ile dzisiejsza szkolna praktyka wychowania i nauczania jest taka, aby
zblizenie do tego idealu bylo mozliwe.

Z drugiej strony musimy przyznaé, Ze dzisiejsze szkolnictwo przy tak
rozleglym rozwoju innych moaliwo$ci wyksztalcenia nie jest do tego celu
droga jedyna. Jest wielu ludzi wyksztalconych i inteligentnych, ktérzy
ten cel osiggneli drogg samodzielnej nauki, samouctwa. Szkolnictwo jest
jednak droga oficjalna, uznang przez prawce i opinie publiczng.

Inteligentem, czlowiekiem wyksztalconym w tym psychologicznym
stlowa sensie mozna nazwaé tego, kto, czy to droga uznanych stopni
szkolnego wyksztalcenia, czy droga samouctwa osiagnal taki stopien roz-
woju swych zdolnosci umystowych, ze w wyniku tego nie tylko posiada
pewien zasdb wiedzy, lecz ze te rozwiniete zdolnosci umozliwiajag mu
funkcjonowanie w okre§lonych sytuacjach spolecznych i zado$éuczynie-
nie wymogom podstawowych duchowych potrzeb spoteczenstwa.

Warunkisocjologiczne

Przechodzimy od ryséw psychologicznych do socjologicznych. Jakie
sa podstawowe socjologiczne cechy inteligencji? Czy s3a one natury go-
spodarczej? PowiedzieliSmy juz wyzej, ze inteligencja jest zwigzana ze
swa warstwa spoleczng i z okreSlonym standardem zyciowym, zreszta
bardzo chwiejnym, wahajacym sie miedzy zyciowym minimum a racjo-
nalnym komfortem. Jest to jednak cecha raczej poboczna. Niepodobna
twierdzié, ze jednostki w okresSlonej sytuacji gospodarczej juz wlasnie
Z tego powodu, gdyby nawet nie wystgpity inne cechy zasadnicze, mogty-
by by¢ zaliczone do spotecznej kategorii inteligencji. Ponadto jest fak-
tem, ze z inteligencja stykamy sie¢ we wszystkich warstwach i we
wszystkich dziedzinach pracy. To nie znaczy, by Srodki materialare nie
byly waznym czynnikiem w realizowaniu rozwoju zdolnosci umystowych
i w wykonywaniu funkecji spotecznych. Oczywiscie sg. Ale nie s3 czyn-
nikiem jedynym ani nawet gléwnym. Poniewaz to wszystko zalezy i od
innych czynnikéw, jak to dobra dziedzicznosé¢, zdrowie, inicjatywa umy-
stowa, moralno$¢, kulturalny poziom srodowiska spolecznego i w ogdle
wszelkie korzystne warunki zyciowe. Cheemy przez to powiedzie¢, ze
podstawowymi wyrozniajacymi cechami inteligencji sa cechy inne niz
gospodarcze.

Inna sprawa, gdy chodzi o cechy spoleczne w znaczeniu $cislejszym,
wige te, ktore wigzg sie z podzialem pracy w spoteczenstwie ludzkim.
Nie chcialbym wraca¢ do réznic dotyczgcych podzialu pracy w spole-
czenstwie, o ktérych méwilem juz na innym miejscu (Socjologia robot-



120 ARNOST BLAHA

nika i chlopa, str. 23 i nast.), tu starczy tylko nadmienié, ze podzial pracy
w spoleczenistwie jest wyrazem potrzeb spoleczenstwa, ktérego stosunki
staja sig coraz bardziej zlozone i réznorodne. Podzial pracy jest wyra-
zem, jak shusznie zwracaja na to uwage Durkheim?) i Bouglé?®),
nie tylko postepujacej specjalizacji potrzeb i oszczednosei w ich zaspa—'
kajaniu, lecz i postepujacej spotecznej kooperacji i solidarnosci nie tylko
technicznej, lecz i moralnej. Spoteczenstwo jest wielofunkeyjnym orga-
nizmem, wielofunkeyjng caloScig, a Zycie spoteczne — to system funkeyj
zmierzajacych do zaspakajania podstawowych potrzeb spoteczehstwa.
Spoleczenstwo, jesli chce zyé¢, musi zaspakajaé swe potrzeby materialne
i duchowe i musi bronié¢ swej egzystencji. Zaspakajaniem potrzeb mate-
rialnych zajmuja sie funkcje gospodarcze i wszystkie zawody, ktore sie
z nimi wiagzg. Do obrony egzystencji spoleczenstwa, czy to spoleczen-
stwa jako calosci, czy jako zbioru grup czgstkowych jest przeznaczona
funkcja polityczna z wszystkimi urzgdzeniami zesrodkowanymi woko6t osi
politycznej. A wytwarzanie duchowej atmosfery, bez ktorej zadne spo-
leczenistwo nie moze sie rozwijaé, duchowych zwiazkéw, bez ktoérych nie
moze sig jednoczyé¢, zasobow wartosci duchowych, bez ktérych nie moze
zyé, to wlasnie zadanie funkecji kulturalnej.

Wiec, jak powiedzieliSmy juz wyzej, inteligencja jest tworem niekla-
sowym i niestanowym. To raczej ona przetamuje tradycyjne ramy stanu
i klasy. Alfred Weber stusznie nazwat jg ,Sozial freischwebende
Intelligenz“, ze wzgledu na to, ze sie swobodnie wznosi w przestrzeni
spotecznej. Z tg szczeSliwie wybrang terminologia Webera, a takze
i Mannheima?®) mozemy sie zgodzi¢. Socjologii, ktéra chciataby
widzie¢ spoleczenstwo rozczlonkowane wylgcznie klasowo czy stanowo,
nigdy nie uda sie zmiesci¢ w tych ramach calej inteligencji. Prawda jest,
jak zaznacza Mannheim, Ze mozna inteligencje nazwaé klasg lub przy-
czepka pewnej klasy, lecz tym charakteryzujemy tylko niektére deter-
minanty, czy niektére czesci tej catosci spolecznej, nigdy za$ samg calo$¢
w jej wlasnym charakterze i odmiennosci. Istnieje wszak rzeczywistose,
ktéra jest jednoczacym lacznikiem catej inteligencji, istnieje zasada wy-
odrebnienia, wokét ktorej skupiaja sie rézne kregi tej kategorii spolecz-
nej, mimo przynalezno$¢ do réznych klas, mimo rdine poziomy sytuacji
gospodarczej i mimo rézno$¢ zawodow. A tg zasadg wyodrebnienia, tg
osig jednoczaca nie jest bynajmniej posiadany przez jednostke udziat
pewnej ilo$ci wyksztaicenia, jak przypuszcza Mannheim (takie pojmo-
wanie jest zbyt statyczne), lecz udzial w okreslonej funkecji, w funkcji
zmierzajgcej do wytwarzania warto§ci duchowych, do organizowania
i scalania spoleczenstwa w ich imie, krétko w funkcji spiry-
tualizacyjnej.

%) E. Durkheim: De la division du fravail social. Paris Alcan, 1902, zwlaszcza przed-
mowa,

) C. Boug!l é: Qu'est-ce que la sociologie? Paris, Alcan, 1907, str. 99 i nast,

%) Karl Mannheim: Ideologie und Utopie, Cohen, Bonn, 1929, str. 123 i nast.
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Inteligencja charakteryzuje sie przede wszystkim swa funkcjg spo-
leczna, czy SciSlej — swymi funkcjami spolecznymi. Wyraznych jej
cech trzeba sie doszukiwaé nie w prostym rzedzie bytéw, w szeregu
organicznym, czy w szeregu indywidualno - duchowym, lecz w szeregu
spotecznym. I to nie tylko w pewnym czastkowym jego przekroju,
w przekroju ekonomicznym, lecz w spolecznej funkcji uwarunkowanej
spoteczng sytuacjg i podstawowsa potrzebs spoleczenstwa. Ta spirytuali-
zacyjna funkcja jest charakterystyczna dla inteligencji wszystkich kre-
géw spolecznych. Jest ona charakterystyczna dla tej sfery inteligencji,
do ktorej nalezg wszyscy, ktéorych spoleczna funkcja badZz zmierza do
iworzenia wartosei duchowych, badz do organizowania spoleczenstwa
w ich imie; jest takze charakterystyczna i dla tej czesci inteligencji, do
ktorej nalezy zaliczyé tych wszystkich (inteligencja robotnicza, wiejska,
zawodowa itd.), ktérzy wykonywujac inny zawdéd gléwny w swej grupie
spotecznej, w swojej funkcji potocznej, sg czynnikiem spirytualizujacym,
duchowo organizujgcym spoleczenstwo.

Inteligencja rzeczywiScie wznosi sie swobodnie w przestrzeni spolecz-
nej, bronigc sie wszelkim dgzeniom wilgczenia jej do jakiej§ wezszej (kla-
sowej, stanowe]j) kategorii spolecznej i stanowiac w roéznych grupach
spolecznych wiasnie ten czynnik, ktéry wnosi kapitat duchowy i organi-
zacyjne podniety duchowe, tworzac ponadto specyficzny i dosyé¢ dokla-
dnie okres$lony krag czynnos$ci, ktérySmy objeli nazwa: inteligencja po-
chodzaca od jej gldownego zawodu (sa to zwlaszcza wszystkie zawody
tzw. wolne). Jest ponadto w spoteczenstwie tg warstwg, w ktorej sie
— a jest to tylko konieczny skutek funkcyj poprzednich -— usituje naj-
intensywniej uzytkowaé dobra duchowe, i realizuje sie to usilowanie;
bowiem zdobycie wyksztalcenia i dalsze utrzymywanie poziomu wy-
‘ksztalcenia nie jest niczym innym jak uzytkowaniem doébr duchowych.
Wynikajacag stad funkcja inteligencji bylaby duchowo-twoércza funkcja
organizowania, a w konsekwencjach tego rozprowadzania — bowiem orga-
nizowanie w imie ddébr duchowych nie moze si¢ obej$¢ bez ich rozprowa-
dzania — i ujednolicania (unifikowania), a takze uzytkowania ducho-
wego. Zatem jest to analogiczna funkcja do tej, jaka spelmia rozum
w dziedzinie zycia indywidualno-umyslowego. To wtaénie jest charakte-
rystyczne dla inteligencji, ze przez dziatanie tej funkecji spolecznej wy-
twarza atmosfere jednoczaca, mimo réznorodno$é gospodarczych pozio-
moéw sytuacyj, w ktérych znajduja sie jej przedstawiciele, i mimo odreb-
no$¢ stanowisk politycznych, a zwlaszcza kulturalnych, religijnych, na-
ukowych itd.

Przez to, ze inteligencje okresla zasada ogdélno-kulturalna, ktéra w kie-
runku wertykalnym przecina inne formacje spoteczne, zgrupowane na
zasadach wylgeznie badz gléwnie gospodarczych lub politycznych (partie -
polityczne) i charakteryzujacych sie przez ideologie i tendencje intereséow
partykularnych, wytwarza sie¢ w spoleczenstwie nowa podstawa organi-
zacji zwigzana z czynnikami ogdélniejszymi i spotecznymi w szerszym
znaczeniu. To jest teren porozumienia i kompromisu przeciwstawnych
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interesbw. Mannheim zwrécit na to uwage jako na jedna z najbar-
dziej uderzajgcych i oczywistych cech wspdlczesnego zycia, ze w nim
duchowe zwigzki spoleczne nie sg powodowane i podtrzymywane (jak
w wiekszosci dawniejszych kultur) przez spolecznie ograniczone stany
(np. kaste kaplansks) lecz przez warstwe wolno i rozlegle w przestrzeni
spolecznej rozprzestrzeniong, sfera ta ma to do siebie, ze si¢ odtwarza
z fundamentu Spolecznego, coraz szerzej sie rozprzestrzeniajgc. Ta rze-
czywisto$¢ socjologiczna okresla w sposob istotny typ wspoélczesnej umy-
stowoéci i wyksztalcenia, ktore skutkiem tego nie jest bynajmniej hie-
rarchicznie ograniczone, zwarte i uformowane, lecz jest dynamiczne,
elastyczne, podlegajace ciaglej przemianie i ciggle nowymi problemami
zaabsorbowane i przejete.

Gospodarcze i polityczne zasady wyodrebnienia mogg wokoél siebie
skupia¢ formacje spoleczne natadowane silami odsrodkowymi w sto-
sunku do calosci spoleczenstwa i to czasem az poza granice spotecznej
tgcznosci i jedno$ci, a wiec dla spoleczenstwa jako catosci niebezpiecz-
nymi. Zasada wyodrebnienia, wokél kitbérej grupuje sie mniej wiecej
$wiadomie inteligencja, przedstawia sile spoleczng wytwarzajaca dzie-
dzine spoisto$ci ponad gospodarczych i ponad politycznych. Juz przez to,
uzywajac okreslenia Webera, ze inteligencja jest formacja spolteczng
swobodnie wznoszaca sie w przestrzeni spolecznej, nie twierdzimy jakoby
inteligencja nie byla z pozostatym $wiatem spolecznym zwigzana zadnymi
wiezami. Chcemy tylko przez to powiedzie¢, ze te wiezi nie maja cha-
rakteru klasowego czy stanowego. Mozna tu w znacznej mierze zgodzic
siezMannheimem (Il c. 126) (czemu nie zupelnie, lecz tylko w znacz-
nej mierze, bedzie zaraz jasne), gdy ukazuje on, jak wsrdd dzisiejszego
Swiata spolecznego, rozczlonkowujacego sie coraz bardziej klasowo, po-
wstaje nowa warstwa, ktérg socjologia kierujaca jedynie swa uwage ku
klasom hadZz dostrzega bardzo stabo, badZz wcale jej nie dostrzega, a ktora
moze by¢ bardzo dobrze scharakteryzowana, gdy chodzi o jej spoleczng
lokalizacje i uklad. Tworzy ona jaki$ srodek, ale nie $Srodek w znaczeniu
klasy miedzy klasami. Nie Zeby si¢ wznosila w prézni ponad klasami
wrecz przeciwnie, taczy ona w sobie te impulsy, ktére przenikajg prze-
strzen spoteczng. Im wieksza jest ilos¢ klas i warstw, z ktérych rekru-
tuja sie poszczegblne grupy w warstwie inteligencji, tym bardziej twor-
cza i tym bardziej biegunowa w swych tendencjach jest plaszczyzna,
ktora je laczy. Jednostka uczestniczy tu w catosci wspdtzawodniczacych
i Scierajacych sie tendencyj.

Jednostki tej kategorii uznaja swoje wieksze czy mniejsze pokrewien-
stwo z ta czy innag klasa spoleczng i swa wiekszg czy mniejsza przyna-
lezno$¢ do niej, ale z drugiej strony uswiadamiaja sobie, ze nie wcho-
dza w ramy organizacji klasowej calg swoja osobowos$cia, lecz tylko
pewng czy pewnymi jej czeSciami i Ze jaka$ a moze i gldéwna czeécig swej
osobowosci zostaja poza nig, Ta wlasnie okolicznos¢ sprawia, ze ta za-
wodowo i gospodarczo tak zréznicowana grupa wytwarza swojg okre-
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slong, tu rzadszg, tam gestsza atmosfere wzajemnych wiezi o charakte-
rze kulturalnym, ktérej odpowiada pewna mentalnosc.

Je§li Mannheim przypuszcza, ze wiezia laczgca inteligencje jest wy-
ksztalcenie, to niewgtpliwie ma stlusznosé. Wydaje sie nam przeciez, zZe
to nie wystarcza. Nie chodzi tu o pasywne tylko wyksztalcenie, chodzi
o czynne skutki tego wyksztalcenia, o funkcje, dla ktorych wyksztalcenie
jest podstawg. Speier?) zarzuca Mannheimowi, ze niewitasSciwie wy-
jasnia pojecie wyksztalcenia, Ze dzisiejsza przemiana wyksztalcenia ogél-
nego w wielu odrebnych kierunkéw wyksztalcenia nie tylko nie spaja
i nie jednoczy, lecz raczej dzieli. Jednakie nawet przy dzisiejszej rze-
czywiscie wielkiej specjalizacji wyksztalcenia istnieje przeciez jeszcze
i utrzymuje sie nawet u krancowych specjalistow pewna-dziedzina wy-
ksztalcenia ogblnego, z drugiej strony zbyt statyczne pojecie wyksztal-
cenia Mannheima zastgpilbym przez pojecie bardziej dynamiczne, przez
pojecie funkcji.

Tym co calg inteligencje, czy chodzi o inteligencje z gtéwnego czy z po-
bocznego zainteresowania, wigze razem w jednolita formacje spoteczng
mniej wiecej wyrazng, jest spoleczna funkcja tej kategorii, jak wyjasni-
lisSmy to juz wyzej. Kultura, dziedzina ducha, duchowa atmosfera w zy-
ciu spoleczenstwa jest bezspornym dobrem dla wszystkich grup i warstw
spotecznych i istotng potrzeba spoleczenstwa. Dawaé tworezg inicjatywe
i przodowa¢ w wytwarzaniu tej atmosfery duchowej, bez ktérej spo-
leczenstwo zle oddycha, organizowaé je przez rozprowadzanie pradéw
duchowych do wszystkich warstw spotecznych, byé tych pradéw najin-
tensywniejsza konsumentka, oto co daje tej kategorii spolecznej jej
wlasne oblicze i podstawowe cechy. Nie w biernym wladaniu kultura,
lecz w aktywnosci kulturalnej nalezy widzie¢ jadro problemu.

Gdyby tu nie grozitlo pomieszanie pojeé, tj. gdyby warto$¢ gatunkowa
typu czlowieka gospodarczego (korzy$¢) nie byla tak rézna od wartosci
gatunkowej czlowieka kulturalnego: naukowego (prawda), artystycznego
(piekno) i etycznego (dobro), to moglibysmy, moze z pewnym zwezeniem
i z pewng zmiang uzyé terminologii Feuchtwangera?), ze funkcja
inteligencji jest gospodarowanie dobrami idealnymi spoleczefistwa. Przez
termin gospodarowanie rozumialoby sie tu i wytwarzanie i dystrybucje
1 uzytkowanie tych doébr idealnych. Sformulowanie to objeloby wszy-
stko, coSmy wyzej przypisali inteligencji jako jej podstawowe funkcje.

Przez dobra idealne rozumie sie tu nie tylko to, co jest osiggniete
w dziedzinie naukowego badania, w dziedzinie sztuki, w dziedzinie mo-
ralnego myslenia, uczu¢ i zycia, lecz i takie warto$ci, jakimi sg porzadek,
sprawiedliwo$¢, rownowaga spoteczna, tolerancja, pokéj itd.

#) H. Speier: Soziologie oder Ideologie: Die Gessellschaft, Internat. Revue fir Sozializmus
und Politik, VII, 4.

%) S. Feuchtwanger: Die Freien Berufe. Im besonderen. Die Anwaltschaft. Miinchen
Dunker & Humboldt, 1922.
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Znaczenie zasady wyodrebnienia, woké6t ktérej grupuje sie inteli-
gencja, a wiec zasady spirytualizacyjnej (tworzenie wartosci duchowych
i realizowanie ich krazenia) polega gléwnie na tym, ze stanowi czynnik
organizacyjny o zupelnie réinym znaczeniu od innych czynnikéw orga-
nizacji spolecznej, jak np. zasada pochodzenia, zasada majgtku, zasada
sity. I gdy wyksztalcenie jest z jedne] strony czynnikiem spotecznie réz-
nicujacym, jak stusznie napisal Weil?®), to z drugiej strony stwarza
zupelnie inne uporzadkowanie spoleczenstwa, niz np sita czy bogactwo,
jest uporzadkowaniem ze wzgledu na wartosci duchowo jednoczace i sca-
lajgce. Przez to przesuwa sie punkt ciezko$ci waznosci spolecznej do zu-
pelnie innej sfery, niz sfera polityczna i gospodarcza, do sfery, w ktérej
sita i bogactwo przestaja by¢ celem samym w sobie, a przeniknigte i kie-
rowane sy przez wzgledy scalajgce, duchowe; uduchawiajg sie. I poli-
tyczne i gospodarcze kregi majg takze swoje ideologie i swoje systemy
uczué, a wiec pewien zas6b duchowos$ci. Ale te ideologie i systemy uczu¢
moglyby sie sta¢ elementem rozkladajacym spoteczenstwo, gdyby nie
bylo dziedziny, ktérej ideologia i system uczu¢ dziatalyby w kierunku
scalania, w kierunku lgczenia partykularnych ideologii i systeméw i wia-
zania ich z szeregiem ogdlno-spotecznych wiegzi. Dopiero tu wytwarzaja
sie idee wszechogarniajace, systemy uczué, obejmujgce wszystko, ideatly,
pod ktorych sztandarami wszyscy mogg sie skupi¢. Idea i ideal znaczy
tu wiecej niz sila i sytuacja gospodarcza, a te znaczg o tyle, o ile nadaja
sie do stuzby idei i ideatu.

Poszczegolne funkcje inteligencji

PowiedzieliSémy, ze charakterystycznych ryséw inteligencji nalezy szu-
kaé raczej w specyficznych jej funkcjach niz w statycznych cechach psy-
chicznych i etycznych, choéby dlatego, ze dla wyjasnienia przyczynowego
nalezy zwrécié¢ sie do tego samego rzedu zjawisk, a nie do rzedu zjawisk
mniej zlozonych. Gdy przejrzymy charakterystyki inteligencji u auto-
réw, ktérzy sie problemem inteligencji powazniej i systematyczniej zaj-
mowali, to choéby u nich problemowi funkeji inteligencji nie byla po-
$§wiecona baczniejsza i systematyczniejsza uwaga, to przeciez znajdziemy
tu liczne cenne spostrzezenia, ktére problem objasniaja i pomagaja
rozwigzad.

Stosunkowo najlepiej — naszym zdaniem — giéwne funkcje inteli-
gencji ujat Iwanow Razumnik (1. ¢.). Wedlug niego funkcja inte-
ligencji jest twoérczo§é duchowa i aktywne realizowanie nowych form
i idealéw, zmierzajacych ku fizycznemu i psychicznemu, indywidual-
nemu i spolecznemu wyzwoleniu. Istniejg z pewnoscia jeszcze funkcje
inteligencji — jak dalej zobaczymy — inne od tej funkeji twoérczo wy-
zZwalajacej, ale ta jest napewno funkcjg gléwna.

) Weil, 1. ¢, 9, 173
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Weil (1. c. 158 i nast.) widzi funkcje inteligencji w tym, Ze jest ona
nosicielkg ducha, lecz nigdy ducha, ktéry sie w sobie zamyka, jak w na-
czyniu, nigdy ducha izolacji, ducha dla siebie, lecz ducha, ktory sie
zwraca ku wszystkim, ku ogdélowi spoleczenstwa, ku ludowi. Lecz nie
tylko to. Jej funkcja jest dalej realizowaé krazenie ducha, krazenie doébr
kulturalnych, a w koncu jej funkcja jest utrzymywaé ducha w spole-
czenstwie ludzkim.

Wedlug Mannheima (1. ¢. 127 i nast) funkcja inteligencji jest:
byé zarzadcg duchowych intereséw calosci, dostarcza¢ orientacji calosci.
W swym studium The Crisis of Culture (,,The Sociol. Review* 1934,2)
okres$la on funkcje inteligencji nieco inaczej, lub raczej uzupeinia funkcje
wyzsze funkcjami innymi. Rozrézniwszy w inteligencji typ polityczny
i organizujgcy z jednej strony, a typ szkolny, artystyczny i religijny
z drugiej strony, widzi on funkcje typéw pierwszych w tym, Ze reali-
zujg integracje licznych woli jednostkowych, funkcje drugich typow
w tym, Zze realizujg spirytualne sublimacje tych nadmiaréw energii,
ktore w codziennej walce o byt zostajg w spoleczenstwie ludzkim nie-
zuzytkowane. Ta inteligencja inspiruje poznawanie, introwersje, kontem-
placje i refleksje, ktére choé¢ dla spoteczefistwa niezbedne, same z siebie
by nie powstaly. Zatem — funkcja integracji i spirytualizacji.

Fritz Giese, Alex. Blok, A. Carrard (Erziehung zum Fih-
rer, Polygraphischer Verlag, Ziirich, 1935, str. 79) przypisujg inteligencji
funkcje przywo6dcezg. Inteligencja wskazuje innym droge, ktéra ich po-
wiedzie dalej. Carrard obok tego — i funkcje organizujgce.

Paul de Rousiers (l.c. 208 i nast) przypisuje inteligencji jako
giéwng funkcje — funkcje kierowniczg, czy to chodzi o czynnosci z za-
kresu rolnictwa, przemystu czy handlu, intelektualne, literackie, czy
artystyczne. Poniewaz za$§ rozum i zmyst piekna dzialajg w stuzbie mo-
ralnoéci, to inteligencja zwlaszcza ostatnich kategorii ma takze wazng
funkecje umoralniania.

Prezydent Wilson w jednym ze swych przeméwien do studentéw
uniwersytetu wskazal na to, ze funkcjg inteligencji jest przede wszystkim
jednoczenie i scalanie. Jej powinnoscig jest zblizanie réznych cze$ci na-
rodu. Ma ona rozumie¢ wiezi spoleczne; i nie tylko je rozumieé lecz
i organizowaé je i czuwaé, aby sie ta czula i delikatna tkanina nie prze-
darta, a gdy to nastapi musi wplynaé na to, aby zwiazki miedzy gru-
pami byly na nowo nawigzane: bowiem ona widzi spoleczefistwo nie
z wewnatrz pewnej jego czedci (stanu, klasy), lecz z géry, z punktu
widzenia wyzszego, obiektywniejszego, w calej jego rozcigglodei i ze
wszystkimi jego czastkowymi zalezno$ciami.

Kiedy angielskiemu premierowi Mac Donaldowi w roku 1929 na
uniwersytecie w Toronto nadano tytul honorowego doktora praw,
powiedzial on swoim sluchaczom uniwersyteckim: ,,Kazdy z nas musi
zy¢ na swych dobrach. Musimy panowa¢ nad mys$leniem i duchem.
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I jakkolwiek wielka jest liczba tych, ktérzy siedza na dworach i gospo-
darzg dobrami materialnymi, wam inteligencji przypadlo w udziale
szczeSliwe powolanie i wybér, Ze bedziecie gospodarzyé dobrami ducho-
wymi‘“.

Z przemowy prezydenta Masaryka (w dniu 28. X. 1927 r.) o kryzysie
inteligencji widaé, ze Masaryk przypisuje inteligencji przede wszystkim
funkcje przywodcze w sprawach kulturalnych i politycznych. To daje sie
zauwazy¢ w roznych miejscach jego pism, szczeg6lnie np. w Zagadnieniu
Czeskim.

Em. Radl (Kryzys inteligencji, Praga 1928, str. 36) jest przesSwiadczony
o tym, ze kwestia spoleczna nie jest podstawa ludzkich daznoéci; ze inte-
resy duchowe tj. religijne, moralne, literackie, naukowo-filozoficzne s3
wyzsze, a inteligencja ma witaénie strzec tych intereséw duchowych, ma
reprezentowaé wtadze ducha, bez ktoérej nie mozna zyé.

F. X. Salda w artykule Kryzys inteligencji, w ktéorym nawigzuje do
wykladéw zorganizowanych na ten temat przez praska YMCA, wykazuje
na czym polega jego zdaniem funkcja inteligencji. Wiara intelektualistéw
jest niepartyjna, bezinteresowna, teoretycznie precyzyjna. Ta wiara, jesli
ma w ogdble mie¢ sens, moze byé tylko wiarag w intelekt. Cala bieda inte-
lektualistéw polega na tym, ze utracili te wiare; ze nie wierza w intelekt
jako sile tworczg tego, co sie dzieje na terenie $wiata i spoleczenstwa,
wierzg za to w pochodne czynniki mechaniczne i materialne.

Mozemy sie zadowoli¢ tym wyliczeniem funkeji inteligencji. Chociaz
kazdy z tych pogladéw wziety w oderwaniu wyjasnia tylko pewne
funkcje inteligencji, to w sumie dajg one stosunkowo peilne rozwiazanie
tego problemu, przynajmniej gdy chodzi o gléwne jego strony. Funkcja
duchowo-reprezentacyjna (Weil, Mannheim, Radl), cyrkulacyjna (Weil),
funkcja integracji i spirytualizacji (Mannheim), funkcja przywoédeza
(Giese, Blok, Carrard i Masaryk), funkeja porzadkowania i umoralniania
(de Rousiers), funkcja organizowania, unifikowania i scalania (Wilson)
funkcja duchowo-ekonomiczna (Mac Donald), funkcja duchowo-twoéreza
i duchowo emancypacyjna (Razumnik, Salda), to sa w istocie podstawowe
funkcje inteligencji.

Przy pewnym organicznym i systematycznym uporzadkowaniu mogli-
by$my problem inteligencji przedstawié w sposéb nastepujgcy: Funkcja
inteligencji w spoleczenstwie ludzkim jest analogiczna do funkcji rozumu
w indywidualnym ,ja“. Tak jak rozum w indywidualnym ,,ja“, tak inte-
ligencja w spoleczenstwie i w dziejach ma funkeje duchowo-twoércza,
organizatorska 1 scalajaca, dalej funkcje oswiecania, cyrkulacji, przy-
czym czynno$é ta nie obejdzie sie bez procesu oczyszczania, eliminacji,
krytyki: w koncu funkcje przywoéddztwa. Wszystkie za$§ sa mozliwe tylko
przy zatozeniu funkcji uzytkowania.

Gdy mowa o funkcji duchowo twoérczej, chodzi tu o to, co Razumnik
nazywa tworczoscia duchows, aktywnym realizowaniem nowych form
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idealéw, zmierzajacych do fizycznego i psychicznego indywidualnego
i spolecznego wyzwolenia. Salda nazywa to wiarg w tworczy intelekt.
a Weil okres$la w powiedzeniu, ze inteligencja jest nosicielkg i reprezen-
tantkg intelektu, ktéry zwraca sie ku wszystkim. Przy tej funkcji ducho-
wo tworczej i reprezentacyjnej nacisk potozony jest wlasnie na tworczosc.
Inteligencja nie reprezentuje tu jakichs gotowych wiadomosci, pogladéw
gotowej uczonoSci, lecz intelekt jako twérczy czynnik, ktérego jest
nosicielka i ktéry w innych jednostkach ludzkich ma budzié. Nie mnogosé
wiadomosci, ani jakie§ pasywne i zadziwiajace wyksztalcenie, lecz ta ten-
dencja twoércza, ktéra zmierza do wytwarzania doébr duchowych dla
wszystkich i do harmonijnego i caloSciowego objecia rzeczywistosei i do
uniwersalnego pogladu na nig (patrz Weil 1.c. 158). Pieknie ujagl to
Salda, gdy w wyzej wymienionym artykule napisal: ,,Nie suche i wystu-
diowane rozumowanie cechuje prawdziwego intelektualiste, lecz ducho-
wy ogien, plomienne skrzydlo, ktére go zbliza do wszechogarniajgcego-
najwyzszego dobra. Intelektualizm nie jest trupia pedantyczng ekwili-
brystyks, ktéra sie zadawala obliczaniem i konstatowaniem tych réznych
fakcikow, ktorych jest 60 na kope; prawdziwy intelektualizm to zar me-
czacy i przenikajacy umyst, ktory dotad nie ustanie, az jej niexwy-
niesie ku wyzszemu jednolitemu pogladowi na sprawy zycia i émierci.
Bez tego zaru nie byloby wielkich uczonych, ani wielkich myslicieli
i poetéw; i nic nie $wiadezy o dzisiejszym upadku nauk w réznych dzie-
dzinach bardziej niz to, ze stracono ten jednolity poglad, ze zatopiono go-
w mikrologicznej miazdze detaldéw, w tej nieustannej czynnoseci, ktéra
w rzeczywistoSci nie stanowi nic innego jak gromadzenie, gromadzenie,
gromadzenie i opis i znéw opis‘.

Ta funkcjonalna zdolno$é inteligencji do wzniesienia sie na taki po-
ziom, z ktorego widzi sie calo$¢ wszystkich cze$ci, ma sie uniwersalny
poglad na rzeczywisto$é¢, to wlasnie to, co Mannheim przypisuje inteli-
gencji jako jej postannictwo. Byé rzadca i straznikiem duchowych inte-
res6w calosci, wiec to, co mozna nazwaé caloSciowa orientacjg inteli-
gencji, ktéra sie u niej zaznacza takze i w tym wypadku, gdy inteligen-
cja praktycznie dziala w pewnych poszczegélnych dziedzinach np. go-
spodarczych, polityeznych, zawodowych itd. Inteligencja moze polary-
zowaé 1 byé sferg lokalizowania sie dla wszystkich klas i standéw, dla
wszystkich czesSciowych pogladdéw 1 zainteresowan. To takze dowdd poza-
klasowosci inteligencji jako warstwy spolecznej i wyjasnienie, ‘dlaczego
Weber nazywa ja ,sozial freischwebende Intelligenz“.

Funkcja duchowo-twoércza, duchowo-organizujgca i scalajgea (totali-
zujgca 1 unifikujaca) mocno sg ze sobg zwigzane. MoglibySmy je razem
okresli¢ wspdélnym mianem: duchowo-reprezentacyjna. Rozumie sie przez
to, ze inteligencja jest w spoteczenstwie ludzkim reprezentantkg umystu
z wszystkimi jego podstawowymi funkecjami: tworzenia, organizowania,
scalania, jednak w sensie powszechnym. Tworzyé, organizowaé, scalaé,
mozna przeciez i w ramach wezszych formacji. Stanowe czy klasowe
ideologie tez sg dzielem twdrczego umystu. A zwigzki wezszych formacji
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spotecznych mogg byé wynikiem procesu organizowania i scalania oraz
sztuki zorientowanej w sensie intereséw partykularnych. Ale u inteli-
gencji problem postawiony jest inaczej.

Inteligencja nie opiera si¢ swymi funkcjami o zaden z tych wzgledow
partykularnych. Dopéki zostala wierna sobie spotykala sig czesto na
swoim spotecznym placu boju z zarzutem niezdolnosci do organizowania,
z zarzutem zbytniego indywidualizmu. Na podstawie niektérych jej dru-
gorzednych cech i funkecyj mogloby sie zdawaé, ze powinna sig przy-
tgczyé politycznie na przyklad czy gospodarczo do jakiej§ czastkowej
grupy. Ale gléwna swa funkcje, funkcje duchowo reprezentacyjng,
przedstawia wlasnie ten czynnik, stwarzajacy atmosfere, w ktérej sie
wyrdéwnuja wszystkie poszezegdlne bojowe tendencje i impulsy przeni-
kajace przestrzen spoteczng. Dlatego jej gléwna funkcja jest funkcja
caloSciowo-organizujgca i catoSciowo ujednolicajagcg w sensie podobnym
do wyrazonego w pogladzie Wilsona. Organizuje i scala w imie wzgledéw
duchowych nie jedna tylko dziedzine, lecz wszystkie czeSci w jednolity
caloéé. Emancypujac sie z innych warstw i sfer spotecznych (gospodarcze,
polityczne) emancypuje je kulturalnie i moralnie (duchowo). I nawet
gdy siega do dziedziny gospodarczej i politycznej, robi to — bedac sama
w swej istocie nie klasowa, apolityczna i agospodarcza — w inny sposob
niz te grupy (stany, klasy, partie) ktérych charakterystycznymi cechami
sg cechy gospodarcze czy spoleczne (podzial pracy), czy polityczne, wla-
$nie dla tego, ze motyw jej dzialalnosci jest inny i Ze doszla do swej
dzialalnosci na innej drodze niz te poszczegblne grupy. Wplywa na nie
w imie wzgledéw duchowych, orientuje gospodarke i polityke w sensie
interes6w duchowych, — calosciowych.

Bez powszechnej intelektualnej atmosfery byloby spoteczeistwo zbio-
rem, mozajka, chaosem izolowanych czy nawzajem przeciw sobie zwro-
conych i Scierajacych sie intereséw, nie byloby duchowa jednoscig, po-
rzadkiem. W dynamicznym procesie stalego realizowania tego porzadku
— bowiem ten nigdy nie jest gotowy, lecz stale si¢ tworzy — zawarte jest
glowne znaczenie jej duchowo-reprezentacyjnej funkeji z wszystkimi jej
poszczegdlnymi sktadnikami. Historia ukazuje, ze inteligencja zawsze byta
-czynnikiem ktéry rozladowywal sztywnos¢ i twardo$é poszczegdlnych
zwigzkdéw i struktur 1 przygotowywal ja do procesu zjednoczenia w imie
wyzszych caloSciowych wzgledéw. Czy tworzyla sztuke, czy wiedze, czy
filozofie, czy zarzadzala, sadzila, czy wladala, zawsze dazyla do stworze-
nia ojczyzny dla wszystkich, bedac przytem w stalym konflikecie z sitami
gospodarczymi i politycznymi, ktére tu z korzyscia, tam bez powodzenia
usilowaly ja odciagnaé na poziom swych partykularnych intereséw. Ale
gdy $ledzimy jej droge od humanizmu ku wspblczesnosci, to widzimy jak
czesto ulegajgc i zdradzajac swe poslannictwo, w konicu przeciez zawsze
znajdowala droge do swego wlasciwego przeznaczenia. Jak intelekt i war-
toSci przez niego wytwarzane sg najwyzszym szczytem indywidualnej
A spolecznej kultury, tak i inteligencji przypadla w dziejach rola repre-



SOCJOLOGIA INTELIGENCJI

129

zentowania tego intelektu w spolteczenstwie ludzkim, a takze i te czyn-
nosci, ktére zmierzajg do organizowania i scalenia spoleczehstwa.

Z tym $ci$le jest zwigzana dalsza funkcja spoleczehstwa, funkcja cyr-
kulacyjna. Byla juz wyzej mowa ‘o tym, ze umyst oznacza tu pewien czyn-
nik, przez ktdry budza sie do czynnosci utajone sily innych jednostek
ludzkich a to umozliwia cyrkulacje débr duchowych i intelektualizacje
spoleczefistwa. Ten proces jest zwigzany z pewnymi predyspozycjami.
Przyjmowanie dobr duchowych, ktérych dystrybucja jest zadaniem inte-
ligencji (czy tym dobrem duchowym jest prawda naukowa, pigkno
artystyczne, sprawiedliwosé, porzadek, pokédj, czy jakiekolwiek inne),
zaklada czynnos$¢, ktéra jest zadaniem funkcji przewodzenia czy raczej
przysposobiania, a ktora towarzyszy funkcji dystrybucji a takze funkcji
krytycznej. Nazwalbym jg tez funkcja przetwarzajaca Umyst
ludzki musi by¢ wprowadzony w ruch i rozwiniety, musi by¢ zdolny do
przyjmowania i pozgdania dobr duchowych. O to przygotowanie umysiu
staraja sie poszczegélne instytucje wychowawcze, zwlaszcza poszeze-
gblne stopnie instytucji szkolnych, instytucji samoksztalceniowych i kry~
tycznych, ktorych zadaniem jest szkolenie rozumu i doskonalenie po-
szczegb6lnych funkeji psychicznych. Wyzwalanie, rozwijanie i oczyszcza-
nie umystu jest procesem nielatwym A jeszcze trudniejszy jest czesto
proces rozwijania, przetwarzania umystu juz rozwinietego. Malo jest
tych, ktérzy widzg rzeczywistos¢ taka jaka jest i swoimi oczyma.
Wszyscy patrzymy na $wiat oczyma przeszlo$ci i oczyma cudzych ,ja“,
widzimy $wiat przebarwiony, wykrzywiony i zarysowany przez masy
apercepcyjne i organizmy duchowe, ktére w nas powstaly z réinych
hedonistycznych upodoban, utylitarnych zainteresowan, postaw uczu-
ciowych, uprzedzen, zabobonéw, pétprawd, iluzyj, fikcyj naszego wy-
chowania i naszego $rodowiska. Tu jest zadanie funkeji krytycznej,
funkcji przetwarzania. Wiele hedonistycznych tendencyj musi
by¢ zlikwidowanych, wiele utylitarnych zainteresowan ograniczonych,
wiele uczuciowych postaw odsubiektywizowanych, wiele uprzedzen, p6i-
prawd i przesadéw oderwanych od serca, wiele iluzji i fikcji rozproszo-
nych, aby §wiat ukazat si¢ takim jakim jest, aby czlowiek byt zdolny do
przyjecia prawdy, pigkna, porzadku, ladu, sprawiedliwo$ci, pokoju.
Krétko méwige wiele bélu musi znieé¢ ludzko$é nie uduchowiona, aby
si¢ stata ludzkoscig uduchowiona.

Ta krytyczna i przetwarzajaca czynno$é, ten oczyszczajacy zar inteli-
gencji, w ktéorym spalilo sie juz na Swiecie tyle niedoskonalosci i nie-
sprawiedliwosci, tyle uprzedzen, przesadéw, iluzji, nie jest przyjmowana
z sympatia. Ci, ktérzy obalaja iluzje, burzyciele bozkéw nie bywaja Iu-
biani, jak o tym $wiadczy przyklad przedwojennego burzyciela czeskich
iluzji, falszywych romantyzmow, politycznych, religijnych i kulturalnych
przesadéw, T. G. Masaryka. I je$li inteligencja jest moze otoczona sza-
cunkiem jednych, a jednocze$nie od innych oddzielona jest chlodem, to
czesto dzieje sie tak dlatego, Zze pod jej krytyka rozplynelo sie wiele
fikeyjnych ,,ja%, czy to fikcyjnych ,ja‘ wytworzonych wokot siebie przez

9 Przeglad Socjologiczny.
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egoizm samych jednostek ludzkich, czy to wytworzonych wokét nich
przez pochlebezg zregezno$é innych. Jest tak czesto dlatego, ze sie odwa-
zyla atakowaé wiele drazliwych intelektualnych i uczuciowych partykula-
ryzmdéw, ze w imie duchowe] calosci i spoisto$ci pomniejszyla prestiz tylu
materialnych dziedzin, ze sie nie stala pelng czci wielbicielkg sit kon-
serwatywnych, ktére sie¢ w celu obrony wznoszg nad tyloma przezytkami
i resztkami dawno juz dojrzalymi do tego, aby spas¢ w otchlan za-
pomnienia. Jest wiele powodoéw, dla ktérych krytyczna funkeja inteli-
gencji styka sie z twarda niechecig ze strony tak indywidualnych, jak
i grupowych egoizméw i intereséw. Terenem tych walk sg tak samo
zycia indywidualne, jak i obwarowania urzadzen domowych, gospodar-
czych, politycznych, religijnych i moralnych.

Jesli np. mlodziez szkolna cze¢sto nie umie wobec swych wychowawcow
zajagé stosunku spontanicznego nasladowania, szybkiego chwytania ich
myS$li nie jest im oddana uczuciowo i niechetnie szkole wspomina, to nie
tylko dlatego, ze miedzy tymi wychowawcami jest wielu niepowolanych,
lecz i dlatego, ze proces przetwarzania oznacza hieprzyjemne ogranicza-
nie i kierowanie naturalnej prezno$ci milodych ludzi, rozrywanie licz-
nych przyjemnych wiezi, mozolne odlamywanie wybujatych pedéw zwie-
rzecoéci, §wiadome i aktywne pokonywanie kryzysu, planowe przesta-
wianie osobowosci na dziedzine umystu. A takze i dlatego, ze problem
rzeczywistego przywodztwa jest zawsze problemem tragicznego kon-
fliktu miedzy jednostka a Srodowiskiem, miedzy przewodnikiem a pro-
wadzonym.

Czesto wytykano inteligencji podobno zbytnig krytycznos¢ (manie
krytykowania), indywidualizm, niezdolno$¢ do organizacji, co nawet na-
zywano ,kryzysem‘‘ inteligencji. A przeciez, jesli rozum jest rozumem,
to nie tylko przez swojg funkcje twoérczg, ale przede wszystkim przez
swa funkcje krytyczna. A jesli inteligencja jest inteligencja, to nie dla-
tego, ze opanowywata kolejne stopnie szkolnego wyksztalcenia, nie przez
swoje pasywne wyksztalcenie, lecz przede wszystkim dlatego, 2e jest
reprezentantka intelekiu tworczego, Ze rozprowadza dobra duchowe,
a takze dlatego, ze krytycznymi operacjami oczyszcza ludzka osobowosé
od pasozytniczych duchowych i moralnych choréb, zwraca jej. utrzy-
muje i wzmaga zdrowie psychiczne. Przytem je$li krytyczno$¢, to nie
jakakolwiek krytyczno$¢, nie krytycznosé dla krytycznosci. Warunkiem
tu jest: krytycznos¢ w imie wzgledéw caloSciowych i spolecznych.

Ale to jeszcze nie daje przygotowania do przyjecia wartosci ducho-
wych. Weil (1. c. 159) slusznie zauwazyl, ze bardzo wiele zalezy w procesie
przyjmowania dobr duchowych takze od czynnikéw irracjonalnych, od
tego, co nazywa sercem, myS$la, krotko — od nastrojow jednostek, od
nastawienia uczuciowego, od pewnych okolicznosdci i przypadkéw chwili.
Jest wielu inteligentéw, ktérzy wprawdzie sg powolani do zadania roz-
prowadzenia débr duchowych, ale ktérzy przy tej swej funkecji nie osia-
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gaja odpowiednich rezultatow, poniewaz nie umiejg liczyé sie z tymi po-
bocznymi okolicznosciami procesu cyrkulacji.

Proces intelektualizacji, ktory inteligencja realizuje, zaklada zatem
kooperacje ze strony ogélu, ludu. Zwraca sie do ludu, jest dla ludu, ale:
moze by¢ w pelni zrealizowany tlylko przez lud. Chociaz wazne jest zna-
czenie dziedziny gospodarczej i politycznej i czynnosci grup spotecznych
zesrodkowanych wokot osi interesOw (gospodarczych i politycznych)
i zawoddow temu przyporzadkowanych, funkcja inteligencji zajmuje w sto-
sunku do catkowitej zywotnosci spoleczenstwa, w rzedzie innych spo-
lecznych funkeyj, miejsce przedniejsze dlatego, ze jest jedynym kompe-
tentnym - czynnikiem we wszystkich kwestiach ducha, ktére dotycza
ogbtu i jej przystuguje, jak stusznie zauwazyt Weil, prawo wspélorze-
kania we wszystkich tych przypadkach i sytuacjach, w ktorych chodzi
o umyst, o kulture, o wychowanie, o wyksztalcenie, w ogble o wiezi du-
chowe i o duchowa pelnie spoleczenstwa.

Czy oddzialuje ona przez stowo moéwione czy pisane czy przez dzielo
sztuki, czy przez czyn administracyjny lub obronny, kojacy, czy cieszgcy
zawsze gdy chodzi o czyn czy akt prawdziwej inteligencji, jest w tym
akcie czy czynie co$, co ma tendencje do zapalania i co rzeczywiscie za~
pala. Jest to ogien tworczego umysiu ktoéry wybucha i grzeje, spala tych,
ktérzy przychodzg do kregu jego dzialania i mu sie poddajg. Jest jednak
prawda, zZe sg liczni miedzy tymi, do ktérych inteligencja sie
zwraca, ktorzy badz przez swoja nieSwiadomos¢, badz z powodu zajecia
interesami utylitarnymi nie widzg w dzialaniu inteligencji nic poza jego
technicznym aspektem, czy to w dziataniu wychowawcy, lekarza, se-
dziego, czy urzednika.

Ten kto wzrokiem swym zostanie tylko przy akecie technicznym, prze-
czuwa podswiadomie, Ze poza nim przebiega wyzszy donioflejszy pro-
ces. Stad dla kazdego — i tego najmniej i najbardziej materialnie pracu-
jacego — atrakcyjno$é okreSlenia ,inteligentny, inteligent“. Bowiem
przez nie otwiera sie w mniemaniu i w rzeczywistosci dostep do nowej
spoleczno$ci, do spoleczno$ci $wiata wartoSci duchowych, ktéry sie
wznosi nad pospolitym Swiatem intereséw materialnych i utylitarnych.
I czy zachodzi jaka$ czasowa czy miejscowa niecheé do inteligencji (jak-
kolwiek bywa ostro krytykowana, jakkolwiek broni sie jej wplywania
na rzeczy, cokolwiek méwi sie lub pisze o kryzysie inteligencji), to pre-
stiz, jakim inteligencja mimowolnie sie cieszy, jest bezsprzeczny. Wielu
jest takich, ktérzy, zamknieci w zawodach pozaintelektualnych, daja-
cych site i majatek, w zawodach polaczonych z tytulami rodowymi, wia-
$nie dla tego prestizu, choc¢by z zainteresowan pobocznych, starajg sig
przyswoi¢ sobie jaka$ funkcje inteligencji — wybierajg sobie pewne
z jej czynnosci, chotby to bylo tylko kolekcjonowanie obrazéow arty-
stycznych, czy starych monet, i przynajmniej z daleka usilujg zblizy¢ sie
do tego prestizu inteligencji, wyj$¢ z kregu interesownosci i by¢ ,bez~
interesownym zarzgdcg doébr duchowych®.

9.
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Jest wielu inteligentow, ktorych trawi ogienn duchowy, u ktdérych po-
woduje on promieniowanie duchowo-reprezentacyjnej, twérczej, intelek-
tualizujgcej i cyrkulacyjnej funkcji inteligencji.

Dzigki tym pierwszym spoteczenstwo idzie naprzéd, dzieki niewidzial-
nym wptywom, ktore z ich pracy przenikajg do zycia innych jednostek,
spoteczenstwo zyje i dziala jako jednolita calos¢. Nie mogloby zyé bez
zwigzkéw duchowych, bez tego, co sie nazywa zdrowiem, prawda, milo-
Scig, pieknem, sprawiedliwo$cig, wyksztalceniem, pokojem, porzadkiem,
krétko bez tego, co wytwarza inteligencja a co funkcja cyrkulacyjna roz-
prowadza jakgdyby krew i powietrze organizmu spoleczenstwa. I nie
mogloby zy¢, gdyby to wszystko nie bylo w nim czynnikiem dominu-
jacym. Tam gdzie dobra te staly sie deficytowe, mniejszosciowe, spote-
czenstwo — méwimy o spoleczenstwach kulturalnych — rozpada sig, roz-
ktada, ginie. Stad tez cicha, chotby nieprzyznawana autorytatywnosé
inteligencji, we wszystkich sytuacjach, gdy spoleczenstwo znajduje sie
w watpliwoéciach, w niepewnosciach, na rozdrozach, gdzie sie trzeba
decydowaé. Zawsze to jej glos, ktéry chce by¢ slyszany i jest styszany.

Jest prawda, ze w tej cyrkulacji dobra duchowe tracg nieco swa pier-
wotna czystos¢, ze doznajg pewnego zwezenia, czy skrzywienia, Przy-
patrzcie sie prawdzie, ktora poszia w obieg, przypatrzcie sie jak
jest przezywane dzieto artystyczne, przypatrzcie sie, jak malo
sprawne jest dzialanie pojmowane jako czynnik porzadku itd. Weil
pisze, ze miedzy tymi, ktéorzy tworza a tymi, ktérzy przyjmuja, brak
zawsze pewnego dostosowania. Goethe ujal to pieknie w tych czesto cy-
towanych stowach: ,Przyniostem czysty ogien z oltarza, ale to, com
wzniecit nie jest juz czystym plomieniem*. Jest to konieczne ryzyko
procesu cyrkulacji uwarunkowane tym, ze istnieje miedzy ludzmi natu-
ralne stopniowanie, naturalna hierarchia w tworzeniu i uzytkowaniu.

Rzecza daleko wazniejszg niz to stopniowanie jest sita przyciggania
intelektualnego. Jest to naturalna sila nie wywolana przez Zzaden na-
cisk, zadng przemoc. Zainteresowan duchowych nie mozZzna wywotlaé
przemocy. Tam, gdzie chodzi o $wiat umysiu, tam wszelka przemoc
fizyczna jest bezsilna. To co duchowe wywoluje sie czy raczej budzi
i rozwija przez $rodki umystowe, nigdy przez S$rodki polityczne. Czlo-
wiek gospodarczy i polityczny badZz instynktownie przypuszcza, badz —
na wyzszym stopniu swego u$wiadomienia — jasno wie, ze gospodar-
cze i polityczne konflikty, gospodarcze i polityczne napiecia, ktérych
Swiat gospodarczy i polityczny jest pelen (co zawarte jest w samej jego
istocie), moga sie zgodnie i harmonijnie wyréwna¢ tylko w sferze inte-
lektu. Bowiem tylko ona jest sfera tych uzgodnien, tej harmonii i tej
uniwersalnej sity, ktéra im samym nie zostala dana.

Podstawowa ludzka i spoteczna potrzeba tej harmonii, czy raczej daze-
nia do tej harmonii, poniewaz statycznie nie jest ona nigdy realizowana,
wywoluje tesknote, aby poza porzadkiem politycznym i gospodarczym
istniala sfera zgodnego wyrdéwnywania sporéw i wewnatrz nich i miedzy
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nimi istniejacych. Ta tesknota jest istota intelektualnego przy-
ciggania. A ta sila przyciggania wskazuje, ze punkt ciezko$ci tego, co
sie dzieje, nie jest ani w dziedzinie gospodarczej, ani w dziedzinie poli-
tycznej, wskazuje ona, ze wszystkie warstwy grupy tych dziedzin same
transponuja, same kladg punkt ciezkosci zycia spolecznego poza porzadek
gospodarczy i polityczny tam, gdzie nie ma napie¢ wrogich opartych
o zewnetrzng sile, (ktéra moze wiele rzeczy na Swiecie uporzadkowaé,
nieproporcjonalnie do ich wewnetrznego znaczenia), lecz skgd sig
wszystko porzadkuje pod wzgledem znaczenia dla catosci i dla stuzenia
porzadkowi duchowemu?®). Jedli $§wiat polityczno-gospodarczy cierpi na
niejednolito$é, to inteligencja to wykazuje i oddzialuje w tym kierunku,
aby powstala podstawowa jednolito$é, ktéra poza wszystkim istnieje,
a ktora jest niewidzialna dla wzroku skierowanego zbytnio na czastko-
waosci. :

Skarby duchowe s3 niewyczerpalne i sg dostepne bez zawisci
i chciwosci, bez odmawiania innym, ktérzy chca do nich przystapié
i z nich czerpaé. Wiasnie to przystepowanie do nich i czerpanie jest tu
specjalnie wazne. Lezy to w istocie sily duchowej, Ze pragnie, aby inni
do niej przystepowali i czerpali z niej.

I tu juz wystepuje zaréwno funkcja rzadzenia, jak i przywoédztwa
inteligencji. Chociaz inteligencja stoi gospodarczo i spolecznie czesto na
tym samym poziomie co inne zawody pozainteligenckie, to przeciez juz
przez to, ze tworzy warto$ci duchowe, ze realizuje ich cyrkulacje, ze
w ich imie organizuje czesSci w calos$¢, integruje systemy mysli, porzad-
kuje i jednoczy wole, zajmuje inteligencja wobec innych zawodéw sta-
nowisko rzadzace i przywoédcze. Bowiem $wiat nie moze byé na trwale
zorganizowany i prowadzony w imie wartosci materialnych, gospodar-
czych ‘i politycznych, lecz tylko przez czynniki duchowe, a przez te
pierwsze tylko o tyle, o ile podporzadkowujg sie i stuza czynnikom
duchowym.

Funkcja przywédey moze byé rozumiana w rézny sposéb zaleznie od
tego, czy mamy na mysli raczej jej zdeterminowanie psychologiczne®?),
czy raczej jej uwarunkowanie socjologiczne. Nas tu zajmuje przede
wszystkim ta druga strona. Mozna tu rozrézni¢ roézne formy funkeji

. przywoédczej, rozne formy stosunkéw miedzy indywiduum kierowniczym
i kierowanym kolektywem. Zaleznie od charakteru tego stosunku moze
byé w terminie ,kierowaé zawarty rézny sens. ,Kierowaé¢“ moze ozna-
cza¢: dyktowaé, a by¢ kierowanym znaczy wtedy stucha¢; ale kierowaé
moze tez oznacza¢ panowaé, nie tylko rozkazywaé, jak w pierwszym
przypadku, lecz dziata¢ za posrednictwem réznych organéw. W tych
obu przypadkach chodzi o przywédztwo polityczne. Funkcja przywoddcza

#) Patrz Weil, 1. c. 173.
3) Od tej strony szczegdlnie charakterystyczna jest praca Winkler — Hermaden: Psy-
chologie des Jugendfiihrers. Jena, 1927.
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moze wystgpi¢ i na innym polu. Kierowaé mozna nie tylko przez nacisk
polityczny, lecz i przez prestiz, sugestywny wplyw i promieniowanie sit
duchowych. Chodzi tu o przewodzenie duchowe. Tak przewodzi ten,
kto wytwarza nowe idee, ktére sie stajg poczatkiem nowych pradéw
i ruchéw ideowych, tak przewodzi mysliciel; badacz, geniusz. Ale przy-
wodca duchowy nie musi wystepowaé jedynie w postaci twoércy, moze
takze wystepowaé w postaci apostola, propagatora. Wielkie prady ide-
owe bywajg raczej szerzone przez tych, ktérzy opanowujg nowe idee
i swa sztuka dowodzenia umiejg wywolaé masowe ruchy, porwaé ttumy
do nasladowania. Wiasnie na tym typie przywddcy najlepiej mozna
studiowaé¢ zlozone warunki powodzenia funkcji wodzowskiej. Przewo-
dzi¢ znaczy rzeczywiScie oddzialywaé, aby masy sie poruszyly, aby
weszly do ruchu. Psychologia tlumu uczy, Zze masy mozna rozkotysaé
raczej dzialaniem sit irracjonalnych niz racjonalnych. Wtlaénie analiza
wodzowskiej sztuki propagandystow czy apostoléw wykazuje, Zze przy-
wobdcg jest nie tylko ten kto naucza; my$l czy argument rozumowy nie
przewodzg i nie moga przewodzié, poniewaz umysiowosé mas jest zanied-
bana, czy opdzniona, czy zaprzatnieta innymi sprawami. A przeciez, jeSli
historia ma kroczy¢ naprzéd i jesli ma sie realizowaé¢ jaki§ postep spo-
teczny, to prawda naukowa musi zwycigzyé. Aby zwyciezyla, to jest wla-
$nie dzielem sztuki wodzowskiej, ktéra §rodkami irracjonalnymi porusza
masy i zainteresowuje je racjonalng prawdg. Blisko spokrewniony
z apostolem jest demagog, ktorego wodzowska czynno$é porusza si¢ wy-
lacznie w dziedzinie irracjonalnej.

Ale przywé6dztwo moze sie. przejawia¢ jeszcze w innej postaci. W oso-
bie realizatora, pioniera, inicjatora. A w konhcu i w postaci tego, kto
organizuje, scala, integruje czastkowe podniety, silty i wole, szczeg6lnie
za§ w postaci organizatora wychowania moralnego. Chodzi tu o stuZenie
wzorem i przykladem i o dzialanie przez wartosci, dotyczace charakteru
i moralnosci®?).

GdybySmy mieli teraz objasnié, ktére z tych form przewodzenia szcze-
golnie cechujg inteligencje, ktéry z typéw przywodztwa jest dla niej bar-
dziej charakterystyczny i pojawia sie najcze$ciej, to problem nie bylby
latwy. Glownie dlatego, ze trudno oddzieli¢ wplyw czynnikéw osobi-
stych od wplywu czynnikéw nieosobistych; trudno rozpozna¢ o ile masy
sa wiedzione raczej przez ci$nienie urzadzen nieosobistych — o ile zatem
chodzi raczej o mechaniczng regulacje indywidualnego zachowania sie
przez urzadzenia spoleczne — nie za$ przez dzialanie poszczegéinych
przedstawicieli inteligencji, ktérzy w tych urzadzeniach (zawodowych,
kulturalnych) i przez nie dzialajg. Gdy zas mowimy o wodzowstwie
i przewodzeniu rozumiemy przez to przynajmniej, gdy chodzi o rzeczy-
wiste wodzowstwo, 2ze miedzy przewodzacym i prowadzonym istnieje

3¢) Patrz do zagadnienia typow wodzowskich: Walter Jacobsen:Fihrer und Fihrertum,
Kolner Vierteljahrshefte fiir Soziologie, IX, 3’4; Th. Geiger: Fihrer u. Genie, Kolner Viertel-
jabrshefte fiir Soziol. VI, 3.
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osobisty kontakt i Ze przewodzeni spontanicznie opowiadaja sie za przy-
wodcg i spontanicznie z zaufaniem podporzadkowuja sie jego autoryte-
towi, prestizowi, sugestywnemu wplywowi.

‘WykazaliSmy wiec wyzej, ze inteligencja jest reprezentantkg ducha,
ze wytwarza duchowe wartoSci. Inteligencja jest reprezentantkg ducha
w spoleczenstwie ludzkim i przedstawicielkg funkecji duchowo twérczej,
ale to nie znaczy, by jednoczesnie z tymi funkcjami, je$li mamy na myS$li
chotby osobisty moment przewodzenia, byta zwigzana funkcja wodzow-
ska. Je$li $wiat skupia sie wok6t wartoSei duchowych, to jest to raczej
zastuga propagandystéw i apostoldéw niz tych, ktérzy te wartosci wytwa-
‘rzaja. Funkcja wodzowska jest racze] zwigzana z funkcjg rozprowa-
dzania (cyrkulacji) niz z funkcjg duchowo-twoérczg. Bowiem ci, ktérzy
wytwarzaja wartoSci duchowe sg albo zbyt zaabsorbowani swym two-
rzeniem, aby dbali o masy, o przewodzenie im, o odbicie swego przy-
woédztwa w nich, albo, stanowigc swbéj wilasny $wiat, a gléwnie z braku
zdolnosci wodzowskich, ktérymi sie szczegélnie odznaczaja propagan-
dysci 1 apostolowie, zbyt s3 oddaleni od mas i nie maja bezpos$redniego
wplywu na nie, a co wiecej zostaja im nieznani i nierozumiani, czasem
nawet prze$ladowani. Sympatia dla tych, ktoérzy sie wyrézniajg nie jest
rzeczg powszechna. Dlatego umiera Sokrates od trucizny, Chrystus na
krzyzu, Huss na stosie, dlatego Galileusz jest sadzony i skazany, dlatego
Masaryk przed pierwszg wojng Swiatowa spotyka sie z taka niechecig
swego narodowego Srodowiska. A jeSli zwycieza po wojnie — a i wtedy
niezupeinie — to nie tylko dzieki swoim ideom, nie dzieki swej funkcji
duchowo tworezej, lecz raczej dzieki temu, ze w swej osobowos$ci umial
potaczy¢ podstawowe wilasciwosei warunkujace powodzenie funkcji wo-
dzowskiej: oSwiecono$¢ uczonego z przezornym kalkulacyjnym zmyslem
przemyslowca, hart dobrego Zolnierza z tworcza inicjatywa i intuicja
artys:y, moralny heroizm z prostota bycia, ktéra otwierala mu droge do
wszystkich serc, a jednocze$nie nieodparty wdziek czlowieka jasnej
mysli uczué socjalistycznych i niezmozonej woli. Jesli cos w jego osobo-
wosci szczegblnie wplynelo na prestiz wodza, to byl to jego moralny
heroizm. Mas nie natchnie sie prawda naukows, ale mozna je poruszyg,
jesli chodzi o zasady moralne. Powodzenie jego przywoddztwa lezalo
w tym, ze funkcja duchowo twoércza byla w nim szczeSliwie zespolona
z apostolska sztuka wodzowstwa. Przestawia on typ inteligencji, u ktérej
twoérezos¢ duchowa laczy sie z osobista sugestywno$cia, co nie jest zja-
wiskiem czestym. Raczej odwrotnie.

W innym wypadku sg to raczej propagandysci, ktérzy, opanowujac
dobra duchowe wytwarzane przez inieligencje duchowo-tworcza, umieja
za pomocg réznych czynnikéw irracjonalnych uczynié je dostepnymi i po-
zadanymi dla mas i ktérzy w ten sposdb przeprowadzajge cyrkulacje
doébr duchowych w spoleczenstwie ludzkim, upowszechniaja je. W ich
przywodztwie wielka role gra czynnik osobisty, ich osobisty wplyw
wodzwski i powab. Ale cyrkulacja débr duchowych realizuje sie w spo-
teczefstwie ludzkim takze w ten sposbb, ze ten moment osobisty pozo-
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staje w cieniu, przez oddzialywanie urzadzen (instytucji kulturalnych
i zawodowych), w ktérych inteligencja dziata, ale w ktérych zatraca sie
jej osobisty wplyw. Dotyczy to przecietnych sfer inteligencji. Jesli
gérne warstwy inteligencji charakteryzuje funkcja duchowo-twadrcza, to
przecietne sfery inteligencji, ktére stanowiag posrednicy miedzy warst-
wami gérnymi a masami, spelniaja funkcje propagandystéw, umozliwiaja
cyrkulacje débr duchowych, a to badz przy towarzyszeniu i pomocy oso-
bistej mocy oddzialywania, badz nieosobiScie przez instytucje zawodowe
i kulturalne, ktére oni wprowadzaja w ruch. Te instytucje czy to zawo-
dowe, jak np. zawodd prawniczy, zaw6d lekarski, kaptanski itd., czy to
kulturalne np. szkoly, teatry, biblioteki, muzea, kina, radio i podobne,
speiniajg funkcje duchowo-dystrybucyjng i cyrkulacyjng majace za cel
rozdzielanie 1 rozprowadzanie dobr duchowych (zdrowie, sprawiedliwo$c,
zabawa, wyksztalcenie, przyjemnosci estetyczne i podobne) i spelniajg te
funkcje chot¢by z mniejszym iloéSciowym i jakoSciowym efektem, nawet
w tym wypadku, gdy s3 wykonywane przez inteligencje, ktéra nie poj-
muje swego duchowego (spotecznego i moralnego) postannictwa. Dopro-
wadza to do sytuacji, o ktdrej trzeba byloby méwi¢ na innym miejscu,
w zwiagzku z kryzysem inteligencji.

Ale wodzowstwo moze wystepowaé nie tylko w formie duchowo-
tworczej i apostolsko-propagandystyczno-cyrkulacyjnej lecz i w formie
organizatorskiej. Tu inteligencja reprezentuje zasade po-
rzadku, czy to chodzi o porzadkowanie, organizowanie pracy, kapitatu,
umystéw ludzkich (wiedzy) czy ludzkich woél. Cale to organizowanie
moze si¢ tez realizowaé¢ w imie wzgleddw materialnych, czgstkowych,
stuzgecych prywatnym celom. Dla inteligencji jednak charakterystyczna
jest ta okolicznosé, ze ta czynno$é organizacyjna i integracyjna rozwija
sie¢ w dziedzinie spraw duchowych i calosciowych. Praca i kapital mogg
byé zrodiem ucisku, polityka moze staé sie fizyka polityczng (polityka
gwaltu i przemocy), wiedza moze by¢ indeksem ducha zamknietego w so-
bie, nie zwrdconego na zewnatrz, wole moga byé organizowane woké:
tendencji spotecznie rozkladowych. Z talentami organizatorskimi spoty-
kamy sie ostatecznie na wszystkich odcinkach rzeczywistoSci spolecznej.
Ale organizacyjno - przywddcza funkcja inteligencji ma zupelnie inny
charakter. Jej naturalng intencjg jest to, ze wytwarza dziedzine, w kto-
rej sie wyzwalajg, paralizujg i neutralizuja napiecia — ewentualnie, ze
sie te napiecia zuzywajg do celdéw spolecznie korzystnych — przeciwien-
stwa i konflikty, ktére powstaja z rabunkowego wykorzystywania pracy
i rabunkowego panowania kapitatu. Wytwarza dziedzine, w ktoérej ten-
dencje polityczne skierowuja sie i podporzadkowujg wzgledom spolecz-
nym i moralnym, w ktéorych ludzkie rozumy i wole zaczynaja by¢ spo-
lecznie pozyteczne: ze wytwarza systemy idei i uczué, w ktérych po-
strzezone i ocenione sa wszystkie czesci catosci: ze wytwarza normy,
ktore sg przez wszystkich uznawane jako miarodajne i obowigzujgce.
Kroétko: organizuje i integruje nie w sprawach partykularnych, lecz
calosciowych.
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Jezeli jej dzialanie organizacyjne odnosi si¢ do Zycia moralnego, jezeli
wodzostwo znaczy tu tyle, co wytwarzanie wzoréw zachowania sie i mo-
ralnego stylu zycia dla innych, porzagdkowanie zycia w imie idealu mo-
ralnego, sugestywne pocigganie do nasladowania wzorowych sposobéw
dzialania, rozwiazywanie probleméw zyciowych za wszystkich i dla
wszystkich, to, to wybijanie nowych drég zyciowych, kierunkéw i celow,
to pionierstwo duchowe i moralne jest przewodzeniem w najlepszym
slowa sensie. Tu juz nie chodzi o organizowanie wokét pewnej ducho-
wej wartodci, lecz o wytworzenie wiasciwej skali wartosci, chodzi o har-
monijng systematyzacje wszystkiego, co Swiatowe i co poza ziemskie
podlug jednego najwyzszego celu duchowego. Wtadciwy sens zycia po-
lega na tym, ze to wszystko, co bylo nazywane praca, dobrami material-
nymi, mitoscig, sila, poznaniem, wolg, zbiega sie w jednym zwornikuy,
zworniku moralnym, nad wszystkim wzniesione zostaje mocne sklepie-
nie sensu zycia. Przewodzenie do tego celu jest najszlachetniejsza forma
przywédztwa. Jesli przywodcea jest ten, kto zna droge wiodgeg do poza-
danego celu i uda mu sig ja wskaza¢ tak, aby drogi wszystkich intere-
sOw zyciowych zeszly sie na drodze pokoju duszy i sumienia, co na pewno
jest celem czlowilkowi najbardziej wlasciwym, to ten przywodca jest
przywoédcg wskazujacym droge do czlowieczenstwa. W samym sensie
istnienia inteligencji zawiera sie, ze ma by¢ takim przywddea. Wypekhia
to zadanie, wytwarzajac wartoSci duchowe, realizujac ich dystrybucje
i cyrkulacje i wplywajgc na to, aby wokot nich organizowaly sie interesy
i zycia ludzkie.

Swa role duchowo tworezg, duchowo - dystrybucyjng, cyrkulacyjng
i organizacyijna moze wypelnié¢ tylko dlatego, ze sama jest najintensyw-
niejsza konsumentkg wartos$ci duchowych. Nie moze istnie¢
wytworezos¢ duchowa, gdzie nie ma duchowej konsumcji. Nie moze
byé¢ slusznych miar wytrwatego zdecydowania w dzialaniu, witasciwych
metod dla czynnosci duchowo-dystrybucyjnej, cyrkulacyjnej i organiza-
cyjnej, gdzie nie ma wlasciwego oceniania duchowych wartosci-i gdzie
ten proces nie byl wyprobowany droga eksperymentalng we wilasnym
zyciu. Tak jak wartosci nie wymysla sie, lecz wytwarza sie je wtasnym
tworczym przezyciem, tak i rozdzielanie wartosci innym jednostkom
i masom nie da sie zrealizowaé¢ ani metoda pouczania, ani nawet naka-
zywania, lecz tylko w ten sposob, ze sa realizowane we wlasnym zyciu,
i ze droga promieniowania, nasladowania inni sa prowadzeni i wcig-
gani do tego, aby sie w nie wzywali. Nie mamy niestety zadnej statystyki,
ktéra by nam wykazata w dokladnych liczbach, Ze inteligencja jest naj-
intensywniejszg konsumentka wartosci duchowych, ze pod tym wzgledem
wyrasta ponad wszystkie inne warstwy spoteczne. Jedynie moze gdy
chodzi o wyksztalcenie mozna byltoby uzyska¢ miarodajne dane, poniewaz
wyksztalcenie jest wlasnie oficjalng prawng podstawa spolecznego zasze-
regowania inteligencji. Ale tam gdzie chodzi o -miare uzytkowania przez.
nig innych duchowych débr, jak tolerancja, sprawiedliwo$é, piekno, po-
rzadek itd. tam musimy zadowoli¢ sig tylko zwraceniem uwagi na te oko-
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liczno$¢, ze jest ona ich twoérezynig i ze to tworzenie nie da si¢ wyjasnié
inaczej niz na podkladzie jak najintensywniejszej konsumcji tych war-
toSci duchowych. Inteligencja obstuguje te wartosci i ten proces nie da
sie pomyS§le¢ inaczej, niz przy zalozeniu wlasnego przezywania, ktérego
rozmiary i intensywno$¢ moga byé w réznych kregach inteligencji rézne."
Ale bez jakiej$§ normalnej miary nie mogltaby ta funkecja istnieé. Bedac
czynnikiem i narzedziem procesu uduchowienia ludzkos$ci, moze ona po-
-dota¢ swemu zadaniu pod warunkiem, ze ten proces uduchowienia przez
przezywania dobr duchowych sama realizuje najpierw we wlasnym
.zyciu.
Przetozyla z czeskiego Renata Szwarcéwna
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MIESZCZANSTWA*)
(Francja 1815—1830)

Motto:

Burzuazja odegrata w historii role w najwyzszym stopniu rewo-

lucyjnag.

(Marx, Manifest Komunistyczny)

Jest to fakt jedyny w historii $wiata. Odnajdujemy w dziejach
wielkich narodéw Azji i dawnej Europy niemal wszystkie wielkie
wydarzenia znane naszym dziejom... Lecz nigdzie nie spotykamy
klasy, ktéraby, wyszedlszy z dotéw spolecznych, staba, pogardzana,
niemal niedostrzegalna u swoich poczatkéw, wybijala sie nie-
przerwanym wysitkiem i pracq bez wytchnienia, wzrastala w sile
2z kazdq epokq, zdobywala kolejno wszystko, czego jej bylo brak,
bogactwo, kulture, znaczenie, wladze, zmienila charakter spote-
czenstwa i rzqdu i stala si¢ wreszcie do tego stopnia dominujacg,
ze moznaby zaryzykowaé twierdzenie, iz z klasy stala sie naro-

dem..”
(Guizot; Tiers- Etat, Extrait du dictionnaire géneral de la

politique par H. Block) '
\

PRZELOMOWOSC EPOKI

»Nie byto dotad przyktadu w dziejach, aby synowie byli tak zasadniczo
odmienni od ojcéw, jak to sie widzi obecnie we Francji, jesli chodzi
0 nowg generacje’, pisal Stendhal w 1824 roku w jednej ze swoich ko-
respondencyj do pism angielskich?). Augustin Thierry, oceniajgc filo-
zcfow i filozofie wieku Oswiecenia z punktu widzenia pokolenia wieku
XIX-go, zamknie swoje rozwazania konkluzja: ,ludzie ci s3 nam niemal
wspolczeéni, a przeciez wieki cale dzielg nas od nich“?). Odczuwana tak

*) Artykul niniejszy stanowia fragmenty wickszej calo$ci, bedacej w przygotowaniu. Stawia on
sobe za zadanie analize elementéw mieszezanskiej $wiadomosci odrebnosci klasowej w okresie
ksz:altowania sie mieszczanskiego spoleczenstwa we Francji w epoce Restauracji. Artykul jest
przykladowa analiza tylko paru elementéw. Nie wyczerpuje calosci i nie obejmuje, ani syste-
matyki, ani wnioskéw teoretycznych.

) Stendhal: Courrier Anglais, t. II, str. 269. Korespondencja z 1. V. 1824 r.: ,,moze sig
to wydawaé dziwne, ale charakter Zycia francuskiego mniej si¢ zmienil od 1500 r., od panowania
Fraiciszka I do panowania Ludwika XVI do 1780, anizeli od 1789 do 1824."

% Thierry Awug.: Sur la philosophie du 18-e siécle et sur celle du 19-e. Dix ans d'études
historigues. Bruxelles, 1855 (przedruk artykulu z Censeur Européen, XI, 1820).
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drastycznie przez ludzi Restauracji odmiennos¢ pokolen synéw, spadko-
biercéw Wielkiej Rewolucji i ojcow, ktérzy byli jej aktorami, jest skro-
towym ujeciem wspolnego wszystkim pisarzom okresu motywu, stwarza-
jacego specyficzny klimat Owczesnej publicystyki: Swiadomo$ci przelo-
mowosci czasu, nowosci przezywanej epoki, brzemiennej w nowe formy
wspoizycia ludzkiego i w nowe instytucje; $wiadomosci ksztaltowania
sie nowych ram rzeczowych dla Zycia zbiorowego. Owo poczucie nowej
epoki charakteryzuje pisarzy od prawicy do lewicy poprzez centrum,
od umiarkowanych liberatéw do radykalnych ideologéw mieszczanskich
poprzez nie tracacych nadziei przywrécenia ladu w duchu ,starego po-
rzadku®, szlacheckich rojalistow i katolikow.

Reakcja na stwierdzenie nowosci i przelomowos$ci czasu nie jest jedna-
kowa u wszystkich §wiadomych rzeczy. Rozréznienie nastepuje juz na
gruncie emocjonalnym. Dla zwolennikdw nowego porzadku uswiado-
mione przemiany sg Zroditem nieskonczonego optymizmu; entuzjazm nie
wyczerpuje sie na poczuciu odniesionego zwyciestwa nad klasg szla-
checka, nad ustrojem feudalnym powalonym, nie sprowadza sie do
bilansu sukceséw politycznych i spotecznych. Niewatpliwie i z tego
punktu widzenia oceniana jest Rewolucja Francuska; ten jej efekt jest
niemal jedynym punktem pozytywnym w ostrej krytyce ideologow
mieszezanskich, z jaka spotka sig okres rewolucyjny w pierwszych latach
Restauracji.

Optymizm i entuzjazm odnosi sie do przysztosci, ktérej kierunek wy-
tyczyly przemiany w stosunkach produkcyjnych, perspektywy industria—
lizacji, nowy uklad sit spotecznych. Ustrojowe zdobycze Rewolucji rozu-
miane s3 jako punkt wyjScia nowego spoleczenstwa i nowego porzadku
»industrialnego®. Dla Saint-Simona i jego uczniéw, dla Dunoyera i jego
wspoOlpracownikéw stwierdzenie ,nowej epoki“, to wysilek klasyfiko-
wania i zrozumienia determinujacych zjawisk nowego porzadku, to pro-
jekcje w przyszio$é, oparte na tych obserwacjach i idealizacja przy-
szlosci; idealizacja skomponowana z realnych motywéw nowego, mie-
szczanskiego Swiata.

Uswiadomienie przelomowoséci przezywanego okresu znajduje swoj
oddzwiek przede wszystkim w poszukiwaniu nowej doktryny wyjasnia-
jacej terazniejszo$¢, a z punktu widzenia terazniejszosci przesztosc
i przyszlo$¢ zycia spotecznego. Uswiadomienie przelomowosci, a przede
wszystkim nowosci epoki dla odlamu konserwatywnego, dla ,,zwolen-
nikéw przesziosci (,partisans du passé“), jak ich nazywa saintsimo-
nistowski Producteur') wyrazi sie przede wszystkim w dazeniu do wy-
pracowania nowej doktryny teokratyczno-feudalnej, ktéraby wprowa-
dzata zasade porzadku i jednosci do $wiata w chaosie, wywolanego po-
derwaniem przez Wielka Rewolucje ustalonego systemu stosunkéow
rzeczowo-personalnych. Skrajnymi doktrynerami ,epoki industrialnej*

1) Le Producteur, 1825 r., (I, str. 399).
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beda Saint-Simoni$ci, na prawicy ich odpowiednikiem beda doktrynerzy
katoliccy Bonnald i De Maistre, jedni i drudzy wtlaczajacy jednostke
ludzka do rzadzonej jedng zasada catosci spolecznej, ktdérej okresleniu
tyle wysitku poswiecali pisarze i mySéliciele Restauracji?).

Poszukiwanie systemu i doktryny, wywolane zalamaniem sie starych
form spolecznych i ustalonego systemu wartosci, znajduje wyraz od-
mienny w zaleznoSci od sympatii czy antypatii politycznej dla nowego
porzadku. .

Hrabia Montlosier, wyraziciel zagrozonej warstwy szlacheckiej, roz-
pacza nad losami porewolucyjnej Francji, jako kraju dotknietego czyms$
znacznie wigcej, niz kleska materialna. ,,Méwi sie w Europie o na-
rodzie francuskim — pisze Montlosier ~— nar6d zawiera pojecie
przeszlodci, terazniejszo$ci i przysziosci. Po katastrofie, ktéra przekreélita
naszg przeszto$§¢, wstrzasneta terazniejszoscia, i nie pozwala nam
widzie¢ przyszlo$ci, jakzez mozemy byé narodem?... Kraj, ktéry obalil
swojg stara budowle spoleczna, kraj, ktéry zdradzil swoje stare insty-
tucje i swoje prawa, ktéry stracil swo6j kosciec moralny, zachowujac
tylko materialny — taki kraj na darmo pragnie sie liczy¢ miedzy naro-
dami“?). W Globie, jednym 2z najbardziej interesujgcych pism okresu
Restauracji, czujnie obserwujgcym zjawiska w poszukiwaniu wyrazu no-
wych czaséw, raz po raz powtarza sie motyw rewolucyjnosci okresu, ktéry
zawist pomiedzy dwiema epokami: jedng nalezaca do przesziodei, drugsg
w stadium ksztaltowania sie. ,,Znalezliémy si¢ pomiedzy dwoma syste-
mami, pomiedzy dwiema pasjami, w interregnum wykluczajacych sie,
opinii, gdy umyst ludzki, wyzwoliwszy si¢ od wiary, ktéra umiera, za-
wist niepewny w oczekiwaniu nowej wiary, nie wiedzac czego sie chwy-
cié¢, poszukujgc prawdy z tej czy tamtej strony, sklonny rozumie¢
wszystko, kocha¢ wszystko, wszystkiemu wierzyé, ciekawy wszystkiego*®).

W tym klimacie historycznego rozdroza dojrzewaé bedzie koncepcja
filozoficzna i ekonomiczna nowego spoleczenstwa, spoleczenstwa ,,indu-
strialnego“.

ODKRYCIE SWOISTOSCI EPOKI

Swiadomosé nowosci epoki i odmiennoéci pierwszego pokolenia ludzi
¥IX wieku nie jest abstrakeyjna, intuicyjna, blgkajaca sie w nieznanym
$wiecie. Wysilek mieszczanskich pisarzy skierowany jest na okreslenie
charakteru epoki, na uchwycenie jej motoru, jej cech specyficznych, na
umiejscowienie jej w rozwojowym szeregu cywilizacyj i struktur spo-
lecznych.

1) Charléty S.: Hisfoire du Saint-Simonisme. 2 wyd. Paris 1931, str. 18. Mauduit R..
Auguste Comte et la science économique. Paris 1929, str. 30/31.

t) Montlosier: De la monarchie frangaise, 1815 (cyt. za Censeur Européen, 1X, str. 160).

3) Le Globe, I, str. 633 (r. 1825).
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W samowiedzy francuskiej porewolucyjnej klasy mieszczanskiej to od-
krycie specyficznosci epoki stanie sie elementem podstawowym. Z niego
bowiem dadzg sie¢ wywie§é wszystkie uzasadnienia dominujacej roli no-
wej klasy, naleznego jej miejsca w strukturze spolecznej i w aparacie
panstwowym. Przesledzenie  procesu  precyzowania charakteru
wlasnej epoki, miatoby duze znaczenie dla wlasciwego wyznaczenia
miejsca temu elementowi w ksztaltowaniu sie klasy. Pordwnanie mie-
szczanskiej ideologii przedrewolucyjnej z ideologiami i doktrynami po-
rewolucyjnemi we Francji, przedstawia w tym zakresie mozliwosci ku-
szace. Szczegblowa analiza doktryn epoki Restauracji dozwala twierdzié,
ze odkrycie swoistosci epoki, przynajmniej jego wyraz doktrynalny, do-
konane zostalo juz po rewolucyjnym zwyciestwie mieszczanskim; prze-
sunelo ono calg praktyczng i teoretyczna problematyke polityczno-
spoleczna na zupelnie nowg plaszezyzne. Tym sie ttumaczy fakt, ze ideo-
lodzy mieszczanscy pierwszego trzydziestolecia XIX stulecia, tak blisko
zdawaloby sie emocjonalie zwigzani z Wielka Rewolucjs, tyle poswie-
caja miejsca jej zasadniczej krytyce. Rewolucja jest dla nich zaledwie
poczatkiem Kryzysu, jest zasadniczym ciosem zadanym ustrojowi feudal-
nemu, ale zadanym troche na §lepo, czesto w imie abstrakeyjnych pojeg,
bez konkretnego widzenia przysztosci. Dziedzictwo porewolucyjne: row-
nos¢ wobec prawa, zniesienie przywilejow, dostep do urzedéw, zniesienie
przeszkdd prawnych w rozwijaniu aktywnosci gospodarczej, traktuje sie
jako ramy rzeczowe dla nowego spoleczefistwa'). Oswojenie z nimi na-
stepuje bardzo szybko.

Trzonem krytyki stanie sie zarzut niedostrzegania przez myS$licieli
i mieszczanskich dziataczy Rewolucji catkowitej odrebnosci epoki, ktérej
dali poczatek, nieznajomo$¢ jej praw i zadanh.

Poglad na wielkg Rewolucje jest niemal wspélny wszystkim ideolo-
gom mieszczanskim epoki Restauracji, tyle, Zze ro6zne kierunki klada
wiekszy lub mniejszy nacisk na rézne czlony tej krytyki. Zaréwno
Censeur Européen, jak i Producteur, Dunoyer jak Saint-Simon, Thierry
czy Aug. Comte poprzedzaé¢ beda wyklad swoich idei, dotyczacych teraz-
niejszosci i przysztoseci uwagami o wieku XVIII, wielkim wieku krytyki,
wieku burzenia.

sZarzucano filozofom XVIII wieku, Zze wszystko zburzyli, niczgo
nie zbudowali...; oburzeni na bledy rzadéw, ktérym podlegali, atakowali
je bezlitosnie; a poniewaz sami nie mieli najmniejszego wyobrazenia
o organizacji spolecznej, odpowiadajgcej wspélczesnosci, zwrbécili swéj
wzrok ku ludom starozytnym..“?).

Krytyka wieku XVIIT i Rewolucji przeplata sie¢ u Saint-Simona z te-
orig spoleczenstwa industrialnego; wystepuje on przeciwko ,metnym”,
»abstrakcyjnym* ideom publicystow OS$wiecenia i egzaltowanych dzia-

1) De Laborde: De lesprit d‘association...'”, Paris 1815, 1, str. 37.
t) Censeur Européen, I, 1817, str. 64 (artykul Ch. Comte'a: ,,Considérations sur ‘état
moral de la nation frangaise, et sur les causes de l'instabilité de ses institutions..."').
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laczy rewolucyjnych, nie opartym na wiedzy o terazniejszosci, o prawach
przebiegu dziejowego. Okres ten wediug niego burzyt! w zapamietaniu.
Ktoz kierowal Rewolucja? ,,Gadacze*, adwokaci, doktorzy, ,,twércy zdan
pustych®, ktérzy w swej niewiedzy szukali w dalekiej, zasadniczo od-
miennej przeszio$ci wzordéw idealnych form ustrojowych, aby realizowaé
je we Francji, ktéra wyzwala sie z wigzdw ustroju feudalnego?). ,,Zaden
z nich nie mial jasnych pojeé o formie rzadu, ktéraby odpowiadala
obecnemu stanowi cywilizacji“. Konwencja zapatrzona byla w instytucje
rzymskie ,pozostajace przeciez nieskonczenie bardziej w tyle w stosunku
do cywilizacji wspdlczesnej, anizeli feudalizm®?). Encyklopedy$ci byli
w wiekszoici literatami i artystami. Nie postugiwali sie metodg naukows,
D‘Alembert nalezat do wyjatkow?). Rewolucja zajmowala sie w znacznie
wiegkszej mierze ludzmi niz ukladem rzeczy, znacznie bardziej forma
rzadu, niz podstawowymi zasadami nowego systemu?®).

Rzecz charakterystyczna. Pisarze Oweczesni wprowadzajg zasadnicze
rozrdznienie pomiedzy problemem formy rzadu, a strukturg gospodarczo-
spoteczng, wyznaczajac temu pierwszemu miejsce i role wtérng w sto-
sunku do zasad determinujgcych, lezacych u podstaw zycia politycznego.
Problemy i pasje konstytucyjne okresu rewolucyjnego i okresu Restau-
racji omawiani pisarze mieszczanscy uznajg za kwestie czcze, zludne, nie
chwytajgce istoty rzeczy. Wazne jest dla nich okreélenie nowej struktury
spolecznej, uchwycenie determinujacych czynnikéw nowego typu zycia
spolecznego i politycznego, okreélenie, jak wyrazali sie mieszczanhscy
ideolodzy, ,celu“ do ktérego zmierza zbiorowosé. ,Instytucje sa dobre
tylko o tyle, o ile sa przystosowane do potrzeb spoleczenstwa (,,objet de
la société) i jest jasnym, ze aby je do nich przystosowaé, trzeba po-
trzeby te okre§lic i poznaé* — pisze Dunoyer, traktujge te prawde
jako odkrycie po latach blgdzenia, po latach pasjonowania sie dyskusjami
kaonstytucyjnemi®). ,Filozofowie, ktoérzy do poczatku Rewolucji zajmo-
wali sie polityks, prawie wszyscy uznawali forme rzadu jako cel, kt6-
remu wszystko inne powinno by¢ podporzadkowane. Dzisiaj uwaza sie
ja tylko za srodek, celem jest dobrobyt ludu. Ta réznica w rozumieniu
rzezzy nadala prawodawstwu nowy kierunek i tylko on moze przyniesé
kres rewolucji; ludzie nie godza sie¢ nigdy, aby byé bezwolnym mate-
rialem dla realizacji takiego czy innego systemu politycznego. Gdy ogla-
sza si¢ nowe prawa hnie pytajg, czy sa one zgodne ze wzorem monarchii,
republiki, czy rzadu despotycznego, lecz zapytaja, czy sa one zgodne
z ich interesami“?®),

') Saint-Simon: Catéchisme des industriels, 1823. Ocuvres, tom 8—9, str. 120-8.

) Saint-Simon: Du systéme industriel, Oeuvres, t. 5, str. 175,

) Sain-Simon: Du systéme industriel, Oecuvres, t. 5, str. 180 i sq.

‘) Saint-Simon: L‘Organisateur, 1819, Oecuvres, t. 4, str, 30.

*) Dunoyer: Notice historique sur l'industrialisme... "'‘Revue Encyclopédique’*, 1827, str. 178..
%) Censeur FEuropéen. I, str. 85—86.
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Owo rozroznienie pomiedzy forma rzadu a spoleczng jego
trescia 1 funkcja z punktu widzenia potrzeb klasy bedzie takze
punktem wyjscia dla systemu industrialnego Saint-Simona. Wszystkie
formy rzadu dadza sie zastosowaé¢ do wszystkich systemdéw gospodarczo-
spolecznych. Nie na tem wiec polega réznica miedzy systemami. Jak
dlugo rzadzi¢ bedg ludzie starego systemu bedziemy mieli do czynienia
z systemem starym, niezaleznie od tego, czy forma rzadu bedzie republi-
kanska, arystokratyczna czy monarchiczna; wiecej, niezaleznie od tego,
czy rzgdzacymi beda czionkowie rodzin feudalnych, czy potomkowie
niewolnych chiopéw?). Nowy system polityczny jest bowiem zwigzany
z przeorganizowaniem panstwa dla odmiennych celéw i dla potrzeb
nowej klasy.

Augustin Thierry posunie sie az do sformulowania, ze Wielka Rewo-
lucja ,,byla robiona dla pustych formul, niemal dla gry sléw; interes
istotny, interes realny zostal zapomniany“. Rousseau znat tylko staro-
zytno$¢é i na niej sie wzorowal ,niewatpliwie dlatego, ze nowozytnosé
byla jeszcze nieznana; gdyby 2yl dzisiaj z pewnosciag méwitby nam mniej
o Rzymianach®“?).

»Nie ma nic absolutnego dla rodzaju ludzkiego, ani w zakresie zla, ani
w zakresie dobra“ — twierdzi Thierry.

Ideolodzy klasy mieszczanskiej stang na stanowisku koniecznodci okre- -
slenia wtasnej epoki, ,epoki industrialnej, biorgc za punkt wyjscia
zmienno$¢ form spolecznych i ksztaltowanie sie tych form pod wplywem
czynniké6w o znaczeniu podstawowym.

MIEJSCE EPOKI W ROZWOJU DZIEJOWYM

Caly rozwdj ludzkosci nabiera w $wiadomosci mieszczanskiej nowego
sensu. Ksztaltuje sie koncepcja ciggu cywilizacyjnego rozwojowego
z punktu widzenia elementéw dla spoleczenstwa industrialnego najwaz-
niejszych. W ciggu tym, okres industrialny jest fazg zdeterminowang
wielowiekowym, jednoznacznym kierunkiem rozwojowym. Odwrécenie
go nie lezy w zakresie woli ludzkiej. Gdy Aug. Comte dowodzi koniecz-
nosci przejscia od okresu krytycznego do organicznego wystarczy mu
powola¢ sie na wieki rozwoju, jako okresy przygotowawcze tej fazy.
»Upadek starego systemu dokonywal sie w sposéb ciagly w ciagu wie-
kéw uprzednich, poprzez szereg przemian niezaleznych od woli ludz-
kiej, a w ktorych wspéldziataly wszystkie klasy spoteczne..“ Przywro-
cenie starego porzadku byloby przekresleniem calego ciggu cywilizacyj-
nego. Dlatego tez jest niemozliwe. Mogliby sie panujacy uciec nawet do
obrocenia w stan niewolny klas industrialnych. Uzyskaliby tylko op6z-
nienie upadku starego systemu, ,,albowiem nie moznaby bylo unicestwié
zasady rozwijajacej sie cywilizacji, wlasciwej naturze rodzaju ludz-

) Saint-Simon: L‘Organisateur, Oeuvres, t. 4, str. 40 i nast.
?) Thierry Awug.: Vue des revolutions d'Angleterra, Censeur Européen, IV, str. 9 i 15,
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kiego“'). Nawet dzialanie przeciwnikéw nowego systemu zdeterminowane
jest tymi czynnikami, ktére ksztaltujg epoke.

Temu odkryciu miejsca epoki w rozwoju dziejowym towarzyszy sze-
reg elementow stalych. A wiec przede wszystkim finalistyczne trakto-
wanie dziejéw. Epoka industrialna przedstawia sie pisarzom mieszczan-
skim jako realizacja, ktéra byla ,celem* wielowiekowego rozwoju cywi-
lizacyjnego. Traktowana jest jako faza koficowa tego rozwoju,
jako realizacja .celu”, do ktdérego zmierzala ludzkoéé. Stad ksztal-
towanie sie nowej historii i nowej nauki o spoteczenstwie w zwig-
zku z procesem samookre$lania sie nowej klasy i nowego ustroju. Obie
te dziedziny wiedzy stang sie gléwnymi narzedziami rozumienia prze-
szlodci, orientowania sie w rzeczywistos$ci. Historia przestaje interesowaé
si¢ krélami; zadaniem jej stanie sie ustalenie owego szeregu rozwojo-
wego, konczagcego sie realizacjg ustroju industrialnego, wyrdznienie po--
szczegblnych faz rozwoju i okre§lenie podstawowych elementéw zmien-
nych, sprawiajgcych przejScie jednej fazy w druga.

W ten sposéb narodzeniu sie nowoczesnego Swiata mieszczanskiego
towarzyszy wyksztalcenie sie nowej historiozofii, oraz ewolucjonistycz-
nego pogladu na dzieje i poszukiwanie zasadniczych czynnikéw dzieje
determinujacych. Ta $wiadomo$é uchwycenia rozwojowej tendencji dzie-
jow daje pokoleniu bojowego mieszczanstwa poczucie wyzszosci w sto-
sunku do nieSwiadomych charakteru przezywanego okresu, ludzi epok
poprzednich. ,,Dzisiaj rozw6j umystu ludzkiego pozwala nam dobrze
widzie¢, gdzie jesteSmy i dokad dazymy; dzieki temu mozemy kierowaé
naszymi krokami w sposOb najkorzystniejszy* -— pisze Saint-Simon?).
To samo stwierdzi mlodziez mieszczanska w ,,Globie”: ,, Jest wlasciwoscia
naszej epoki dazy¢ do doskonato$ci przez dzialanie rozumne i systema-
tyczne. Inni kroczyli po omacku i posuwali sie naprzéd nawet o tym nie
wiedzqc; my oznaczamy swoj cel i posuwamy sie ku niemu, zmierzywszy
wprzoédy oczyma droge, ktéra don prowadzi. Stad nasza niecierpliwos$é
i tesknota do przyszioSei (,soif d‘avenir”); stad przyspieszony rozwdéj
cywilizacji, niezalezny od rzaddéw, wyzszy ponad ich op6r i inercje“®).

Ruch ideologiczny mieszczanski epoki Restauracji cechowaé bedzie
wiasnie troska o umiejscowienie ksztaltujacego sie spoleczenstwa indu-
strialnego w rozwoju dziejowym. A z umiejscowienia tego wynikaé beda
konsekwencje zasadnicze natury politycznej i praktycznej. Zwyciestwo
industrializmu i klasy mieszezanskiej zyskiwalo bowiem w ten sposob
ceche koniecznosci dziejowej. Walka polityczna, walka o zasadnicze
reformy prawno-ustrojowe, ktéra wypelnila okres Restauracji we
Francji, znajdujac swoj finat w Rewolucji Lipcowej, nosila charakter

) Aug. Comte: Catéchisme des industrieles, 111, pt. Syst¢me de politique positive, (Saint-
Simon: Oeuvres, 9, str, 11—16), .

t) Sain-Simon: L'industrie, Ocuvres, t. 3, str. 27,

%) Le Globe, II, 1825, str, 248.

1¢ Przeglad Socjologiczny.
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walki o realizacje zdeterminowanego etapu rozwojowego, wykrytego
w drodze analizy przebiegu dziejowego. Interesy klasy uzyskuja sankcje
przemozng w postaci tego ewolucjonistycznego, historycznego punktu
widzenia na zjawiska spoleczne i spoteczna strukture. Idealistyczne ele-
menty, wplatane przez mieszczanstwo do realistycznego widzenia sto-
sunkéw polityczno-spotecznych, utracily dzieki temu historyzmowi cha-
rakter utopii.

Uderza historyzm u ideologéw mieszczanskich wszystkich odcieni. Gdy
Saint-Simon w swych pismach opisuje zasady systemu industrialnego,
gdy daje projekty instytucyj, ktére umozliwig klasie industrialnej opano-
wanie aparatu panstwowego i przeksztalcenie struktury spotecznej,
umiesci je wlasnie w rozwoju dziejowym. ,Nie wymysla sie systemu
organizacji spotecznej, dostrzega sie tylko nowe zazebienia idei i inte-
.reséw, ktore sie uformowaly i ukazuje sie je, oto wszystko. System spo-
teczny istnieje faktycznie lub nie ma go wecale. To nie ja wymyslitem
6w projekt konstytucji, ktérego podstawy wylozytem wyzej, lecz masa
ludnodci europejskiej, ktéra mad uksztattowaniem go pracowala przez
osiem wiekéw poprzednich; je$li nie wszyscy go dotad dostrzegajq, to
dlatego, ze jest ukryty poza frontonem dawnego gmachu spolecznego,
ktéry dotqd przetrwal“'). I nie ma dla Saint-Simona uzasadnionej kry-
tyki jego koncepcji spoleczno-politycznej, jak tylko poprzez stwierdzenie
niescistosci jego historiozoficznych obserwacji, dotyczacych tendencyj
rozwojowych o$miu minionych wiekéw, ktére analizuje i poprzez wy-
kazanie blednego ujecia tych obserwacyj.

Historycyzm, ewolucjonizm, nauka o spoleczenstwie w badanej przez
nas fazie my$li mieszczanskiej stana sie orezem mieszczanskiej rewolu-
cyjnosci i mieszczanskich rewindykacyj spotecznych?).

O ZDOBYCIE POWAZANIA SPOLECZNEGO

W publicystyce mieszczanskiej okresu Restauracji uderza $wiadomie
formulowany postulat zdobycia dla klasy mieszczanskiej ,powazania
spolecznego® przynaleznego dotad warstwie szlacheckiej. Zjawisko to
jest znamienne. Zwycieska Rewolucja, zdobycie prawnych sankeyj dla
przemian struktury spolecznej i usuniecie zapory dla gospodarczej ak-
tywnosci nie byly wystarczajacymi elementami rozwoju dla zdobyweczej
klasy. Publicysci i ideolodzy mieszczanscy domagajg sie dla klasy indu-
strialnej ,,powazania spolecznego“ (considération sociale) i naczelnego
miejsca w hierarchii spolecznej nowej, ktérej odmiennosé w stosunku do
hierarchii feudalnej dostrzegana jest bardzo realistycznie.

Owa walka o pozyskanie uznania opinii dla mieszczanskich funkeji
spotecznych jako tytutu do ,powazania“ wskazuje, ze systemy wartosci

©) Saint-Simon: L'Organisateur, Ocuvres. t. 4. str. 176,
2} Poswigcam w calo$ci pracy osobne rozdzialy analizie tresciowej mieszczanskiej historio-
grafii, a takze zrcbom nauki o spoleczenstwie.
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hierarchii klas spolecznych zwykly trwaé dluzej niz fakiyczny stan rze-
czy, stanowigcy ekonomiczng baze tej hierarchii. W epoce Restauracji
warstwa szlachecka jest jeszcze ciagle w warto§ciowaniu na szezycie
drabiny spolecznej, mimo faktycznego wykrystalizowania sie hierarchii
nowej, w ktorej klasa szlachecka nie miala miejsca, znalazla sie bowiem
poza nig jako klasa antagonistyczna. Dwie te hierarchie istnieja obok
siebie; jedna w oparciu o tradycyjny uklad wartosci, rezerwujgcy dla
warstwy szlacheckiej, zdawaloby sie zdyskredytowanej, honor i uznanie
spoleczne, druga w oparciu o realny uklad sit gospodarczych, wyznacza-
jacy klasie mieszczanskiej miejsce centralne i naczelne. W procesie doko-
nywujacych sie przeobrazen klasowych walka miedzy owymi hierar-
chiami wypelni ideologiczne zycie epoki Restauracji. Klasa mieszczanska
po usunieciu barier prawnych zamierzy sie na powalenie barier w po-
staci tradycyjnych wartoSciowan spotecznych. Do walki tej zmobilizuje
mieszczanstwo najlepsze umysly epoki, ktore dostarczg argumentéw,
racji, uzasadniefs dla nowej hierarchii klasowej, a jednocze$nie elemen-
tow tresciowych dla planowo urabianej §wiadomosci klasowej.

W walce o wydarcie szlachcie spotecznego powazania §wiadomosé kla-
sowa byla atutem koniecznym. Ideolodzy mieszczanscy formutujg te za-
leznosé niedwuznacznie. Podobnie, jak mieszczanska krytyka Wielkiej
Rewolucji zarzucata filozofom O$wiecenia i dzialaczom Rewolucji nie-
dostrzeganie swoistosci epoki i jej odrebnych praw rozwojo-
wych, tak zarzucaé¢ bedzie mieszezanstwu okresu Rewolucii brak $wia-
domosei klasowej. Przejawial on sie, zdaniem pisarzy, w fakcie, ze mie-
szczanstwo okresu Rewolucji dazyto do zréwnania sie w prawach i przy-
wilejach ze szlachty, do zréwnania z nig szans zyciowych. Nie przy-
Swiecal! mu ideal negacji szlacheckiej hierarchii spolecznej i zycia na
modle szlachecka.

Dotykamy tu ciekawego dla ksztaltowania sie nowej klasy zjawiska.
Z jednej strony mamy do czynienia z dzialalno$cia polityczng klasy,
ktéra nie moze nie by¢ wynikiem bardzo konkretnego u$wiadomienia
interesdéw klasowych, odrebnych i sprzecznych z interesami szlachty,
z drugiej strony owej klasowej dzialalnoSci przyswieca w poczatkowym
okresie jej politycznego ksztaltowania sie obey wazér hierarchii spo-
leciznej, stworzony przez nienawistna i zwalczanag klase?).

Zaréwno w artykulach Censeur Européen jak i u Saint-Simona i Saint
Simonistow, u Aug. Thierry, odnajdujemy pelne goryczy pietnowanie
misszczanstwa za nieu$wiadamianie sobie wlasnej wdrebnosci, za lekce-
wezenie wartosci swojej klasy, za snobizm szlachecki. Miejsce, jakie
problem ten znajduje w publicystyce dwczesnej mozna uznaé za dowad
jego zywotnoSci. Jest on jednoczesnie ilustracjg bardzo istotnego zjawi-
ska: rozpietoSci w czasie pomiedzy politycznymi i ekonomicznymi rewin-~
dykacjami, dokonywanymi przez klase, a wyzwalaniem sig¢ jej czltonkéw

!} Na tendencje¢ micszezanstwa do upodabniania si¢ do szlachty zwraca uwadq Lefebvrc G.,
Qualre -vingt neuf, Paryz 1939, str. 51 i nast. -
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spod uroku tradycyjnego systemu wartosci w zakresie klasowej hie-
rarchii.

,Francja w okresie wybuchu Rewolucji przedstawiala obraz dziwaczny
narodu, ktéry potrzeby popychaly ku cywilizacji, a przesady odrzucaty
nieustannie ku barbarzynstwu®, pisze Charles Comte'), zwracajac uwage
na fakt, ze nie tylko szlachta miala w pogardzie zawody produkcyjne,
ale i samo mieszezanstwo usitlowalo od zawodéw tych uciec, gdy tylko
okoliczno$ci na to pozwalajg. Namiastkga nobilitacji byly urzedy, sta-
nowiska, wejscie do biurokracji. W okresie Restauracji biurokracja
uwazana jest przez ideologéw mieszczanskich za stan organicznie zwia-
zany ze szlachtg, za rezerwat zycia szlacheckiego. Problem inteligenciji,
inteligencji urzedniczej w szczegdélnoSci, w inferesujacym nas okresie,
rzuca bardzo ciekawe S$wiatto na jej role w procesach wytwarzania sig
nowej struktury klasowej. Do zagadnienia tego wrécimy nizej. Tenze
‘Comte pisze: ,,mozna by powiedzie¢ ze Rewolucja Francuska byla wojna,
ktorej celem bylo przesadzenie przez kogo bedg zajmowane stanowiska,
lub inaczej przez kogo naréd bedzie eksploatowany, przez ludzi kasty
szlacheckiej, czy tez przez ludzi, ktérzy wyszli z klasy industrialnej“?).
Owa ucieczka od handlu i przemyshu do biurokracji, owo stawianie naj-
marniejszej posady urzedniczej panstwowej powyzej lukratywnych zajet
mieszczanskich podkreslane jest przez ideologdw jako przejaw najwy-
mowniejszy braku $wiadomo$ci wagi i znaczenia klasy mieszczanskiej.

Raz po raz do stwierdzenia tego wraca Saint-Simon. Czlonkowie klasy
mieszczanskiej ,prawie wszyscy pragna z niej wyj$¢, aby przejs¢ do
klasy szlacheckiej*?®). Jedni staraja sie o patent barona, inni wyzyskuja
swoje fortuny, aby poprzez ozenek z corkami szlacheckimi przej$¢ do
warstwy wyzszej, salony mieszczanskie gonig za bywalcami ze stanu
szlacheckiego 1 za biurokracja, zamykajg sie przed przemyslowcami
i kupcami?).

Rodrigue, uczen Saint-Simona w dialogu pomiedzy artysta, uczonym
a industrialistg poswieca tej nieéwiadomosci wartosci wlasnej mieszezan-
stwa slowa pelne goryczy. ,,Wyzwoleni zaledwie wczoraj, korzystaja ze
swojej wolnosci pod dyktando swoich dawnych panéw, ktérzy nadal za-
chowali nad nimi ogromng wyzszo$¢ spoteczna; w tym lezy gléwna trud-
nos¢ ustanowienia porzadku rzeczy, korzystnego dla masy producentéw.
Ludzie z towarzystwa cieszg sie w ich oczach ciggle wielkim powazaniem;
przedtuzajg tym trwanie resztek feudalizmu i wskazujg jak dalecy s3
jeszeze od zrozumienia swojej realnej doniosloSei w spoleczenstwie
i ogromnej wyzszosci nad prézniakami, choéby najlepiej sytuowanymi*®).

3) Ch. Comte: De l'organisation sociale. Le Censeur Europeen, II, str. 32.

2) Ch. Comte: De [‘organisation sociale. Le Censeur Européen, Il (r. 1817), str. 33.

$) Saint-Simon : Catechisme industriel. Oeuvres, t. 8/9, str. 55 przyp. 1.

) Tamze 56 do 59.

5) Rodrigue OL.: Dialogue entre l'ariiste, le savant et l'industriel, 1825 r. Oeuvres dc
Saint-Simon, t. 10, str. 245.
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Dunoyer, ktéry zaréwno na lamach Censeur’e jak i w ksigzkach swoich
najzarliwiej zwalczaé¢ bedzie mieszczansky pasje do stanowisk, jako prze-
jaw braku swiadomosci klasowej stwierdzi:, klasy pracujgce (= mieszczan-
stwo) nie sg jeszcze dostatecznie zaawansowone, aby zrozumie¢, Zze
prawdziwa godnoé¢ wiaZe sie z wykonywaniem zawoddw pozytecznych
spoleczenstwu; nadal uwaZaja za zaszczytne zblizenie do klas panuja-

cych, przez wejscie w ich szeregi i udzial w ich przywilejach?).
i

MIESZCZANSKIE RACJE DLA UZYSKANIA POWAZANIA
SPOLECZNEGO

Pisma Saint Simona oraz artykuly w czasopismach awangardy mie-
szczaniskiej, rozprawy historyczne i krytyczne Augustin Thierry, maja za
zadanie u$wiadomienie mieszczanstwu i szerokiej opinii, a przede wszy-
stkim najzamozniejszej warstwie przemystowej i handlowej tytutu ,klas
industrialnych® do tego, aby staly sie one gléwna klasa w spoteczenstwie .
nowoczesnym i aby pozyskaly ,,powazanie spoleczne‘.

Konieczno$¢ uzbrojenia mieszczanstwa w narzedzie walki klasowej
o znaczenie spoleczne, konieczno$é zmobilizowania argumentéw o wadze
politycznej, prowadzi pisarzy mieszczanskich do wypracowania teorii
klas, opartej o synteze dziejow, o nowg swoistg historiozofie. Trzonem jej,
ideg przewodnia bylo wykazanie zmiennosci uktadéw spolecznych, ukla-
dow hierarchicznych klas i przemijanie znaczenia poszezegdlnych klas
spolecznych. Zasada historycznego zdeterminowania ukazywania sie
i zanikania na widowni dziejowej klas dominujacych, otwierala mozli~
wosci uzasadnienia roli klasy mieszczanskiej przez nowe warunki gospo-
darczo-spoteczne.

Elementy teorii klas wystepujg najwyrazniej w podstawowych arty-
kutach Censeur‘a, oraz u Saint-Simona. Czerpia one swa tres¢ nie tylko
z analizy przelomowego okresu spoleczenstwa nowozytnego, okresu zma-
gan mieszczanstwa o wiadze, ale analize swoja cofaja do spoleczenstw
starozytnych. Teoria klas opiera sie wiec o synteze ogdédlnodziejows.

Podstawowym zalozeniem tej teorii klas bedzie stwierdzenie, ze o zna-
czeniu klasy decyduje jej funkcja spoleczna, jej kazdorazowa uzytecznosé.
W roéinych systemach spolecznych inna klasa powolana jest do spelniani:
podstawowych funkeji i w zwigzku z tym do odgrywania roli gléwnej
i korzystania ze stanowiska uprzywilejowanego. Wraz z przeminieciem
systemu przemija i funkcja w danym systemie uprzywilejowanej klasy,
ktéra traci tytul do przywileju. ,Kazda instytucja polityczna czerpie
swe sily 2ywotne z ustug ktére oddaje wiekszoéci spoleczenstwa... Jesli
instytucje kleru, szlachty i stanu sqdowniczego trwaly tak wiele lat,
jezeli mialy takq site, to dlatego, Ze dlugo oddawaly donioste ustugi
" wiekszoéci narodu?). :

1) Dunoyer Ch.: L'Industrie et la morale, 1827 r., str. 283,
Y Saint-Simon: Du systéme industriel, Oeuvres 5, str, 167.
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sJezeli dzisiaj kler, szlachta i stan prawniczy nie maja zadnego zna-
czenia to dlatego, Ze instytucje te nie przynoszg juz zadnego pozytku
narodowi i nie oddajg zadnych ustug najliczniejszym klasom spoleczen-
stwa... W istocie rzeczy, szlachta, ktoéra spelniata dawniej zawdd najbar-
dziej trudzgcy (wojowanie), stanowi dzisiaj klase najbardziej bez-
czynng“'). Wojna przestala odgrywaé role podstawows w industrialnym
uktadzie stosunkéw, a gdyby nawet odgrywala, istnialy, zdaniem Saint-
Simona, czynniki natury technicznej, ktére zasadniczo poderwaly
szlachte — stan rycerski, jako klase uprzywilejowana: wynalezienie pro-
chu. Wynalezienie prochu sprawialo, ze rycerz typu Sredniowiecznego
stawal sie przezytkiem. Wyksztalcenie militarne bylo latwe do nabycia,
zniknela podstawa do przywileju dla specjalnej kasty rycerskiej, dla
skomplikowanego wtajemniczania w arkana zawcdu wojennego. Wyna-
lazek prochu pozwalal kazdemu sta¢ sie szybko zolnierzem.

Na tej samej drodze, dowodzi Saint-Simon nieuzytecznosci kleru,
ktory w okres§lonym okresie historycznym, w $redniowieczu spelniat do-
nioste funkcje spoleczne. Obecnie kler ze swojg filozofig biernego postu-
szenstwa w stosunku do uprzywilejowanych nie jest przydatny klasie
industrialnej?).

To historyczne i dynamiczne traktowanie klas spolecznych, ktdre jest
wielkg zdobycza wiedzy historycznej i socjologicznej w zakresie metody
badania i rozumienia instytucji spolecznych rodzi sie, jak widzimy, dla
konkretnych potrzeb klasy mieszczanskiej. Stanowi racjonalistyczng
broa przeciwko klasie uprzywilejowanej, bron najskuteczniejsza, bo pod-
cinajacg podstawe jej istnienia przez wykazanie jej anachronicznosci jako
klasy na skutek przeminiecia tych warunkéw historycznych, ktére klase
powolaty do zycia i stwarzaly racje jej uprzywilejowania.

Ze stanowiska tego Saint-Simon i jego szkola wyciagng wszystkie kon-
sekwencje takze w zakresie rewizji metod walki z uprzywilejowansg
warstwg szlachecks. Zarzuca wiec Saint-Simon ideologom rewolucyj-
nym, ze nieslusznie w swoim zapale burzenia, w nienawiéci do starego
porzadku traktowali i pietnowali szlachte i kler jako klasy zawsze szko-
dliwe nawet w przeszlodci, co jest historycznym falszem. Saint-simonisci,
po$wiecajacy zaréwno w artykutach Producteura, jak i w Wykladzie
doktryny wiele miejsca historiozofii prostowaé¢ beda przy kazdej okazji
6w bezwzgledny poglad wieku XVIII na klasy panujace, niezrelatywizo-
wany historycznie. Wedle doktryny Oswiecenia ,,..kazda religia byla ab-
surdalna z zasady, niesprawiedliwa z intencji, §lepa w dziataniu, Za-
losna i $mieszna w wynikach. Wedle tejze doktryny kazda wladza, ktéra
nie byla wladzg demokratyczng byta despotyczna i okrutna; stad zjadliwe
i niewyczerpane deklamacje przeciwko przeszlosci, stad ataki klas, ktoére
$wiezo weszty w posiadanie bogactw, oswiaty i wiadzy przeciwko kla-

1) Saint-Simon: Du systéme industriel, str. 171.
) Tamze str. 171
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som, ktére w minionych wiekach reprezentowaly bogactwo, wiladze
i odwiecenie — pisze jeden z saint-simonistéw. Poglad taki még! wyni-
ka¢ tylko z niezrozumienia praw rozwojowych. ,,Byloby szalenstwem
miotaé obelgi na przeszto$é, byla ona bowiem tym, czym mogla byd“?").

Gdy sie $ledzi konsekwencje tego historycznego relatywizmu u ideolo-
gbébw mieszezanskich nie trudno nie dostrzec ich praktycznego i politycz-
nego znaczenia. Te wlasnie poglady historiozoficzne skazywaly szlachte
" na zagtade w sposéb bardziej bezwzgledny, niz czynila to filozofia spo-
leczna OSwiecenia. Historia daje sankcje instytucjom i klasom, historia je
takze odwoluje. Wiecej. Gdy istnienie i znaczenie okreslonych klas spo-
lecznych zwiagze sie z konkretnymi warunkami historyeznymi, z funk-
cjami konkretnie przez nie spelnianymi, klasy te w nowych warunkach,
ktore sg realistycznie uSwiadamiane, nie dadzg si¢ utrzymaé. Z natury
rzeczy nie moga zmieni¢ swego charakteru w duchu nowych warunkow
i nowych potrzeb. ,Instytucje tak jak i ludzie, ktérzy je tworzg, mogs
ulega¢ zmianom tylko do pewnego stopnia; ale nie moga odmieni¢ swojej
natury, ich charakter pierwotny nie da sie zatrzeé¢. Kazde spoleczenstwo
»,duze czy male — w ramach ktdrego znajduja sie instytucje odmiennego
typu, w ktérym akceptuje sie dwie antagonistyczne zasady, skazane jest
na bezwiad; taki jest wlasnie stan narodu, zamieszkujgcego ziemie fran-
cuska“®). .

Odmiane tylko tego historyeznego relatywizmu i zdeterminowania po-
wstawania i przemijania znaczenia poszczegélnych klas spolecznych
przez kazdorazows strukture ustrojowa, stanowi rozprawa Charlesa
Comte‘a ,,O organizacji spotecznej”. Dow6d swéj przeprowadza autor na
szerokim materiale historycznym. Zasadnicza teza rozprawy jest stwier-
dzenie, iz spos6b zaspokajania potrzeb okres$la organizacje spoteczna.
»Wystarczy, ze stwierdzimy ogblnie, i2 sposoby jakimi ludy sie poslu-
gujq, azeby sie zaopatrzyé w mniezbedne Srodki egzystencji okreslaja
formy ich organizacji spotecznej i wybdr ludzi, ktérzy majg rzqdzié..“®).

Ten to wiasnie wzglad przesadza o znaczeniu wodza w okresie wojny,
o przywodztwie najzreczniejszych mysliwych w okresie polowan u luddéw
dzikich. Dalszy dowod stusznosci tezy przeprowadza autor na przykladzie
starozytnego Rzymu, ktéry 2zrodla swego dochodu opart ,na grabiezy
swoich sasiadéw®. Znaczenie spoleczne w Rzymie maja wlasnie te war-
stwy, ktore w grabiezy, jako zrddle dochodu najczynniejszy maja udzial.
Swiadezy o tym struktura militarna spolteczenstwa rzymskiego, sklad
senatu, udziat senatoréw w wojnach. Speinianie owych funkcji spotecznie
waznych, ze wzgledu na typ danego spoteczenstwa, stwarza podstawe
dla hierarchii spolecznej. Na szczycie hierarchii sg ci, ktérzy w danych

1) M. J. Allier: De quelques articles du Constitutionel et du Journal des Debits. Le Pro-
ducteur, 11, 1825 r., str. 195—197.

t) Saint-Simon: Catéchisme des industriels, Oeuvres, t. 8/9, str. 34.

) Charles Comtc: De ['organisation sociale. Le Censeur Européen. II, str. 1—66; ustgp
cytowany str. 5,
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- warunkach sg dla spoleczefistwa jako cato$ci najprzydatniejsi. Na dosko-
nalym zrealizowaniu tak ugruntowanej hierarchii i przystosowaniu
instytucyj do potrzeb gospodarczych opierala sie, zdaniem autora, trwa-
to$¢ ustroju rzymskiego. W warunkach rzymskich wodzowie i Zolnierze
byli ,,prawdziwymi producentami“, wysuneli sie wiec na szczyt hierar-
chii spolecznej. Kryzys ustrojowy nastapil w momencie, gdy $wiat caly
okazal sie spacyfikowany, wtedy to armia -producent zamienita sie
w ,,oddzialy prozniakéw i konsumentow‘?).

Analogiczng analize przeprowadza autor dla ustroju feudalnego, ktory,
zdaniem jego, opieral si¢ na tupiestwach wewnegtrznych. Wobec tego
wojna i grabiez byly zajeciami ,szlacheckimi® i daty podstawe klasie
feudalow do dominujacej roli w spoleczenstwie. Saint-Simon i jego
szkola kla$é beds nacisk na funkcje wojskowo-obronne rycerstwa feudal-
nego, dajace tytul do wysuniecia sie na szczyt hierarchii spolecznej.

Rozklad gospodarczych warunkéw w Europie Sredniowiecznej musiat
przynie$¢ z sobg naruszenie ustalonego ukladu spolecznego. Dotychcza-
sowi poddani, ,ktérzy odkryli sekret produkowania bogactw* zyskiwali
coraz bardziej na znaczeniu i sile. Tworzenie bogactw w drodze aktyw-
nosSci przemystowej, handlowej i rolnej stato sie podstawa spoteczefistwa
nowozytnego. Przyszedl wiec moment, gdy na nic sie nie zdalo szlachcie
francuskiej dazenie ,,do zachowania pierwszenstwa, ktore nie lezalo juz
w naturze rzeczy; jest bowiem przeciwko naturze, aby staby rzadzilt sil-
nym, aby biedny przywodzil bogatemu, aby o$wiecony stuchat ignoranta...
Hierarchia feudalna nie da sie przywrdci¢ ani utrzymac; klasa prézniacza
i zarloczna nie jest dostatecznie o$wiecona, ani dostatecznie silna, aby
ujarzmié klase industrialng, i nie ona ma prawo nazywac si¢ narodem*?).

I znéw postuguje sie autor analogig z historii Rzymu, jako dowodem
koniecznosci wysuniecia sie¢ nowej klasy na szezyt struktury spolecznej.
»Co6z by sie powiedzialo o Rzymianach, ktérych egzystencja opierala sie
o wojne, gdyby zamiast Zolnierzy na czele swej organizacji spolecznej
postawili kupcéw i przemyslowcéw?*, pisze autor?).

Z owej analizy historycznej narzucala sie urzekajaca analogia. ,Hie-
rarchia ludzi lezy w naturze rzeczy“, ale zmienia sie podstawa hierarchii
Trzeba w kazdym okresie umieé znalez¢ ludzi, ktérzy sa ,,powotlani, aby
rzgdzi¢ innymi“. Naroéd, ktéry utrzymuje sie z rolnictwa przemyshu i han-
dlu musi stworzy¢ ,,nowa arystokracje, ztozong z rolnikéw, przemystow-
cow i kupcow“?). ,,Arystokracja® jest w tym zastosowaniu terminem
stuzagcym do okreflenia miejsca przodujacego w strukturze spolecznej.
ideolodzy mieszczanscy podkreslajg bowiem zawsze z naciskiem Ze ,,indu-
strialna‘ arystokracja nie bedzie sie opierata na dziedzicznym przywileju.

1) Tamze str. 12,
t) Tamze str. 28.
) Tamze str. 37.
) Tamize str. 58.
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Formulujac owa zasade gospodarczej uzyteczno$ci, jako podstawe
ksztaltowania sie klas i ich hierarchii jakzez dojrzala mysl mieszczan-
skich ideologéw w zakresie metod uzasadniania przodownictwa wtiasnej.
klasy. Nie spotykamy tego typu uzasadnien u programowego mieszczan-
skiego pisarza przedrewolucyjnego Emanuela Sieyésa. W jego Rozprawie
o przywilejach, ktéra stawia sobie za cel wykazanie bezzasadnosci
i niesprawiedliwosci przywilejow szlacheckich znajdujemy zaledwie
w zarodku te elementy, ktére wejda poiniej do dojrzatej dokiryny mie-
szczanskiej. W miejsce sprecyzowanej funkcji gospodarczej okreslonej
klasy ludzi, wystepuje u Sieyésa niesprecyzowana ,ustuga” oddana przez
jednostke narodowi tj. ogélowi obywateli') jako podstawa do wyrdznie-
nia spolecznego. Uznanie spoleczne, przyznawane kazdorazowo przez
opinie publiczng i odwolywane wraz z ustaniem ustugi jest posrednim
etapem w kszlaltowaniu sie mieszezanskiej doktryny o klasach. Jest nim
przez poderwanie automatycznie dzialajacego przywileju szlacheckiego,
przyznawanego jednostce z tytutu urodzenia, bez uwzglednienia jego spo-
tecznej zastugi i funkcji. W glosnej broszurze Sieyesa o Stanie trze-
cim®), motyw gospodarczego znaczenia mieszczanstwa przewija sie nie-
ustannie. -Niemniej, nie spotykamy tu generalnego powiazania zmian
w dysponowaniu bogactwem i produkcja z przeobrazeniami struktury
spolecznej. Obserwowa¢ mozemy cigg rozwojowy elementéw podstawo-
wych mieszczanskiej teorii klas, opartej o gospodarcza funkcje i opinie
publiczna, jako szafarke spotecznego uznania.

SYSTEM KLAS SPOLECZNYCH

Sformulowanie ogblnej zasady: zmieniajgcej sie gospodarczej uzytecz-
nosci klas spotecznych, jako czynnika przeobrazeh strukturalnych, w roz-
nych okresach historycznego rozwoju, jest punktem wyjscia dla wyksztal-
cenia sie¢ mieszczanskiej teorii struktury klasowej industrialnego okresu.
Teorii, ktéora przynieS¢ miata klasie industrialnej, tj. ré6znym odlamom
kapitalistycznej burzuazji, samowiedze spoleczng i $wiadomosé pierw-
szenstwa w nowym spoleczenstwie.

Jest rzecza charakterystyczna, ze 6w relatywistyczny sposob patrzenia
na zjawiska spoleczne, ktory scharakteryzowaliSmy wyzej, nie jest rzu-
towany w przyszlos¢. Poniewaz okres industrialny uwazany jest w pelnej
swojej realizacji za koncowe ogniwo cywilizacyjnego ciggu, obraz struk-
tury spolecznej, w ujeciu ideologéw, pelen realistycznego wyrazu, nosi
w sobie réwnoczeénie elementy idealizacji. Interesujacy dla nas jest za- .
rowno 6w obraz realistyczny, odtwarzajacy pewna faze struktury klaso-
wej w procesie jej ksztaltowania sie w spoleczenstwie kapitalistycznym
jak i interesujace s3 tresciowe elementy idealizacji, ktore procesy nowych
selekeji klasowych przektadajg na jezyk marzenia o szcze$liwosci ludz-

1) E, Sieyes: Essai sur les privileges, 1788, str. 45,
?) E. Sieyets: Qu'est ce que le tiers-étaf, 1789.
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kiej na ziemi. Mechanizm ksztaltowania sie tego idealistycznego obrazu,
stosunek jego do elementéw realistycznych jest z punktu widzenia socjo-
logicznego niezwykle interesujacy, jak i sam fakt zasadniczej tendencji
do idealistycznej sublimacji rzeczywistosci, korzystnej z punktu widzenia
zainteresowanej grupy spolecznej. W obrazie struktury spotecznej w uje-
ciu mieszczanskim przeplatanie sig elementéw realistycznych z ideali-
zacja znajduje swoje pelne odzwierciedlenie.

Rysem zasadniczym mieszczanskiego widzenia struktury klasowej
w okresie walki o hegemonie spoleczng jest dychotomiczny podziat spo-
teczenstwa na dwie zasadnicze antagonistyczne grupy: na produkujacych,
a wiec spotecznie uzytecznych i prézniakdw — konsumentéw, nic nie wy-
twarzajacych. Postugujac sie metaforg Saint-Simona i liberaléw Censeura
na pszczoty i trutnidw?).

Praca wytwoércza w bardzo szerokim rozumieniu 6wczesnym
jest tytulem przynaleznoidci do klasy industrialistow. Wszelkie
zréznicowania warstwowe, nawet dostrzegane zacierajg sie w ujeciu ideo-
logobw w swojej odrebnoSci i sprowadzane sg do tych dwoch wielkich
kategorii zasadniczych, ktérych antagonizm i przeciwstawno$¢ wynika
z ich organicznego zwigzania z odmiennymi systemami gospodarczymi.
Klasa industrialna jest twércg i sprezyng systemu kapitalistycznego opar-
tego o jak najintensywniejsza wytwoérczosé gospodarcza, klasa ,,proznia-
cza® jest rekwizytem przesziodci, ustroju w ktérym miala swojg aktyw-
nos¢ i uzytecznos¢ jako klasa wojownikéw. Zmaganie tych dwéch tak
szeroko pojetych klas jest tredcig pierwszej polowy XIX wiecznej fazy
rewolucji burzuazyjnej we Francji.

Jaks trei¢ i zasieg ma klasa industrialna w rozumieniu 6wczesnym?
W okresie ksztaltowania sie ideologii, a wiec w latach 1815—1830 pojecie
klasy industrialnej rézni sie¢ u poszczeg6lnych pisarzy raczej odcieniami
precyzji niz treSci. Réznice wyrazniejsze zaczynajg wystepowaé poédzniej
wraz z rozdwajaniem sie mieszczanskiej ideologii na radykalny, wielko-
kapitalistyczny saintsimonizm i drobnomieszczaniski konserwatyzm repre-
zentowany przez Dunoyera. Pdzniejsza zmiana tresci i zakresu klas indu-
strialnych i dyskusja na ten temat znamionowaé bedg wejscie burzuazji
francuskiej w nowg faze.

Role dynamiczng z punktu widzenia samowiedzy klasy odegral wtasnie
okres ksztaltowania si¢ pojecia ,,industrializmu‘ i industrialistow.

Uderza przede wszystkim jak juz zaznaczyliSmy bardzo szeroki zakres
klasy industrialnej o licznych dostrzeganych poddziatach o charakterze
zlozonym i o uktadzie hierarchicznym wewnatrzklasowym. Wszystkie
elementy spoteczne, Kktére miescity si¢ na marginesie ustroju
feudalnego, wszystkie, ktére daly sie zwiazaé z istota ustroju industrial-
nego, a wiec z produkcja jak najszerzej pojeta znalazly swoje miejsce

') Saint-Simon: Sur la querelle des abeilles et de frelons ou sur la situation respective
.des producteurs et des consommateurs non producteurs, Oeuvres, t. 3.
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w klasie industrialnej. Mozna by powiedzieé, Ze dokonatl sie tutaj przy-
najmniej w ideologicznym ujeciu rzeczy proces catkowania w wielkie
kategorie, przedstawiajgcy moze analogie do czaséw gdy obraz stosunkdw
spolecznych byl takie na swéj sposdb przejrzysty i gdy opieral sie na
podziale dychotomicznym; gdy ,lud“ stanowila calo§¢ narodu przeciw-
stawiana szlachcie z urodzenia i moznemu duchowienstwu. Przesledzenie
historii’ terminu ,,lud“ (peuple) w Wielkiej Encyklopedii d‘Alemberta
moze dostarczyé obrazu dla punktu wyjsciowego mieszczanskiej kon-
cepcji nowozytnego ukladu spotecznego. Czytamy tam: ,Niegdys lud
obejmowal og6lny stan narodu, przeciwstawiony szlachcie i moznym.
Wchodzili don rolnicy, robotnicy, rzemieslnicy, kupcy, finansisci, literaci
i prawnicy‘. Lecz nastapit proces odplywania z owego ,ludu‘. Nobili-
tacje, znaczenie fortun kupieckich i finansowych, dajgce awans do war-
stwy szlacheckiej, znaczenie kasty prawnikéw i zwigzanie jej ze szlachta,
zroéznicowaly ten szczegélny aglomerat spoteczny i sprawitly, ze lud juz
w polowie XVIII w. oznaczal tylko robotnikéw i chlop6w?).

Mozna by powiedzieé, Ze ideolodzy mieszczanscy w swojej koncepcji
klasowej struktury odtwarzajg owo dawne znaczenie terminu ,lud",
przeciwstawiajgc go warstwom spolecznym, wywodzacym sie z hierar-
chicznych szezytow ustroju feudalnego, zyjacym ciagle w szczatkowych
cho¢ nie pozbawionych politycznej preznosci formach i funkcjach w epoce
nowej. Innymi stowy mamy tu do czynienia z przyjeciem historycznie
uksztaltowanego zakresu kategorii ludzi objetych w epoce przedkapita-
listycznej terminem Tiérs-état, jako punktem wyjécia dla okres$lenia no-
wej klasy spotecznej.

Wszystkie okreslenia industrialistow, jakie wystepuja w analizowa-
nych przez nas pradach ideologicznych, opieraja sie na teorii ekono-
micznej J. B. Say‘a, na jego rozumieniu produkcji i uzytecznosci gospo-
darczej jednostki. ,,Industrialistami® sg ci, ktérzy pracuja nad wytwarza-
niem wartosci tj. nad stwarzaniem bogactw. Zaréwno ci, ktérzy biora
udziat w produkcji bogactw w zakresie teorii, zastosowania tej teorii jak
i wykonania. Producentami sg wiec zaréwno przedsiebiorcy, dysponujacy
kapitalem jak wykwalifikowani technicy i teoretycy jak i robotnicy.
Sayowska ekonomia polityczna dostarcza kryterium dla okre$lenia war-
toSci spolecznej ludzi i instytucyj, wystarcza zestawi¢ to co kosztujg
z tym co przynoszg. Z tego punktu widzenia da sie rozrézni¢ dwie grupy
przeciwstawne sobie w spoteczenstwie: grupe, ktora kosztuje, bo konsu-
muje, a nic nie przynosi i druga, ktéra stwarza bogactwa. Grupa pierwsza
obejmuje te wszystkie elementy (rzad, wojsko, kler, wlasciciele ziemscy,
wszyscy niepracujacy) z ktérymi walczyé bedzie liberalizm i inne ideolo-~
giczne odcienie mieszczaniskie. Trzon klasy industrialnej stanowig wiec

1) Encyclopédie ou Dictionnaire raisonné des Arts et Metiers, art, Peuple, de Jaucourta
(podpisany D. J. — autorstwo ustala R. Hubert, Les sciences sociales dans I'Encyclopédie.
Paris 1923, str. 150 i 151).
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zaré6wno ci, ktérzy pomnazaja wiedze ludzksg jak ci, ktérzy ja zasto-
sowuja do produkcji przez wkiad kapitalowy i kierownictwo, a takze wy-
konawcy, ofiarowujacy produkeji swa sile fizyczna.

Say podnosi produkcje do godno$ci najwazniejszej funkcji spolecznej
i wszystko jej podporzadkowuje. Jego traktat ekonomii jest wlasciwie
podrecznikiem tworzenia bogactw. W ujeciu Saya bogactwa sg to przed-
mioty, ktdére maja warto§¢ wymienna, warto§¢ wymienna zasadza sie za$
na uzytecznosci?).

Wezmy za punkt wyjécia okreslenie nowej klasy spotecznej przez Saint-
Simona. ,,Industrialista to czlowiek, ktéry pracuje nad wyprodukowaniem
lub tez uprzystepnieniem czionkom spoleczenstwa Srodké6w materialnych
dla zaspokajania ich potrzeb lub upodoban fizycznych; tak wiec rolnik,
ktory sieje zboze, hoduje drob i bydlo jest industrialista; kolodziej, slu-
sarz, stolarz to industrialisci, fabrykant sukna, jedwabiu, kapeluszy itp.,
jest takze industrialiSta, kupiec, marynarz zatrudniony na statku handlo-
wym to industrialifci... stanowig oni trzy wielkie klasy rolnikéw, prze-
myslowedw i kupcow*?).

Jak widzimy wiec industrialifci to ogdt ,produkujgcych®, a udzial
w produkcji to zarowno praca fizyczna, jak i wklad kapitalu, jak kie-
rownictwo przedsiebiorstwem przemystowym i handlowym, jak szcze-
gélnie w ujeciu Saint-Simona i jego uczniéw, wynalazczo$¢ naukowa
zwigzana z produkcja.

W okresleniu tym nie zawiera sie jednak cala tre§¢ saint-simonow-
skiego rozumienia terminu ,,industrialisci, ktéra da sie prze§ledzic¢
w jego dzietach z lat 1820—25. Nie ma tu jeszcze kategorii bardzo waznej
bankieréw, nie wystepuja takze podkategorie ,,producentéw umysto-
wych®, uczonych i artystéw, zwigzanych bezposrednio z produkcja i pra-
cujacych dla nowego systemu. Do klasy industrialistow nalezy cata skala
zawodow zwigzanych z produkcjg materialng, oraz wszystkie istniejace
funkcje w produkeji. ,,Klasa industrialna obejmuje wszystkich rolnikow,
najemnikéw dziennych i fermeréw; wszystkich fabrykantéw: robotnikéw,
ktérzy postuguja sie silg czysto fizyczng, jak i wlascicieli najwiekszych
chotby przedsiebiorstw, wszystkich kupcéw od ubogiego domokrazcy do
wielkiego kupca, ktérego okrety opltywaja glob ziemski; wreszcie
wszystkich bankieréw poczawszy od tego, ktéry rozporzadza miernym
kredytem az do kredytu, ktéry zasila finanse rzadu. Te cztery galezie
przemyshu, rolnicy przemyslowcy, kupcy i bankierzy wspdidziataja
wszystkie bezposrednio, we wlasciwy kazdej z nich sposob, w produko-
waniu i w uprzystepnianiu wszystkim czionkom spoteczenstwa, indu-
strialistom, uczonym, artystom, a takze nieprodukujacym, wyzywienia,

1) J. B. Say: Epitome do drugicgo wydania Traité d'Economie politique, t. 1I, str. 457,
E. Allix: J. B. Say et les origines de l'industrialisme, Revue d'¢conomie politique 1910, str. 314
i nast.

t) Saint-Simon: Catéchisme des industriels, Oeuvres 8/9 str. 3.
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odziezy, mieszkan, narzedzi w proporcji progresywnej do wzrastania po-
trzeb czlowieka, uzaleznionej do rozwoju jego zdolnoseci“?).

W sposob identyczny rozumiejg warstwe industrialng Charles Comte
i Charles Dunoyer, redaktorzy Censeura?), w okresie gdy sie teoria indu-
strialna ksztaltuje. ,,Mozna by mysle¢, ze na §wiecie istniejg dwa narody;
jeden zloZony z ludzi produkujgcych i pozytecznych, drugi, z ludzi kon-
sumujacych i szkodliwych“?®). Praca i produkecja — jedna i druga rozu-
miane w sensie szerokim, oznaczajg bowiem zaréwno wklad kapitalowy
w przedsiebiorstwa wytwoércze jak pelienie w nich funkeji kierowni-
czych, jak wreszcie wklad wysitku fizycznego, staja sie nows podstawa
podzialu spoltecznego. Wszystkie elementy wciagniete w jakimkolwiek
charakterze do procesu kapitalistycznej produkeji, w koncepcjach ideolo-
gbéw mieszczanskich, realizujacych ,industrialng” faze rewolucji — sta-
nowig jedng wielka klase wykuwajaca 6w szczytowy etap rozwoju spo-
leczenistw ludzkich. Nazywa sie te klase w pismach naszych ideologéw
»klasa pracujgca® (la classe travailleuse) w liczbie pojedynczej lub
w liczbie mnogiej — ,klasy pracujqce w sensie podgrup jednej wielkiej
catosci. Swoisto$é uzycia tego terminu — klasy pracujgce — wystapi naj-
wyrazniej w zwrotach takich jak ,bogaci pracujacy (lés riches travail-
leurs)*), wskazujac na specyficzne dla epoki rozumienie terminu praca,
pracowito$¢, pracujgcy, odmienne niz w pdézniejszych doktrynach socja-
listycznych.

YLaczy te rozne elementy w calos¢ wysilek produkcyjny, na ktory
sktada sie¢ w roéwnej mierze praca, tzn. w rozumieniu 6wczesnym stwa-
rzanie wartosci uzytkowych jak i negatywnie przeciwstawianie sie ele-
mentom, zwigzanym z feudalng warstwg uprzywilejowana, trwajaca
przy dawnym wzorze cbyczajowym i nie biorgcg udzialu w kapitali-
stycznej produkeji, w wytwarzaniu bogactw, w realizowaniu ,,dobro-
bytu“, owego zasadniczego elementu cywilizacyjnego wedle mieszezan-
skiej koncepcji spotecznej. Im pelniejsza realizacja ustroju industrial-
nego tym licznicjsza klasa pracujaca, tym mniejsza liczebnie klasa kon-
sumujaca i prozniacza. Saint-Simon stwierdzi, ze industrialiSci stanowia
90% mnarodu, Dunoyer powoluje sie na twierdzenie Sieyésa, Ze stan
trzeci to calo$¢ narodu, a saint-simonisci twierdza: ,,pracujgcy dla nas
to nie jedna z klas w spoteczenstwie, ale cate spoleczenstwo“?). W zda-
niu tym zawarta jest wizja mieszczanskiego spoleczenstwa przysziosci,
gdy znikng klasy ,,prézniacze konsumujace, a spoleczenstwo stanie sie
jednym wielkim warsztatem wytwérczym.

1) Considerations générales sur I'industrie, art. I, M. O. R. Rodrigue, Le Producteur I,
str, 97—98,

t) Ob. gléwnie artykuly Ch. Comte De [l'organisation sociale, Censeur européen II, oraz
tegot Considerations sur I'état moral, tamze L.

) Comte: Considérations... Censeur I, str. 53,

) Enfantin: Des banques d'escompte. Le Producteur II, str. 115,

%) Dunoyer: L'industrie et la morale; Le Producteur I, str. 437.
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Mieszczanstwo wprowadza prace jako nowy podstawowy element war-
tosciowania spolecznego, jako tytul do spotecznego uznania. Praca stanie
si¢ stalym rekwizytem ideologicznych tresci ruchéw klasowych w nowo-
zytnych spoleczenstwach europejskich, zmieniajgc swa tre$é ekonomiczng
1 spoleczng. Rozpoczyna swa kariere w epoce nowozytnej powolanha
przede wszystkim przez mieszezanstwo jako tytul do wydzwigniecia sie
w opinii na miejsce naczelne w nowym ukladzie spolecznym. W ideolo-
giach mieszczanskich ,,praca® staje sie¢ odpowiednikiem tytutu szlachec-
kiego i dobrego urodzenia, a charakter pracy i jej efekt wyznacznikiem
miejsca czlowieka w nowej hierarchii.

»Praca stanie si¢ ostatnim reformatorem starej Europy*, glosza saint-
simonisci'). Pasujac prace wytwoércza na nowa zasade przydzialdw spo-
lecznych w systemie industrialnym, mieszczanstwo rewolucjonizuje do-
tychczasowy uklad wartosci, wytworzony w spoteczenstwie szlacheckim,
w ktéorym tytuly i urodzenie lezaly u podloza struktury klasowej. Praca
rozumiana jako udzial w produkcji w jakiejkolwiek badz formie stanie
sie glownym elementem tresciowym teorii klas, opartej o uswiadomiong
zasade zmienno$ci historycznej ukladow klasowych.

»Nalezne ci sg wszelkie honory, o wspaniala pasjo ludzi o$wieconych,
pozyteczna pracowito$ci, cze$¢ ci i chwata. Oby$s mogta otrzymac¢ wszel- -
kie nalezne ci zachety i oznaki czci, ty jedna jeste$ ich godna“?). Oto
inwokacja jednego 2z pionieréw Kkapitalizmu francuskiego bankiera
De Laborde‘a.

Wszystkie pisma mieszczanskie interesujgcego nas okresu pelne sg tego
rodzaju hymnéw pracy. A polityczne i gospodarcze rewindykacje no-
wej klasy czerpia swoje racje z uzytecznoéci mieszczanstwa jako ludzi
pracy i producentéw. Praca jest tytulem domagania si¢ uznania spo-
lecznego i wysuniecia sie nowej klasy na szczyt nowej hierarchii spotecz-
nej. Walka o powazanie spoleczne w imie wykonywanej pracy produk-
cyjnej stanie sig¢ polityczno-spolecznym hastem mieszczanstwa francu-
skiego w okresie Restauracji.

Praca wystepuje wiec jako element zasadniczy Swiadomosci mieszczan-
stwa jako klasy. Podejmie ono walke o nowy porzadek jako klasa wy-
twarzajgca i pracujaca. Antyteza pracowitoSci wytwarzajgcej i proz-
niactwa konsumujacego staje sie symbolem walki klasowej po-
miedzy klasa szlachecka i jej odro$lami, a pretendentami do dzie-
dzictwa poszlacheckiego w nowej spotecznej strukturze. Oddzialywanie
ideologobw zmierza w kierunku przepojenia mieszczanstwa poczuciem
wlasnej warto$ci i uzbrojenia go do walki uSwiadomieniem mu tytuldow
do przodowania w nowym spoleczenstwie, ktére tworzy.

Refleks tej §wiadomosci klasowej opartej o prace i produkcyjnosé od-
najdziemy ciekawie zadokumentowany w debatach parlamentarnych.

') Le Producteur 1, str. 440,
*) De Laborde: De [Iesprit d‘association, str. 1, 9.
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Przytoczymy charakterystyczne przemoéwienie deputowanego Ternaux,
wybitnego przemystowca paryskiego w dyskusji nad budzetem i podat-
kami posrednimi. Fakt uderzajacy, stwierdza Ternaux, po tylu wojnach
i stratach Francja jest obecnie zamozniejsza niz kiedykolwiek. Czemu
zawdziecza ten cud? Nie krolowi i nie ministrom. ,,Odpowiadam bez
wahania: pracy, pracy, ktora jest rodzicem wszelkiej pomyslnosci
i wszelkiej cnoty, wzmozonej pracy swoich aktywnych i przemyslnych
mieszkancéw zawdziecza nasza ojezyzna cud, = ktérego jestesmy
éwiadkami“.

Ternaux w przemoOwieniu parlamentarnym odmawia przyjecia nada-
nego mu przez kréla tytutu barona za chlubny udziat w wystawie prze-
mystowej, wykorzystujac uzasadnienie tej decyzji jako manifestacje
mieszczanskiej racji klasowej. ,,To dobrodziejstwo krolewskie utracito
w moich oczach wszelka warto$¢, gdy mi dano do zrozumienia, ze bez
utraty szlachectwa nie bede mogt kierowaé moimi przedsiebiorstwami,
a poniewaz myséle, ze o tyle o ile jest zaszczytnym by¢ uzytecznym dla
swoich ziomkdw przez prace, o tyle jest hafibiacym by¢ im ciezarem przez
swojg nieuzyteczno$é, nie moge dopelnié formalnosci dla skorzystania
z dobrodziejstwa monarchy*?).

PodkreslaliSmy wyzej, iz ideolodzy mieszczanscy wigzali SciSle i pro-
gramowo postulat pozyskania powazania spolecznego dla klasy indu-
strialnej z wykrystalizowaniem sie $wiadomodci ‘wlasnej wartosci jako
klasy odrebnej, samoistnej, ktéra wyzwoli¢ sie¢ winna spod uroku wzoru
zycia szlacheckiego i szlacheckiego systemu wartosci w zakresie klasyfi-
kacji spolecznej. Wystapienie przemystowca Ternaux i jego manifesta-
cyjne przemoéwienie, jak i gest odrzucenia godnosci arystokratycznej,
ktéra by narazila na kolizje jego wzér zycia i cnét czlowieka pracy —
producenta, cztonka klasy industrialnej, ze szlacheckim wzorem zycia,
wykluczajacym produkeyjno$é przemystowa i handlowsa, nabiera wy-
mowy jako przejaw mieszczanskiej $wiadomosci klasowej. Wystgpieniu
temu Saint-Simon nadaje wage tak wielks, Zze Ternaux jako bohater
dostaje si¢ do hymnu industrialistéw, ulozonego z inicjatywy Saint-
Simona przez Rouget de Lisle, autora Marsylianki. Hymn ten wart jest
przytoczenia, pozwala uchwyci¢ 6w element idealizacji pracy i ,klasy
produkujacej”, w mieszezanskiej wykladni.

Czasy przygotowane przez ojcOw naszych,
Wreszcie nadeszly. .
Wszystkie przeszkody zostaly usuniete,
Zblizamy sie do szczesliwych dni.

Uginaja sie przed nami

Sila i biad, ktére utracity wiadze.

Jeszeze troche wysitku, jeszeze troche czasu
A ugna sie przed nami calkowicie.

1) Archives parlementaires, 2 tme serie. T. 32, str. 706—710. Sesju Izby Deputowanych z dnia
10 lipca 1821, :
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Refren.

Chwatla nam, dzieciom industrii!

Chwata, chwala naszym szczeSliwym pracom!

Zwyciezamy naszych rywali we wszystkich dziedzinach twoérezosci,
Badzmy nadziejg i duszg ojczyzny.

Rozwijajgc swoje zlote skrzydia
Industria o stu tysigcach ramion
Radosnie przebiega wszystkie rejony
I uzyznia nasz kraj.

Pustynia zaludnia si¢ na jej glos,
Jalowa ziemia staje sie zyzna;

I dla radosci Swiata

Daje §wiatu prawa.

Refren.
Dzigki komu zablizniajg sie
Slady naszych nieszeze$é?
Kt6z podtrzymuje Francje wyczerpang
Pod ciezarem tylu klesk?
Nareszcie, wola wrog
Nareszcie Francja jest moja ofiarg!
Czyjez to rece zasypuja przepasé 4
W ktéra nienawis¢ miala kraj pograzyé?

Refren.
Pozwélmy wiec, by w nikczemnej ospatoéci
Wegetowali sybaryeci;
Pozwélmy szlachcie zachwalaé przed nami
To co nazywajg szlacheckoscig.
Ternaux! ty jesteS prawdziwym szlachcicem;
Medrzec o Zyciu czynnym,
Ktory wytwarza dobra,
Aby je rozprzestrzenia¢ wokat siebie.
Refren?). i
1 Sainﬁ-S.imon: Premiére opinion politique des industriels ou Lettre de MM les Entre-
preneures des travaux de cuture, de fabrication, de commerce et de banques 8 M. Ternaux, Mem-
bre de la Chambre des Deputés, Paris 1821, Wymienienie z nazwiska Ternaux uznane zostalo
w pewnych sferach przemyslowych za nictakt i wywolalo nawet oburzenie. Saint-Simon w cha-
rakterystyczny spos6b protestuje przeciwko oburzemiu, widzac w tym niezrozumienie sytuacji.
Byle jaki general za byle jakie zwyciestwo staje si¢ bohaterem pie$ni lub obrazu. Nowa epoka
industrialna musi mieé takie swoich bohateréw, ,Pierwszy przemyslowiec, ktéry odméwil przy-
ozdobienia si¢ przydomkiem feudalnym, musi byé czczony, malowany, rzeibiony i opiewany

w piesni; wszystkie dzialy sztuki powinny wspéldzialaé w unieSmiertelnieniu jego imienja.**
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FUNKCJONOWANIE NOWEJ STRUKTURY KLASOWEJ

Tak wiec produkcyjnoéé¢ i praca rozumiane jako udzial w kapita-
listycznym gospodarowaniu stuzg jako tytul mieszczanski do zdobycia
spolecznego uznania. Sg rdwnoczeénie kryterium podziatu klasowego.
Wartosci te przeciwstawiane sg wartosciom klasowym szlacheckim, ktére
w zmienionych warunkach produkcyjnych utracié musialy znaczenie.
Ostrze wymierzone jest przede wszystkim przeciwko szlacheckiemu sto-
sunkowi do dzialalnoici gospodarczej i na tej podstawie krystalizuje sie
antagonizm klasowy szlachecko-mieszczanski.

Mieszczanska teoria klas nie wyczerpuje si¢ na wypracowaniu rela-
tywistycznego punktu widzenia, zakladajgcego zmienno$é ukladéw kla-
sowych w zalezno$ci od ,sposobu zaspakajania potrzeb“; nie ogranicza
si¢ tez do sprecyzowania wylacznej uzytecznoéci tej klasy jako tytutu do
prestizowej i politycznej supremacji w nowym spoleczenistwie. Teoria ta
okresdla typ nowej industrialnej struktury spotecznej, poprzez wydobycie
differentiam specyficam pomiedzy nim, a dawng feudalng strukture. To
operowanie obrazem caloSci struktury i mechanizmu, ktéry jg ksztal-
tuje wydaje sie elementem istotnym $wiadomosci klasowej.

Podkreslalismy juz wyzej, ze klasa industrialna obejmuje wszystkie
kategorie spoleczne, ekonomicznie okref§lajace sie udziatem w produkcji
kapitalistycznej, czy w kapitalistycznym obrocie débr. Klasa ta nie jest
wewnetrznie jednorodna, ale pomiedzy jej podgrupami nie ma barier
nieruchomych, a wszystkie podgrupy stanowia wspétdziatajaca harmo-
nijng cato$é¢. Spoteczenstwo industrialne wyobrazane jest przez pisarzy
wszystkich odcieni jako wielki warsztat wytworcezy, jako wielkie przed-
siebiorstwo przemystowe oparte o spoleczny podzial pracy. Wielka fa-
bryka i techniczny oraz spoleczny podzial pracy stanowig wz6r wyobra-
zen calosci spotecznej, a obraz struktury spolecznej jest tylko konse-
kwencja tego wzoru.

»Taki jest podziwu godny charakter systemu industrialnego, ze
wszyscy, ktérzy w nim wspéidzialaja sg wspolpracownikami, czlonkami
zrzeszenia, od najprostszego robotnika niewykwalifikowanego do fa-
brykanta, cho¢by najbardziej bogatego poprzez najbardziej wyksztalco-
nego inzyniera. W spoleczenstwie, w ktorym miejsce gléwne zajmuja
ludzie nic niewnoszgcy do produkeji, ani pracy, ani zdolno$ci, ani kap:-
talu istnie¢ muszg panowie i niewolnicy; bez przymusu fizycznego klasy
pracujace nie chcialyby bowiem wytwarzaé dla niepracujacych; lecz
w kooperacji, w ktorej kazdy wnosi badz to zdolnoéci badz to wkiad ka- -
pitalowy mamy do czynienia z prawdziwym zrzeszeniem i nie ma w nim
innej nieréwnosci poza nier6wnos$cig zdolnosci i nieréwnoscia wkladow
kapitalowych, jedna i druga jest konieczna tzn. nie do unikniecia®...

»Kazdemu przypada stopien wagi spolecznej i dochodéw proporcjo-
nalny do jego zdolno$ci i wktadu (wklad oznacza zaréwno prace fizyczna
11 Przeglagd Socjologiczny.
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iak i kapital), co stanowi najwyzszy stopien réwnosci, jaki jest mozliwy
i pozgdany“?).

W okres$leniu tym wystepuja wszystkie istotne elementy funkcjonowa-
nia nowej struktury spolecznej opartej o inny niz dotad mechanizm se-
lekeji spolecznej, o inny awans i inng degradacje.

Zwroctmy przede wszystkim uwage na nowy miernik wartosci jednostki,
ktory lezy u podioza tej struktury i na role tego miernika. Miejsce
w hierarchii spolecznej wyznacza efekt pracy produkcyjnej, przede
wszystkim wiec stopien zamoznosci, fortuna zdobyta na aktywnosdci go-
spodarcze]j oraz charakter pracy w produkcji. Wedlug ,,Censeura‘ mier-
nikiem tym jest uzytecznos¢ i stopienn wartosci absolutnej czlowieka,
ktory decydowaé musi o znaczeniu i miejscu w hierarchii kazdej jed-
nostki. Warto$cig absolutng w odréznieniu od wartosci wzglednej odzna-
cza sie czlowiek, ktory dzialajac z pozytkiem i uzytecznie w jednym kie-
runku nie powoduje zla i szkody w innym zakresie?). Innymi stowy indu-
strialista to wiasnie czlowiek o wartosci absolutnej.

Stopien wartoSci czlowieka jest wymierzalny w ustroju industrialnym
i tak np. przemyslowiec, ktéry przez madre uzycie swego kapitatu zywi
swo.m przedsiebiorstwem 10 rodzin zatrudnionych w nim robotnikow
ma wartosé¢ 10 razy wieksza od tego, ktéry daje wyzywienie tylko jednej
rodzinie®). Kapital, zdolnosci, zastuga produkcyjna oto elementy okresla-
jace jednostke w systemie nowym i ideolodzy mieszczanscy od liberatéw
do radykalnych Saint-simonistow postugiwaé sie beda tymi miernikami.
Gdy zniknie klasa prézniacza i konsumujgca (tzn. pozostalo$ci ustroju
feudalnego) czytamy w ,,Censeurze“, doj$¢ bedzie mozna do tego, ze
,,zamozno$¢ kazdego czlowieka pozostawaé bedzie w stosunku wprost
proporcjonalnym do jego ustugi tj. do jego uzytecznosci“, w tym samym
stosunku okresla¢ si¢ tez bedzie jego znaczenie i pozycja spoleczna®).
,Kazdemu wedlug jego zdolnosci, kazdej zdolnoSci wedlug jej zastug® —
zasada sformulowana przez saint-simonistow, rozpatrywana w kontekscie
w jakim wystepuje niczym innym nie jest jak lapidarnym ujeciem po-
stulatu powodzenia w dzialalno$ci gospodarczej jako miernika wartosc:
spolecznej.

Postulat ten opiera sie o bezgraniczny optymizm, ktory cechuje ideolo-
géw mieszczanskich wszystkich odcieni i opiera sie o zalozenie, ze nowa
era industrialna otwiera przed czlowiekiem nieznajgce granic mozliwosci
w zakresie aktywnosci gospodarczej, bogacenia sie i wznoszenia sie po
szczeblach drabiny spotecznej. Od zdolnosci jednostki, od jej przedsig-
biorczosci, inicjatywy, wytrwalosci, od ,,cnét industrialnych* zalezy efekt
jej wysitku gospodarczego, a wiec miejsce jakie zajmie w calosei spo-

1) Saint-Simon: L'Orgsnisateur, Oecuvres 4, str. 150.

t) Comte Ch.: De I‘organisation sociale, Censeur Il. str. 46 — odst. 1. Wartos¢ wzgledna
np. mial feudal sredniowieczny, zdobywca, a takze zlodziej.

3) Comte Ch.: Censeur I, str. 54.

‘) Dunoyer: L'Industrie ef la morale. Str. 280, przyp. 1.
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lecznej. Element ten jest podstawowy dla zrozumienia nowego typu spo-
lecznej hierarchii, tak jak ja widzg pisarze mieszczanscy.

Hierarchia ta odznacza sie bowiem ruchomoscia w konsekwencji faktu,
ze jednostka catkowicie kieruje swoim losem, wybiera niejako swoéj los
w zalezno$ci od tego jak pokieruje swym udzialem w dzialalno$ci pro-
dukcyjnej. ,, Tylko na drodze swobodnego wspéizawodnictwa wszystkich
obywateli w zakresie rozlicznych prac ludzie grupujg sie w klasy, zgodnie
z wymaganiami sprawiedliwosci i pozytku ogélnego. Jedynie czlonkowie
rzadu wchodzg do klas z géry ustalonych i niezmiennych, jest niemozli-
woscig, aby sie tak dzialo w calym spoleczenstwie. Nie ma nic mniej
stalego niz wielkosé, talent, moralno$¢, bogactwo i inne przymioty,
ktére mogly by usprawiedliwiaé podzial na klasy. Przymioty te nieustan-
nie lokuja sie gdzieindziej, i chcie¢ przyzna¢ z géry i na wiecznosé tym
czy innym rodzinom stalg range spoleczng, byloby to zapewnié korzysci
ludziom, ktérzy by¢é moze w niedlugim czasie nie mieliby do nich
praw*").

System selekeji kapitalistycznego ustroju opiera sie w rozumieniu
ideologéw na wyscigu zdolno$ei i pracowitosei, stanowi on ramy, w kt6-
rych jednostki ksztalca przymioty nowego typu — przymioty industria-
listy. Mamy przed sobg obraz ruchomego spoteczenstwa z calag gradacja
wewnetrzng zastug o charakterze gospédarczym i znaczenia spolecznego;
jednostka moze wspiaé sie na szczebel najwyzszy, je§li ma po temu
obiektywne podstawy.

Dochodzimy tu do 6wczesnego rozumienia réwnosei, ktére jest gene-
talng rewizja jednego z podstawowych dogmatéw filozofii spolecznej
wieku o$wiecenia. Pisarze mieszczanscy epoki Restauracji odgradzaja
sig od pionieréw egalitaryzmu Wielkiej Rewolucji. Pierwsze pokolenie
spadkobiercow obalenia barier prawnych, réwnosci i usuniecia przywi-
lejéw stanowych interesuje si¢ nie tym aspektem problemu. Rozwinig-
ciu ulega jego tre§¢ spoteczno-ekonomiczna, przystosowanie abstrakecyj-
nego ,,egalitaryzmu® stanu natury do nowej struktury gospodarczej. Dla
Saint-Simona i jego uczniow réwnos$é w systemie industrialnym polega na
fakcie, ze nowa epoka -umozliwia wszystkim wziecie udzialu w produk-
cyjnosci, w rozgalezionej aktywnoSci gospodarczej, ze.zadne przywileje
- natury stanowej nie interferuja w owej ,,naturalnej* jakoby drodze doko-
nywania sie proceséw selekcyjnych na podstawie zdolnosci i uzytecznos$ci
gospodarczej. Tak pojeta rownos¢ znajdzie swoje najjaskrawsze odbicie
w doktrynie Dunoyera. ,Nie tam jest rownos¢, gdzie wszyscy sa jedna-
kowo cnotliwi, jednakowo zdolni, jednakowo bogaci i gdy maja jedna-
kowe znaczenie spoleczne; tak pojeta réwnosé¢ nie moze istnie¢ nigdzie.
Rowno$¢ jest tam, gdzie kazdy posiada takie znaczenie jakie mu wedle
zastug przynalezy, tam gdzie kazdy moze doj$¢ do takiego stanowiska

') Dunoyer: L‘Industrie et la morale, str. 280, przyp. 1,

11*
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do jakiego jest zdolny“'). W tym ujeciu réwniez jest ,,wolnoscig wzra-
stania w znaczenie w stosunku do swoich mozliwoéci®. Ta rzekomo swo-
bodna emulacja zdolnosci w wytwarzaniu warto§ci gospodarczych,
w zdobywaniu zamoznosci i spolecznego znaczenia w polgczeniu z opty-
mizmem i wiarg w nieskonczone mozliwosci spoteczenstwa industrialnego
stanowig przestanki mechanizmu wytwarzania sig¢ swoistej, nowej i prze~
ciwstawnej dotychczasowej, hierarchii spotecznej.

Na prézno szukalibySmy elementéw realistycznych w dostrzeganiu
konkretnego funkcjonowania tak pojetej selekcji spolecznej na podiozu
smieszczanskiéj rownosci“. W okresie ksztaltowania sie kapitalistycznej
teorii klas, wiara w spoleczenstwo — kooperacje, w ktérym drabina
spoteczna ksztaltuje sie automatycznie wedle zdolno$ei i zastug jest nie-
zachwiana. Dopiero w doktrynie saint-simonistéw odnajdziemy stwier-
dzenie, ze 6w wlasciwy industrializmowi mechanizm nieustannej i niczym
nie krepowanej wymiany jednostek i rodzin pomiedzy kategoriami sta-
nowisk, zamoznosei i funkcji o uktadzie hierarchicznym, jest faktycznie
hamowany przez dziedziczenie stanowisk i majatku i spotykamy sie
z proba wyciagniecia konsekwencji z tego stwierdzenia®). Tu bedzie
punkt rozbieznosci pomiedzy tradycyjng doktryna mieszczanskg (Du-
noyer, Guizot, Thierry), a jej radykalizujacym odtamem, Saint-simoni-
stami. Nie mniej podkreslié nalezy, ze i 6w niewatpliwy radykalizm saint-
simonistowski nie jest bynajmniej wynikiem negowania wypracowanego
przez ideologdw mieszczanskich obrazu spoleczenstwa industrialnego,
jako wielkiej kooperacji opartej o wspéldzialanie jednostek o réinych
zdolnosciach i réinej wartoSci produkcyjnej. Stwierdzenie zahamowan
w dziedzinie tego mechanizmu absolutnie nie prowadzi ich do zwatpienia
w system industrialny. Krytyka i reforma dziedziczenia jest tylko dy-
rektywa realizacji pelnej ,,asocjacji* i to asocjacji kapitalistycznego typu;
choé byla niewgtpliwym zgrzytem i grozba dla Swiata burzuazyjnego
w swoim wydzwieku spotecznym, nie miala konsekwencji praktycz-
nych. Nie przeszkodzila saint-simonistom staé¢ na czele wielkich przedsie-
biorstw przemystowych i bankowych i patronowaé¢ spekulacjom kapitali-
stycznym.

Najbardziej widomym wskaznikiem cnét industrialnych i zdolnosci jest
bogactwo. Niekazde zresztg. Odroéznia sie bogactwo kapitalistéw-indu-
strialistow od bogactwa szlacheckich posiadaczy ziemskich, ktérzy nie
gospodarujg kapitalistycznie. Bogactwo ogoélnie biorgc jest dowodem
zdolnosci u industrialistow, nawet w wypadku, gdy je odziedziczyli,
stwierdza Saint-Simon, podczas, gdy wsréd innych kategorii obywateli
(wlascicieli ziemskich, prézniakéw, rentieréw nie pracujgcych), ci, ktérzy
maja fortuny odznaczaja sie z reguly mniejszymi zdolno$ciami niz ci, kto-

1) Tamze str. 48--49. .

t) Doctrine de Saint-Simon Exposition, Premiére année 1829 wyd. Bouglé i Halévy, Paris 1924,
Str. 238—240 i nast. Wazny tu w calosci rozdzial: Transformation succesive de l'exploitation de
I'homm« par I'homme, et du droit de propriété. -
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rzy nic nie posiadajg. Albowiem kapital industrialny zrodzil si¢ z pracy,
a nie z lupu wojennego; dorabia sie kapitalowi temu genealogie w postaci
nowego typu wlasnosci, wlasnosci industrialnej, ktéra zrodzila sie w pra-
cowitych Sredniowiecznych komunach miejskich?). To rozro6znienie, rzec
by mozna kapitalu ,,szlachetnego’ i niegodziwego jest bardzo charakte-
rystyczne; operuje si¢ nim w konkretnym rozumowaniu politycznym.
Bogactwa ,,tworcze” to takie, ktore sg owocem , wytrwalej pracy i suro-
wego oszczedzania, a poniewaz bogactwa takie stuzg z reguly doskona-
leniu nauki i produkeji, przynosza stalg korzysé calemu spoleczenstwu'?).

Nie inaczej Dunoyer, ktory stwierdza, ze w nowym ustroju spolecznym
»bogactwo jest tytulem do szacunku“, albowiem mozna zalozy¢, ze ,,czlo-
wiek bogaty, badz to posiada chwalebne zalety, ktére w ustroju indu-
strialnym sa konieczne, aby doj$¢ do bogactwa, badZz przynajmniej nalezy
do rodziny, ktora posiadata te walory*?®). W tym ujeciu ubéstwo jest wy-
nikiem wad czlowieka, jego niezdolno$ci do wykorzystania peinych
mozliwosci i warunkdw, jakie otwiera przed kazdym czionkiem spole-
czenstwa nowy ustrdj. ,Jest czym$ hanbigeym nie mie¢ Srodkéw utrzy-
mania w kraju, w ktérym praca nie podlega zadnemu skrepowaniu i gdzie
owoce pracy sa caltkowicie zabezpieczone*?). To tez w koncepcji nowego
spoleczefistwa elita plutokratyczna zajmuje miejsce szczytowe w hierar-
chii, uzasadnione moralnie i spolecznie twoércza rola kapitalu, i usSwiece-
niem go przez ,prace‘’; kapitalistyczna plutokracja uznana zostaje za
jedna z warstw klasy pracujacej. Zobaczymy, ze w koncepcjach poli-
tycznych Saint-Simona, w jego koncepcji rzadu i administracji panstwo-
wej role kierownicza przyznaje sie¢ najmajetniejszym kupcom, przemy-
stowcom i bankierom jako najbardziej §wiadomym potrzeb nowego
ustroju. Bohaterem saint-simonistéw bedzie baron Rotszyld®). Ch. Comte
" wrecz stwierdza, ze ten kto posiada najwigksze zdolnosci (najlepiej sie
je mierzy bogactwem) 1 najznaczniejsze Kkapitaty jest naturalnym
zwierzchnikiem wszystkich innych. Kierowniczg role polityczng pelnié
muszg ci, ktérzy ogarniaja ,mnogo$¢ intereséw*®); sa nimi kapitalisci
zaangazowani w produkcje.

Szczeblem najnizszym w owej ruchomej drabinie spolecznej wielkiej
klasy ,pracujacych® sa robotnicy. Ale w rozumieniu ideologéw mieszczan-
skich nie stanowia oni w zadnym razie klasy osobnej, a co najwazniejsze
klasy zamknietej. Nie dlatego, by nie dostrzegano specyficznych mate-
rialnych warunkéw Zycia i pracy robotnikéw, by nie zdawano sobie
sprawy z upo$ledzenia spolecznego warstwy robotniczej. Nie brak juz

1) Saint-Simon: Du systéme industriel. Oeuvres 5, str, 49, przyp. 1.

t) Saint-Simon: L‘Organisateur, Oeuvres 4/5, str. 80 oraz str. 209.

) Dunoyer: L'Indusfrie et la morate, str. 380,

) Tamze. -

5) Charléty Seb.: Histoire du Saint-Simonisme. Paris 1931, str. 283. Slowa Enfentina:
“‘Aujourd‘hui, c'est prés de Rothschild qu'il faut voler...*.

) Ch. Chomte: De L'Crganisation sociale, Censcur eurupten II, str. 49,
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w latach dwudziestych XIX w. bystrych i pelnych pesymizmu analiz
sytuacji robotnika w przemysle kapitalistycznym i nie daleka jest epoka,
gdy ruch robotniczy o cechach wyraZnie buntowniczych i antykapitali-
stycznych uswiadomi opinii odrebnosé klasy robotniczej i jej odmienng
droge polityczna. Sismondi‘ego analiza skutkéw maszynizmu dla sytuacji
robotnika fabrycznego'), Fourierowska krytyka wspo6lczesnego mu $wiata
kapitalistycznego, dojrzewajacy ferment wséréd robotnikéw, ktory w la-
tach trzydziestych wyladuje sie w zaburzeniach lokalnych, a przede
wszystkim w powstaniu lyonskim, sg faktami, ktére nie mogty uchodzié
uwadze tak bystrych obserwatoréw wspoélczesnego zycia, jakimi byli
ideolodzy mieszczanscy. Nie podwazaly one jednak w ich rozumieniu
mieszczanskiej teorii klas. System industrialny wedle ich rozumienia
zaczynal dopiero przybiera¢ ksztalty realne, rewolucja trwata. Nowa
struktura spoleczna nieograniczong prawnie swobodag wspinania sie
jednostki ku gérze, struktura ruchoma zastug produkcyjnych i produk-
cyjnych zdolno$ei z odpowiadajgcg jej gradacja w stopniach spolecznego
powazania, przeciwstawiana feudalnej nieruchomosci stanowej, obejmo-
wala w rozumieniu mieszczanskim w rownej mierze robotnikéw jak
i inne kategorie ,klas pracujacych“. Wszyscy pracujscy sg wspol-
uczestnikami owego wielkiego warsztatu produkcyjnego, rozgalezionej
spotki akeyjnej, jak wyobrazano sobie panstwo, wszyscy wspoéldzialaja
w wielkiej kooperacji wytwoérczej (association), ktéra przeobrazala swiat
dla dobra najszerszych mas. To duch kooperacji (ésprit d‘association)
mial byé czynnikiem wyzwalajagcym najwiekszg produkeyjnosé i ,,za-
dzierzgat stosunki pomiedzy wszystkimi warstwami, ktore si¢ wspoma-
gaja wzajemnie, chronia, przenikaja sie poprzez wspolne interesy, two-
rzg mnostwo oSrodkéw, zrzeszen, a wszystkie zmierzaja do jednego celuy,
do rozwoju zdolnosci, do powigkszenia ogélnego dobrobytu i bogactwa*?),
Dla przemystowca i bankiera De Laborde‘a w spoteczenstwie industrial-
nym ,kazdy jest zaspokojony, nikomu nie dzieje sie krzywda, kazdy
znajduje zados$éuczynienie spoleczne (une indemnité sociale); je§li nie
jest sam wyrézniony jest tym, ktéry wyrédznia; jesli nie dochodzi do bo-
gactwa to przeciez osigga dobrobyt; wreszcie je$li zmuszony jest ko-
rzystaé z opieki publicznej to przeciez nie jest zdany na jej laske"®).

Charakter kooperacji sprawia, ze istniejgce gradacje spoleczne nie sg
przykre, nie upokarzajg niczyjej miloSci wiasnej; ,nie pozbawiajg klas
nizszych funkcji przynoszacych honor, a klas wyzszych zaje¢ uzytecznych,
jednoczeénie pozwalajg jednym doj$¢ stopniowo do powazania, a drugim
swobodnie do bogactwa“*). Oczywiscie, wychodzae z tych zalozen
De Laborde, apostot kapitalistycznej kooperacji spolecznej widzi zbiez-

1) Festy: Sismondi et la condition des ouvriers frangais de son femps, Revue d'économ’c
politique, 1918.

) De Laborde: De l'ésprit d‘association I, str. V1

3) Tenie t. I str. 19,

) Tenze: t. I, str. 55.
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no$é intereséw calej ludnoéci industrialnej, przed ktdérg otwiera sig
ogromna skala wszelakich awansow. Totez dla ,klubdow jakobindéw*, dla
,komitetow ocalenia publicznego autor znajduje slowa najzywszego
potepienia. Uwaza je za ,monstrualne zrzeszenia, ktére odwracaja ludzi
pracujgcych od ich prac uzytecznych ku zajeciom obcym ich przyzwy-
czajeniom“'). De Laborde widzi konieczno$é o$wiecania ludu; oswiata
doprowadzi¢ miata robotnikéw do ufnosci ,,dla ich prawdziwych przy-
jacior i do pozbawienia ludu checi ,interweniowania we wlasne inte-
resy" przez przekonanie go ,,ze sg one lepiej ulokowane w innych rekach
anizeli jego wlasne, ze robi sie wiecej dla niego, anizeli bylby on w stanie
zrobié¢ sam dla siebie‘‘?).

Stanowisko takie w sprawie robotniczej jest tylko konsekwencjg ideo-
logiczng mieszczanskich zalozen tej epoki; idealizowanie epoki jako ko-
operacji, przynoszacej dobrobyt i awans spoleczny wszystkim, kooperacji
zarzadzanej dla dobra wszystkich przez najdoSwiadczenszych, a wiec naj-
bogatszych... Industrializm to epoka ludzi $§wiattych, ktérzy majg swiado-
mos¢ jej charakteru, potrzeb i doskonalosci. Warunkiem awansu ro-
botnika jest jego os$wiecenie.

Te same przeslanki, ktére w rozumow aniu bankiera De Laborde‘a wy-
znaczajg miejsce robotnikéw w nowej epoce wystepujg u wszystkich pi-
sarzy mieszczanskich, oczywisScie z rozwinieciem tych czy innych stron
problemu, z mniejszymi lub wiekszymi zmianami. W zasadzie plynnosé¢
nowego spoleczenstwa z n'eustannym ruchem jednostek w gére i w dot,
regulowana ,,wartoScig czlowieka* oraz okre$lanie ustroju nowego jako
wielkiej kooperacji pracy w ktérej robotnik jako wspoOiprodukujacy, jest
niejako wspéludzialowcem, sg wyznacznikami éwczesnej postaci , kwestii
robotniczej“. Rzutowanie jej na te plaszczyzne przy zaloZeniu, Zze nowy
ustrdj dopiero sie ksztaltuje czynit z niej problem szczegélowy i pozwala
przestoni¢ optymizmem, plynacym z wiary we wspanialo$é cywilizacyjng
i moralng ostatniej fazy rozwojowej ludzkosci, jej ostre i grozne kontury,
ktdre zaczynaly niepokoié¢?).

Dunoyer w swej programowej ksigzce L‘Industrie et la morale porusza
w bardzo charakterystyczny sposob problem robotniczy. Stwierdza autor,
ze w spoleczenstwie industrialnym istnieje nieréwnosé fortun i pozycji
spolecznych, niejednakowy dla réznych ludzi stopierr wolnosci (wolnoéé
rozumiana jest jako mozliwosé peinego i swobodnego korzystania z roz-
woju przemysiowego, z dobrobytu, z o§wiaty z dobrych obyczajow spo-
iecznych i prywatnych*). Robotnicy w¥daja sie byé uposledzeni mimo, ze

1) Tenze t. II, str. 224.

) De Laborde: Op. cit. I1. str. 228,

%) Byloby rzecza ciekawa przeiledzenie w jakim stopniu doktryna mieszczanska trafila ideolo-
gicznie do robotnik6w w owym okresie ‘‘h zainterecowanie robotaikéw paryskich wyktadami
Avgusta Comte’'a, Auguste Comte: Le 1ol tar:at dans la société moderne. Textes choisis,
Paris 1946. str. 35 i nast,

‘) Dunoyer: Op. cit., str. 369—70
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ustréj industrialny ma zasadnicza tendencje do zmniejszania roznic
i przepasci majatkowych. Nie majg takiej swobody zaspakajania swoich
potrzeb i zdobycia wyksztalcenia tak jak klasy wyzsze. Ale jest to nie-
rownoéc ,naturalna®, a nie sztuczna. ,,To nie przemoc instytucji pozbawia
ich tej wolnosci, ale ich wlasna niemoc; sq tym czym mogq byé, robiq to,
na co ich stac“?). Nierownos¢ lezy w naturze rzecz; ustréj industrialny
moze znie$¢ nieré6wno$¢ wynikajacg z przywilejow, ale nie moze znie§é¢
réznicy zdolno$ci. Koniecznosei nieréwno$ci spotecznej dowodzi Dunoyer
w sposéb bardzo uproszczony, lecz doskonale sie mieszczgecy w calej
teorii klas. WyobraZmy sobie — pisze Dunoyer — spoleczefistwo, w ktd-
rym ludzie rozpoczynaja zycie w warunkach absolutnej réwnosci sytu-
acji spotecznej i zamoznos$ci. Po pewnym czasie, na skutek réznicy inte-
ligencji, aktywnosci, poczucia porzadku i oszczednos$ci wytworzg sie duze
réznice. Beda sie one poglebialy z kazdym pokoleniem, az wytworzy sie
kategoria ludzi, ktéra by zy¢, zmuszona bedzie wynajmowaé¢ swoje
ustugi?).

Owa ,nier6wno$¢ naturalna“ uzdolnien i mozliwoSci odgrywajaca tak
wazng role w mieszczanskiej teorii klas w sformulowaniu Dunoyera wy-
stepuje szczegb6lnie jaskrawo po 1848 roku. Gdy ,kwestia robotnicza“
objawi sie z cala ostroscia, postuzy owa ,nieré6wnoéé naturalna“ sytemu
zwycigestw ideologowi mieszczanskiemu, temuz samemu Dunoyerowi, jako
doskonata baza wypadowa przeciwko klasie robotniczej. W oparciu o nia
i o teorie ludnosci Malthusa stanie sie¢ Dunoyer nieprzejednanym wro-
giem wszelkich rewindykacji klasy robotniczej i programowym obrofica
burzuazji przed ,spiskami robotniczymi“®). W latach dwudziestych stulecia
teoria ta nie jest jeszcze dyskontowana politycznie przeciwko masom ro-
botniczym. Jest tylko elementem doktryny o klasach spolecznych, okre-
§lajacym wewnetrznie mechanizm przesunigé na drabinie spolecznej
w jednej wielkiej klasie producentéw, przeciwstawiajacej sie antagoni-
stycznej klasie ,nieprodukujgcych konsumentéw*. Zasada ,kazdemu
wedle jego zdolnosci“ byla wykladnig mieszczanskiej sprawiedliwosci
spolecznej i mieszczanskiej ,,réwnosci“. ,Kazdy jest na swoim miejscu:
zadna przeszkoda nie powstrzymuje w ruchu w zwyz tego, kto ma po
temu mozliwosci; zadne sztuczne poparcie nie utrzymuje na wyzszym
poziomie tego, kto nie jest w stanie si¢ na nim utrzymac¢“ — stwierdzi
Dunoyer*).

Pelniejsze ujecie miejsca kwestii robotniczej w mieszczanskim systemie
tego okresu dadzg nam pisma Saint-Simona. Pelniejsze, ale bynajmniej
niewiele rézne od osSwietlenia jej przez wyzej referowanych autoréow.
W roéznicach zwrécié wypadnie uwage na fakt, ze miejsce robotnikow

1) Dunoyer: Op. cit. str. 393.

?) Dunoyer: tamze str. 393,

3) llustracja tego sa dwie prace Dunoyera z 1849 r.: Liberté du travail (zaktualizowana prze-
rébka L'Industrie et la morale) oraz La Revolution du 24 février 1348.

9 Dunoyer: Op. cit., str. 394-5,
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w calo$ci spotecznej absorbuje Saint-Simona znacznie zywiej niz De La-
borde'a i Dunoyera. Wszyscy pisarze mieszczanscy przepajaja treScig
idealistyczng zarysowujgca sie nowa epoke, ktérej sa entuzjastami,
widzac w_niej realizacje nieskonczonej pomys$lnosci materialnej i szcze$li-
wosei duchowej calego narodu. Saint-Simon tej tresci idealistycznej na-
daje wyraz konkretniejszy. Stwierdza wielokrotnie, Ze sensem ostatecz-
nym realizacji nowego systemu spolecznego jest dobrobyt fizyczny i mo-
realny ,klasy najliczniejszej i najubozszej w narodzie, majac na
mys$li rzesze proletariuszy wiejskich i miejskich. W jego widzeniu rzeczy,
zgodnie z innymi wspétczesnymi pisarzami mieszczanskimi, dar dobrobytu
otrzymaé moze ta najliczniejsza i najubozsza ludnos¢ od tych, ktorzy
z tytulu zaréwno majgtku jak o$wiecenia, jak i $Swiadomosci celu po-
wolani sg do realizowania nowego ustroju. A tymi sg co najwybitniejsi
przemysltowcy, kupcy i bankierzy, uczeni i artysci.

Wystarczy w ustepach, ktére Saint-Simon poswieca krytyce Wielkiej
Rewolucji zwrécié uwage na bezwzgledno$é z jaka potepia wszystkie
tendencje egalitarne i wszystkie epizody rewolucji, w ktérych dochodzity
do glosu masy ludowe Paryza. Z sarkazmem wyraza sie o Konwencji,
ktéra wprowadzila ,,najbardziej republikanskg z republik*. ,,Ludzie z kla-
sy najbiedniejszej i najbardziej nieo$wieconej odgrywali najwiekszg role:
jednym slowem Konwencja ustala legalnie najbardziej kompletna anar-
chig“?). Nazywa wrecz wariatami ludzi ,rozegzaltowanych historig Gre-
kéw i Rzymian®. Rzeczg najgorsza ze wszystkiego jest dla Saint-Simona
»panowanie klasy nieoSwieconej* (la classe ignorante)?), a tyrania Jako-
binéw byla wedilug niego zaprzepaszczeniem ,,industrialnego” charakteru
rewolucji®). Ch. Comte i Dunoyer w niczym nie réznig sie od Saint-
Simona w ocenie spolecznych bledéw rewolucji.

Podkreslamy, nieoSwiecenie jest cecha dyskwalifikujgca robotnikéw
jako czynnik polityczny i aktywny w ksztaltowaniu nowych czaséw. Jest
to poglad konsekwentnie wynikajacy z ogoélnej teorii klasowej spole-
czenstwa epoki industrialnej, ktérego hierarchiczny i ruchomy uktad
opiera sie jak na kamieniu wegielnym o zastuge produkcyjng, mierzona
bogactwem, o sukces organizacyjny w dzialalnoéci gospodarczej, o wiedze
o produkeji, 0 wynalazczo$é naukowa na bezposredni uzytek gospodarczy.
Epoka industrialna jest epoka ludzi §wiattych; opiera sie o wszechstron-
nie zakrojong wiedze.

W projekcie memorialu do przemyslowcéw i kapitalistow, ktérego po-
myst i tre$¢ Saint-Simon proponuje robotnikom czytamy na wstepie:

»Fanowie przedsiebiorcy najwigkszych doméw przemystowych, handlo-
wych i rolniczych: wy jesteScie bogaci, a my jesteSmy ubodzy; wy pra-
cujecie gtowg, my rekami; z tych dwu zasadniczych réznic, ktére zacho-

1) Saint-Simon: Le Catéchisme industriel, Oeuvres 8/9, str. 120.
?) Saint-Simon: L‘Industrie, Quvres 2/3, str. 178,
%) Tamze str. 133-4.
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dza miedzy nami wynika, ze my powinniSmy wam by¢é podporzgdkowani
(subordonnés)““?).

Termin ,,podporzadkowanie” trzeba wypelni¢ tre$ciag konkretng, wyni-
kajaca z og6lnej koncepcji struktury spotecznej. ,,Podporzadkowani®, tzn.
poddani w przedsiebiorstwach wytworczych kierownictwu ludzi o wyz-
szych, jakby$my powiedzieli, ,,kwalifikacjach industrialnych®“. W dawnym
systemie lud by? ,zaszeregowany* w stosunku do swoich zwierzchnikéw;
w nowym wystepuje z nimi w zespoleniu. Ze strony zwierzchnikéw epoki
militarnej bylo dowodzenie, ze strony zwierzchnikéw industrialnych kie-
rownictwo. W pierwszym wypadku lud byl poddanym, w drugim jest
wspoOlzrzeszeniowcem (sociétaire)?®).

Znamy wewnetrzny uklad tego ,zrzeszenia“ opierajacy sie o zasade
przyznawania kazdemu wagi spolecznej i dochodéw proporcjonalnych do
zdolno$ci mierzonych stanowiskiem w produkcji i wkiadu kapitalowego.
Ten wyzszy i jedynie pozgdany w rozumieniu éweczesnym typ ,,réwno-
$ci w ramach kooperacji zmienia w pojeciu industrialistéw polozenie
mas robotniczych. ,Nowi ich szefowie wydaja rozkazy tylko w takim
zakresie w jakim to jest konieczne, aby utrzymaé dobry porzadek w pra-
cy, tzn. w zakresie minimalnym. Charakter zdolnosSci industrialnych nie
dopuszcza ani narzucenia arbitralnosci, ani tez znoszenia jej. Poza tym
nie zapominajmy, Zze w spoleczenstwie pracewniczym wszystko zmierza
w sposo6b naturalny ku porzadkowi; w ostatecznej analizie okazuje sig,
ze nieporzadki zawsze stwarzaja prozniacy®).

Tak wiec w ujeciu ideologéw mieszczanskich , kwestia robotnicza“ jest
tylko jednym ze szczegbélowych zagadnien, jakie wysuwa nowa epoka,
zagadnieniem o charakterze praktycznym. MieSci sie calkowicie w me-
chanizmie selekcji, dziatajagcej w rozumieniu pionieré6w uprzemystowie-
nia niemal ze sprawnoscig automatu i wedle zasad najwyzszej sprawie-
dliwoéci. Totez nie ma w nim dla wspélczesnych nic niepokojgcego. Idea-
lizacja nowych form produkcji i nowego ustroju spolecznego, optymizm
i wiara, ze realizuje sie¢ nowy typ wspoélzycia ludzkiego i nowy typ orga-
nizacji spolecznej opartej o swobodny awans, ze kladzie sie¢ podwaliny
pod dobrobyt powszechny sprawiaja, ze ideolodzy mieszczanscy, ktorzy
nauke o spoleczenstwie rozumieja jako wiedza o produkcji nie dostrze-
gaja zupelnie ekonomicznego aspektu problemu robotniczego. Aparat

') Henri Saint-Simon & Messieurs les Ouvriers. Extrait du Svstéme industriele, 2-eme partie,
B. N. Res. R. 2652.

2) Tenze L'Organisateur, Oeuvres 4, str. 150.

®) Saint-Simon: Organisateur, Qeuvers 4, str. 150. Trzeba mieé¢ si¢ bardzo na bacznosci
w stosunku do terminéw uzywanych przez ideologéw mieszczanskich. takich jak kooperacja
(association) wspoélzrzeszeniowiec (sociétaire), klasa industrialna wystepujaca zamiennie z ter-
minem klasa pracujaca, aby nie nadawaé im sensu, ktéry zwyklo si¢ z nimi wiazaé pod wplywem
péiniejszych doktryn socjalistycznych ktére terminom tym nadaly inny sens. Przed tego rodzaju
skojarzeniem w stosunku do slowa sociétaire, uzywanego w odniesieniu do robotnikéw przez
pisurzy mieszczanskich ostrzegaja np. C. Bouglé i E. Halévy. Ob. note 132 str. 240 ich
wydania Doctrine de Saint-Simon. Exposition, Paris 1924.
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mySlowy doktryny mieszczanskiej, oparty o wyraznie wyksztatcone po-
jecie walki klas, jako sprezyny dziejéw i o pojecie ,,warunkéw wytwor-
czych, jakimi ludzie zaspakajaja swoje potrzeby®, jako instrumenty ana-
lizy struktur i przeobrazen spolecznych nie sygnalizuje jako problemu
specyficznego ,.kwestii robotniczej“. Aparat ten skierowany jest bowiem
na problem pierwszoplaszezyznowy tworzenia zaréwno teorii jak i ide-
ologii wyjasniajacej i okreslajagcej nowa epoke, tak zasadniczo odmienng
od tej, ktora grzebala. Dialektyka rozwoju pozwoli dopiero Marksowi
dosirzec nastepng epoke w rozwoju dziejowym 1 przeciwstawienie
szlachta — mieszczanstwo (produkujacy i nieprodukujacy) zastapi¢ in-
nym kapitaliSci — proletariusze (eksploatujacy i eksploatowani).

Saint-Simon jest konsekwentny, gdy problem robotniczy sprowadza
do dwdch zagadnien. Do koniecznosci zapewnienia robotnikom statej
pracy i do umozliwienia masie robotniczej o§wiecenia, aby robotnik doj-
rzewal do roli ,, wspélzrzeszeniowca® na rdéznych stopniach spolecznej
hierarchii. Zaklada sie¢ staly przeplyw robotnikéw do kategorii ,,posia-
daczy” w ruchomym spoleczenstwie industrialnym?'). Koniecznosé
niesienia wiedzy robotnikom podkresla Saint-Simon wielokrotnie,
cho¢ wiedze te pojmuje dosé skromnie. Nalezalo by wszystkich
robotnikéw nauczy¢ czytaé, pisa¢ i rachowaé, przydaloby sie poza tym
troche rysunku i muzyki oraz ogoélnej wrazliwosSci na sztuki piekne?).

Wystarczajacg ilustracjg dla kwestii pierwszej jest wspomniany juz
wyzej projekt memorialu do przedsiebiorcow, ktéry Saint-Simon
chcialby podsunaé¢ robotnikom. Robotnicy zwracaja sie w nim do przed-
siebiorcéw i kapitalistow z wezwaniem, aby wzieli w swoje rece admi-
nistrowanie panstwem w imie intereséw industrializmu. Robotnik cierpi
nedze z powodu braku pracy lub ograniczen w pracy sezonowej.
A praca jego jest krajowi potrzebna. Przed Francjg. stojg olbrzymie mo-
zliwosci. Kraj potrzebuje inwestycji. W ciggu 10 lat mozna by podwoié
wartosé ekonomiczng Francji. Trzeba by uzyzni¢ nieuzytki, trzeba wybu-
dowat sie¢ drég ladowych i rzecznych, przebijaé kanaly. Gdyby panstwo
zapewnilo przedsiebiorcom prywatnym korzys$ci materialne, ktére mo-
gliby ciggna€ z inwestycji w tym zakresie (a samo poprzestaloby na
zwiekszonych podatkach od zwiekszonych kapitaléw), znalazloby sie dosé
kapitaléw, aby prace te podja¢. Przynioslyby one ogromne korzysci za-
réwno przedsigbiorcom jak i robotnikom. Na skutek zwiekszonych i sta-
tych zarobkéw zwiekszytaby sie niepomiernie konsumcja robotnikéw, co
z kolei zwiekszyloby produkcje fabryczna. Jezeli sie tych inwestycji nie
przeprowadza, to dlatego, pisze Saint-Simon, ze administracja panstwa
spoczywa w rekach szlachty, legistow i wojskowych, ktérzy zaintere-
sowani s3 w tym, aby hamowa¢ industrializacje kraju wzmacniajacag zna-

1) Saint-Simcn: Du systéme industriel, Oeuvres 5, str. 17; tenie: De I'organisation socisale,
Qeuvres 10, str. 126.

t) Tenze: De l'organisation sociale, Qeuvres 10, str, 124.
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czenie klasy produkujacej. Oni to ponoszg wing za nedze robotnikéw.
Sytuacja zmieni sig¢ radykalnie, gdy panstwem rzadzi¢ beda industria-
lisci. Oto stowa, ktéore wklada Saint-Simon w usta robotnikéw zwraca-
jacych sie do przemystowcow: ,,..wy macie pewnos¢, ze zdolacie zbo-
gaci¢ Francje, wy mozecie sprawi¢, ze bedziemy mieli kur¢ w garnku
na kazda niedziele“?).

Przytbczona tres¢ projektu memoriatu robotnikéw do przedsiebiorcow,
ilustruje dobrze O0wczesny aspekt sprawy robotniczej w rozumieniu ideo-
logobw kapitalistycznej rewolucji. Sposéb powigzania intereséw kapita-
listow i robotnik6w wystepuje wyraZnie; apeluje sie do robotnika, jako
do zainteresowanego sojusznika w walce mieszczanstwa o przejecie apa-
ratu panstwowego. W wytycznych polityki budzetowej panstwa pod dyk-
taturg mieszczanskg Saint-Simon zamieszcza wskazanie, aby ,pierwszy
artykut budzetu po stronie wydatkéw miat na uwadze zapewnienie utrzy-
mania nieposiadajacym przez dostarczenie pracy zdrowym i pomocy nie-
doleznym*?). Poza zapewnieniem robotnikom egzystencji fizycznej przez
stalg prace, panstwo mieszczanskie musi przedsiewzigé srodki, aby jak
najintensywniej rozpowszechni¢ wsrdéd proletariuszy wiedze oraz daé¢ im
mozliwoéé korzystania z przyjemnosci i rozrywek, ktére rozwijaja inte-
ligencje?®).

Wskazania te wynikaja z ogoélnego obrazu nowego spoleczenstwa,
w ktérym wszyscy przesuwaja sie po drabinie awanséw. Saint-Simon
przytacza dowody dojrzaloSci proletariatu francuskiego, ktoére kwalifi-
kuja go do wspélpracy w produkcji. Podczas zawieruchy rewolucyjnej,
ktéra przyniosta tak wiele zmian w stanie posiadania zaré6wno w rol-
nictwie jak w przemyéle i w handlu wielu prostych robotnikéw stalo
sie przedsiebiorcami i kierownikami warsztatéw przemyslowych. Fakt
ten nie wplynal na obnizenie poziomu tych przedsiebiorstw, wrecz prze-
ciwnie. ,Francja porewolucyjna jest znacznie produktywniejsza w za-
kresie rolnictwa, przemystu jak i handlu niz przedrewolucyjna; mimo
zc najwieksza cze$¢ kierownikdéw tych prac wyszia z ludu®®).

Nie znaczy to bynajmniej, by Saint-Simon glosit idee przejecia war-
sztatow produkcyjnych przez robotniké6w. Dowody te maja jedynie na
celu wykazanie, ze robotnicy sg zdolni tzn. posiadajg odpowiedni poziom
oSwiecenia, by wziaé udzial w charakterze wspélpracowniké6w w koope-
racji pracy, za jaka jest uwazane kazde przedsiebiorstwo wytwoércze.
Moga do nowej organizacji spolecznej wejéé jako ,sociétaires“ w mie-
szczanskim rozumieniu tego terminu.

Wystarczy przyjrzeé¢ sie stosunkowi Saint-Simona do proletariatu an-
gielskiego, ktory niepokoi mieszczanstwo kontynentalne nieustannym

')y Saint-Simon: A Messieurs les Quviers.

*) Tenze: Du systéme industriel, Oeuvres 5, str. 124,

) Tente: De l'organisation sociale, Oeuvres 10. str. 128,

‘) Saint-Simon: De l'organisation sociale. Oeuvres 10, str. 116.
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fermentem w postaci mniej lub bardziej zorganizowanych ruchéw anty-
kapitalistycznych. Przeciwstawia mu Saint-Simon wyzszo$é cywilizacyjng -
proletariatu francuskiego. , Poréwnajmy proletariuszy francuskich z pro-
letariuszami angielskimi, a stwierdzimy, ze ci ostatni holdujg uczuciom,
ktore ich popychaja do wykorzystywania pierwszej lepszej okazji jaka
si¢ nadarzy, aby rozpeta¢ wojne biednych przeciwko bogatym; natomiast
proletariusze francuscy na ogél wykazuja przywiazanie i zyczliwoéé¢ dla
bogatych przemyslowcéw“'). Ale bo tez i przedsiebiorca francuski stoi
wyzej od angielskiego w zrozumieniu potrzeb ustroju industrialnego.
»Jezeli robotnicy niszcza warsztaty w Anglii to dlatego, ze fabrykant
liczy na zbrojng site aby ich pochamowaé, za malo za§ mysli o tym, aby
uzbroi¢ robotnikéw w wedzidlo ich gwaltownej pasji — w rozeznanie
i zrozumienie jakie sg ich prawdziwe interesy. Francja ma dane, aby
zrealizowaé przed Anglig ustréj industrialny, poniewaz jej przedsiebiorcy
szybciej zespolg sig z robotnikami w jeden organizm pod wzgledem poli-
tycznym, anizeli mozni przedsiebiorcy w Anglii zerwa swdj sojusz z lor-
dami, zmierzajacy do utrzymania robotnikéw w postuszenstwie sily, a nie
na zasadach moralnosci pozytywnej“?).

Jak widzimy nawet Saint-Simonowi, spo§réd wspdtezesnych mu teore-
tykéw industrializmu, niewatpliwie kladacemu najwiekszy nacisk na do-
brobyt ,klasy najliczniejszej i najubozszej“, nie przychodzi na mysl wia-
zanie burzycielskich ruchoéw robotniczych angielskich ze struktura spo-
leczng kapitalistycznego przedsigbiorstwa. Wyjasnia je bez reszty ska-
zeniem angielskiego systemu industrialnego przez sojusz z feudalami?).

Kwestia robotnicza wchodzila wigc do wypracowanego przez doktryne
mieszczansky schematu struktury spotecznej nowej epoki i okreslala sig
calkowicie w ramach zatozen tej struktury. Swoistosé i odrebnosé klasy
robotniczej wystepuje dopiero jako konsekwencja dostrzezenia zasadni-
czego antagonizmu pomiedzy kapitalista a robotnikiem w ramach kapi-
talistycznego przedsiebiorstwa.

Nie bylo jeszcze warunkéw na dostrzezenie tej nowej linii podzialu spo-
tecznego. Nie dlatego, by obserwacja bystra i krytyczna nie wykryla juz
wowczas skutkéw zaréwno maszynizmu jak i kapitalistyeznej produkeji
dla warstwy robotniczej. Wystarczy wspomnieé Sismondiego. Nie mniej
jesteSmy w okresie, w ktorym z calg ostroscia, towarzyszaca napieciu
walki klasowej, ksztaltowala sie teoria spoleczenstwa, opartego o inng

1) Tamze: str. 124.
?) Tenze: Catéchisme, Oeuvers 8, str. 191-2,

$) Saint-Simon:Catéchisme des industriels, str. 191-2. Saint-Simon nie szczedzi przed-
sigbiorcom francuskim pouczen w rodzaju nastepujacego: , Kierownicy prac industrialnych sg uro-
dzonymi protektorami klasy robotniczej; jak dlugo przedsiebiorcy separowaé sie¢ beda od robotni-
k6w, jak dlugo nie beda sie w polityce postugiwali jezykiem, ktéry bedzie zrozumialy dla nich,
opinia tej tak licznej i jeszeze bardzo nieoswieconej klasy, nie ksztaltowana przez jej natural-
pych przywédcdéw bedzie sie dawala uwodzi¢ intrygantom, ktérzy nawolywaé bedsa do rewolucji,
avy zdobyé wladze.”
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linie podzialu. Przebiegala ona pomiedzy grupami spotecznymi ancien
regimu, kategoriami spolecznymi opartymi o gospodarcza baze epoki
feudalnej, dawnymi uprzywilejowanymi, a calg reszta narodu dla ktérej
zniesienie przywileju oznaczalo emancypacje spoleczng w nowych ra-
mach ustroju gospodarczego. Przy tak przebiegajacym dychotomicznym
podziale, zréznicowania wewnetrzne w kazdej z tych wielkich grup,
a szczegblnie w Kklasie ,,producent6w® nie nosza charakteru antagoni-
stycznego; przeciwstawiajac sie jako zlozona calo$¢ antagonistycznej kla-
sie, walczgca klasa tworzy teorie, ktéra zréznicowaniom nadaje charakter
wewnetrznej zgodnosci, wyjasnianej wigzia grupowa oraz naturalnym
procesem selekcyjnym, regulujgeym uklad wewnetrzny. Dlatego tez dla
Guizota spoleczenstwo mieszczanskie jest spoleczenstwem bezklasowym
»nie ma juz klas w spoleczenstwie francuskim jest tylko naréd zloZony
z 37 miliondéw ludzi“ — stwierdzi Guizot. ,,Wszystkie drogi sq wolne
i stojq otworem dla kazdego w pieciu sie w zwyz; zasluga osobista
i praca majg w kszteltowaniu sie losu czlowieka udzial nieskonczenie
wiekszy, niz miaty kiedykolwiek“").

Przekonanie o wewnetrznej jednosci mieszezanskiego spoleczenstwa,
przeciwstawiajacego sie jako calo$¢ porzadkowi feudalnemu, jest tak
istotnym elementem w mieszczanskiej $wiadomosci, ze gdy przebieg re-
wolucji lutowej 1848 ujawnit brutalnie rozdarcie w klasie industrialnej
pomiedzy burzuazja, a proletariatem Augustin Thierry, jako ideolog
i historyk mieszczanski, przezywa gtebokie zalamanie. Biograf jego opo-
wiada, ze po rewolucji 1848 roku Augustin Thierry ,pelen zniechecenia
przerwal pisanie dziela nad ktérym pracowat 5 lat; slyszano go wielo-
krotnie, gdy wykrzykiwal z gorycza, ze przestat rozumieé historie“?).
W przedmowie do swego podstawowego dziela, programowego dla histo-
riografii mieszczanskiej ,,O historii i ksztaltowaniu sie stanu trzeciego®
Augustin Thierry broni tresci historycznej i historycznego zakresu ,,stanu
trzeciego”, jako ciagle obowigzujgcych i koniecznych do utrzymania;
,»Stan trzeci® to caly naréd z wylaczeniem szlachty i kleru. Thierry nie-
strudzenie gromadzi material historyczny dla podwazenia ,falszywej
opinii“, jakoby stan trzeci obejmowal tylko burzuazje a wigec warstwe
wyzszg spoéréd warstw znajdujacych sig ponizej stanu szlacheckiego.
,Opinia ta, poza swojg niescislosScia historyczng jest o tyle szkodliwa, ze
daje sankcje historyczne antagonizmowi, ktéry zrodzit sie zaledwie wczo-
raj i jest tak szkodliwy dla bezpieczenstwa publicznego“?’), stwierdzi

1) Guizot: Tiers Etat, Extrait du dictionnaire genérale de la politique par Maurice Block,
str. 3.

?) Cyt. Allix J. B. Say, Revue d'¢conomit politique 1910, str. 36. Dzielem o ktére chodzi
jest Essai sur l'histoire de la formation et des progrés du Tiers-Etat, ktére Tierry doprowadzil
do panowania Ludwika XIV w momencie wybuchu Rewolucji 1848, Na tym zakresie chronolo-
gicznym poprzestal, wydajac je w 1850 r.

) Aug. Thierry: Op. cit. Oeuvres compl. IX (3 wyd. 1856) str. 1—3. Ob. refleksje z lek-
tury re) pracy w liscie Marksa do Engelsa z 27. VII. 1854, Marks — Engels Briefwehsel t. II.
str. 46—48 w kt6érych Marks zwraca uwage na $lepotg wielkiego historyka mieszczanskiego, ..0jca
teorii walki klas*.

-~
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Thierry, zaslaniajac sie historig przed wspéiczesng mu rzeczywistoScig,
ktéra stawiala naprzeciw siebie coraz wyrazniej dwie nowe klasy anta-
gonistyczne: burzuazje i proletariat, jako dominante nowego rozdziatu
historii spolecznej.

STOSUNEK MIESZCZANSTWA DO WARSTWY BIUROKRATYCZNEJ
I INTELIGENCJI

W dychotomicznym systemie klas w teorii mieszczanskiej miejsce
szczegblne zajmuje warstwa biurokratyczna oraz inteligencja, jakby$my
ja dzi§ nazwali. ZwracaliSmy uwage na fakt, ze gdy ideolodzy pietnuja
brak Swiadomosci klasowej mieszezanstwa, ilustrujg to stwierdzenie rzu-
cajaca sie w oczy ,,pasjg do urzedéw", jako forma ucieczki z klasy indu-
strialnej do kategoryj, cieszgcych sie jeszcze ciggle w opinii uznaniem
wiekszym, niz zawody zwigzane z produkcja materialng.

Warstwa biurokratyczna, wolne zawody, nie sg zaliczane do zawodow
produkcyjnych i tym samym nie wchodza wedle naszych autoréw do
klasy industrialnej. Teoria ekonomiczna J. B. Saya, ktéra dostarczyla
wspotczesnym kryterium ekonomicznego dla mierzenia wartosei spo-
lecznej ludzi i instytucji kazala uzna¢ wolne zawody i biurokracje — wy-
tworcow produktow nie materialnych za ludzi wiecej kosztujacych, niz
przynoszgcych?®). Funkcje ludzi wytwarzajacych ,,produkty niemate-
rialne* stawial Say nizej w swojej teorii w stosunku do wytwoércéw pro-
duktéw przemystowych, jako nienadajace sie do kapitalizowania i kon-
serwowania, jako przeznaczone do natychmiastowej konsumcji?). Co
wiecej, kosztowna produkcja wytworéw niematerialnych zmniejszata mo-
zliwosci powiekszenia kapitaldéw, potrzebnych do produkecji wytworow
materialnych, podlegajgcych kapitalizacji.

Uzasadnienie ekonomiczne matej uzytecznos$ci biurokracji i wolnych
zawodoéw jest odpowiednikiem stosunku doktryny mieszezanskiej do tych
kategorii spolecznych. Traktowane sg one jako emanacja stanu szla-
checkiego, jako produkt ancien regimé‘u, obce nowemu porzadkowi, no-
wym warto$ciowaniom spolecznym.

Znamy stosunek do panstwa i aparatu panstwowego ideologdéw mie-
szczanskich. Dla Dunoyer‘a, Charle‘'a Comte‘a i Thierry‘ego kurczenie sie
funkcji panstwa do roli gwaranta wolnosci i swobodnego wykonywania
pracy produkcyjnej wytworczej i wymiennej, jest jednym z podstawo-
wych elementéw ustroju industralnego. Dla Saint-Simona i jego uczniéw
panstwo jest wyloniong przez elite przemyslowsa i kapitalistyczng admini-
stracja, wspblnym warsztatem produkcji. W zwiazku z tym, rozbudowa

1) Allix E. op. cit. Revue d'économie politique 1910 str. 341,
*) Tenze: Le deformation de I'économie politique liberale aprés J. 'B. Say: Charles Dunoyer.
Revue d'histoire des doctrines economiques et sociales, 1911, str, 125 inast.
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biurokracja panstwowa traci racje bytu, skoro agendy panstwowe po-
winny ulegaé likwidacji i kurczeniu. Panstwo i spoleczenstwo przedstawia
sie radykalnemu mieszczanstwu 6wczesnemu jako wielkie zrzeszenie
wytwérecé6w. Rzad i administracja panstwowa nie powinny by¢ niczym
wiecej jak administracja, wyloniong przez owo zrzeszenie producentow
dla dobra produkeji, dla utrzymania porzadku. Idealem urzednika jest
wlasciwie wytwdrca, industrialista, ktéry czesé swego czasu poswiecalby
administracji parnstwowej, nie traktujgc urzedu jako zrodla utrzymania,
a co najwazniejsze jako tytulu do spolecznego wyrdznienia. '

Biurokracja okresu Restauracji uwazana jest za zywe zaprzeczenie
tych potrzeb i zalozen, za instytucje odziedziczong po Francji feudalnej,
ktorej Napoleon dopomégt si¢ odrodzié.

Na genealogie feudalng biurokracji panstwowej i wolnych zawodéw
klas¢ bedzie gléwny nacisk Saint-Simon, Censeur Européen i cala publi-
cystyka ,industrialna bi¢ bedzie na alarm z powodu rozrastania sig
biurokracji. Zdyskredytowanie dgzenia do urzedéw, jako do sposobu spo-
lecznego awansu stanie sie przedmiotem gwaltownej kampanii ze strony
ideologéw mieszczanskich.

Atak Saint-Simona skierowany jest przede wszystkim przeciwko wol-
nym zawodom, a spo§réd nich gléwnie przeciwko wojskowym i prze-
ciwko prawnikom, przeciw uszlachconym ,,rentierom“, przeciwko pisa-
rzom i dziennikarzom, slowem przeciwko tym kategoriom, ktére przywo-
dzity Rewolucji Francuskiej w zakresie doktrynalnym, konstytucyjnym,
ideologicznym. Jego zamierzeniem jest przeprowadzenie wyraznej linii
demarkacyjnej miedzy ,industrialistami, a owa, jak ja nazywa ,klasg
posrednig”, ktorej obce sg i byly cele rewolucji industrialnej. Przeciw-
stawia Sa:nt-Simon klasie industrialnej a wiec klasie wytwércéw ,,burzu-
azje“, (sic!) zaliczajgc do niej ,,wojskowych nieszlachte, pracownikéw po-
chodzenia mieszezaniskiego oraz rentieréw nie zklasy uprzywilejowanej**).
Owa ,klasa posrednia“ pomiedzy szlachta a burzuazjag w naszym rozu-
mieniu zaréwno pochodzeniem swoim jak i interesami zwigzana jest ze
szlachtg i dlatego, podkresla to Saint-Simon z calym naciskiem, obca
ideologicznie mieszczanstwu. Legisei uformowali sie jako korporacja
peligca funkcje pomocnicze w wykonywaniu feudalnego prawa pisa-
nego; wojskowi, cho¢ nieszlacheckiego pochodzenia i ksztalceni na sku-
tek przemian natury technicznej nie wedle wzoréw rycerskich, podlegali
przeciez dowodcom szlacheckim; wlasciciele ziemscy nie szlachta wraz
z dorobieniem sig ziemi i nobilitacja uzyskiwali cze$¢ przywilejow szla-

1) Saint-Simon: Catéchisme des industriels, Ocuvres 8/9 str, 11. , Buriuazja'' w rozumie-
niu Saint Simona, jest 1o ta kategoria micszczafistwa, ktéra doszla w epoce porewolucyjnej
. w okresie Rewolucji do znaczenia politycznego. po to. by awansowaé i zlaé ri¢ z warstwg szla-
checkq. Industrialisci to klasowo u$wiadomione mieszczanstwo.
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checkich. W ten sposéb trzy te kategorie spoleczne ,byly stworzone
i poczete przez potomkdéw Frankow, przez szlachte?).

To zwigzanie pochodzeniem i funkcjami ze szlachta cigzy nad owg
..klasg posrednig“. W poczuciu swojej sily i znaczenia burzuazja (uzy-
wamy tu tego terminu w znaczeniu saint-simonowskim) porwala sie,
stawszy sie protektorksa ludu, przeciwko szlachcie. Udalo sie jej zajac
pierwsze miejsce wéréod istniejacych klas spolecznych. Nie potrafita i nie
chciala sie wyzwoli¢ od wzorow szlacheckich. Jakzez wyzyskala swe zwy-
cigstwo? ,,Wybrata spos$réd siebie burzua, ktérego uczynila krdlem; na-
dala tym ze swych czlonkéw, ktorzy odegrali najwybitniejsza role w re-
wolucji tytuly ksiazat, hrabiéw, barondéw, rycerzy itd.; stworzyla wiek-
szo$¢ na korzy$t nowej szlachty; jednym slowem, wskrzesila feudalizm
na swojg korzysé“?). '

Pisma ideologéw epoki Restauracji pelne sa atakéw najostrzejszych
przeciwko nowej szlachcie pochodzenia inteligencko-biurokratycznego
i wojskowego. W stosunku do nowej porewolucyjnej biurokracji, przy-
bicrajacej maske szlachecka Saint-Simon postugiwaé sie bedzie tym sa-
mym argumentem ,,u$miercajgcym®, co w stosunku do szlachty starej
i kleru: ich historycznym uwiadem. ,,Nie waham sie zaliczyé do sit sta-
rych nowej szlachty mimo jej swiezego pochodzenia. Jest bowiem rzecza
oczywista, ze w obecnym stanie cywilizacji powotanie do zycia szlachty,
pozostajace w calkowitej sprzeczno$ci z biegiem rzeczy nie moze nosié
cech trwalo$ci. Wysitki Bonapartego, aby wskrzesi¢ w XIX w. wojsko-
wych feudaléw tego samego typu co feudalowie Klodwiga, s3 w zakre-
sie spraw ziemskich tym samym, czym byl w zakresie spraw duchowych
wysitek cesarza Juliana, aby przywroéci¢ sile poganstwu wtedy, gdy
chrzescijanstwo bylo w peini aktywne. Kazdy twoér przeciwko naturze
moze mie¢ egzystencje chwilowa“?).

Ataki przeciwko nowej szlachcie s gwaltowniejsze, niz przeciwko
szlachcie starej, ktorej faktyczne znaczenie bylo tak poderwane, Ze przed-
stawiala mniejsze niebezpieczenstwo niz ludzie nowi, ludzie Rewolucji
postugujgcy sie jej urokiem dla stworzenia zludzenia wspo6lnosci
intereséw z klasg industrialng, dazacy do jej politycznego opanowa-
nia. Jednym z btedéw Wielkiej Rewolucji z punktu widzenia industria-
- listéow, byto traktowanie zawodow wyzwolonych ,,jako naturalnych repre-
zentantow klasy $redniej“?). Stad waga jaka Saint-Simon przywiazuje
do zdemaskowania partii liberalnej, jako obcej z ducha potrzebom kapi-
talistéw, stad dazenie do stworzenia klasowej partii industrialnej®).
Autor wykazuje, ze szlachta napoleonska, szlachta urzednicza i woj-
skowa odnosi sie z taka sama pogarda do klasy mieszczanskiej jak

Y Ibid str. 35—37.

) Saint-Simon: Catechisme str. 39, Oeuvres 89.

3) Saint-Simon: Du systéme industriel, QOeuvres 5 str. 90/91,
‘) Saint-Simon: Cafechisme, str. 146, 150, 178,

%) Censeur Européen II, str. 60.

12 Przeglad Socjologiczny.
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dawna, zastepujac tylko dawne uwlaczajace przezwisko wvilain przezwi-
skiem pékin’).

Industrialisei wyznaczajg inteligencji, przede wszystkim pewnym jej
kategoriom jak pisarze, artysci, uczeni, technicy zaszczytne miejsce w ca-
fosci spolecznej. Ale jest to inteligencja nowego typu, zwiazana bezpo-
$rednio z zyciem ekonomicznym i z ideologig nowego systemu.

Gdy Saint-Simon kiadzie gléwny nacisk na przedzierzgnigcie sie biu-
rokracji pochodzenia rewolucyjnego oraz inteligencji (docteurs en ,us‘)
w szlachte z obyczajow i upodoban, Dunoyer i wspoélpracownicy ,,Cen-
seura‘ powracaé bedg nieustannie jako do sprawy o znaczeniu pierwszo-
rzednym do zwaleczania pasji do urzadow. Stanowisko w administracji
panstwowej jako symbol mieszczanskiego awansu spolecznego staje sie
réownoczes$nie symbolem wrogosci klasowej, pozostatoscia dawnego Swiata
poje¢ i wartosci; walka z biurokracja nie opanowanego jeszcze przez
mieszezanstwo panstwa staje sie forma walki o nowe pojecia prestizu
spolecznego, ktorych teorie wylozyliSmy wyzej.

Jest rzecza charakterystyczng, ze podstawowe ideologicznie artykuly
,»,Censeur Européen‘ ktére stawiajg sobie za cel wykazanie pierwszenstwa
i koniecznos$ci calkowitej supremacji klasy kapitalistycznych wytwor-
cow, problem ten poruszaja stale. Najbardziej absorbuje on Dunoyera
i Augustina Thierry‘ego. Dunoyer w latach od 1817—1825 jest nieprze-
jednanym pogromca w stowie biurokracji aparatu panstwowego, po-
gromcg ludzi unikajgcych zawodéw przemyslowych na rzecz zawodoéw
wyzwolonych. ,,Censeur“ posuwa sie tak daleko, ze w artykule Ch. Com-
te‘a, pozostajacym pod silnym wplywem Malthusa, zamieszcza gwaltowny
atak przeciwko ubogim Zyjacym z zasitkdéw, przeciwko angielskim tak-
som ubogich a jednoczes$nie przeciwko licznym kandydatom na urzedni-
kow i amatorom pensji panstwowych, stawiajac te dwie kategorie ludzi
ubogich i urzednikéw na jednej plaszczyznie, uznajgc je jednakowo za
kleske spoteczng, za darmozjaddéw, a wiec balast, obcigzajagcy w sposdb
hamujacy rozwdéj klasy kapitalistycznej?).

Stany Zjednoczone, niektére kantony szwajcarskie stawiane sz za
wzor w zakresie zwalczania pasji do urzeddw przez nadanie funkcjom pu-
blicznym odmiennego charakteru. Urzednicy otrzymujg w Stanach Zje-
dnoczonych (najczeSciej przytacza sie jako przyklad i wzér do naslado-
wania konstytucje stanu Pensylwania) remuneracje za stracony czas,
ale nie pensje czy wynagrodzenie. W Stanach Zjednoczonych funkcjo-
nariusze ,opieraja swoja zamozno$¢ tak samo jak i inni obywatele na
pracach rolniczych, handlowych, przemystowych i wykonywaniu zaje¢

1) Pekins obrazliwe przezwisko burzuazji. wywodzace si¢. jak si¢ wydaje od tkaniny jedwab-
nej o tej nazwie wyrabianej w Chinach. Przezwisko to mialoby znaczyé tyle co ,handlarze
tkaninami®’.

?) Ch. Comte: De la multiplication des pauvres, des gens & places et des gens & penssions.
Censeur Européen t. VII (1818 r). -
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prywatnych, nigdy zas na wykonywaniu funkecji publicznych?). Dunoyer
zwraca uwage, ze we Francji wrecz przeciwnie pensje urzednicze sa
wysokie i urzad jest atrakcyjny nie tylko ze wzgledu na pozycje spo-
leczng, ale takze ze wzgledow materialnych, jako Zrédio pokaznych do-
chodéw. Na dowod przytacza Dunoyer dane o wzroscie poboréw urzedni-
czych i w ogole, 0 mnozeniu liczby urzedéw pod naciskiem licznych kan-
dydatow. A kandydaci naplywaja zewszad. ,,Czy sie zwréci¢ we Francji
na wschdéd czy na zachdéd, na poinoc czy potudnie spotykamy wszedzie
to samo pozadanie posad. Nie ma chyba rodziny, szczegélnie w departa-
mentach ubogich, ktéra by nie kierowala swego wzroku blagalnego ku
administracji panstwowe]j, oczekujgc od niej, Ze zajmie sie urzadzeniem
przynajmniej czeSci jej dzieci. To jest wlaSnie 6w ruch wzwyz, o kto-
rym mowil Bonaparte: dezercja do rzadzenia..“?). Efektem wysokich
pensji urzedniczych jest podniecanie ambicji urzedniczych we wszystkich
klasach spolecznych co sprowadza sie do ,,wyrywania ludzi z szeregéw
klas pracujgcych®®).

Podkreslany jest takze ped do zawodéw wyzwolonych, ktére daja po-
zory zycia szlacheckiego. ,Fakt, ze ci, ktéorzy wykonujg zawody leka-
rza, adwokata, literata.... wydajq sie 2y¢é nic nie produkujqc, tym samym
zblizajq sie do szlachty, sprawia, ze istnieje dotad jeszcze ogromna liczba
ludzi, ktérzy dzieci swe kieruja do tych zawoddéw, nie zapewniajgcych
§rodkdOw utrzymania, ale za to pozwalajacych zyé¢ po szlachecku‘®).

Problem ten znajduje pelne uwzglednienie w Dunoyera L‘Industrie
et la morale. W systematyce typOw spoleczenstw zamieszcza autor przed
spoleczenstwem industrialnym, ,spoteczefistwo industrialne 2z pasjg do
stanowisk®™ jako forme, stojacg na przeszkodzie realizacji nowej struk-
tury spotecznej. Mimo, ze ,klasy pracujace“ zdobyly roéznego rodzaju
przywileje pozycja spoteczna klas rzadzgcych pozostala bez pordéwnania
lepsza, ich zawody prowadzily najszybciej i najpewniej do fortuny; byly
zresztg jedynymi, ktére przynosily poszanowanie®). Przytacza Dunoyer
przyktad kupca paryskiego, liberatla o dochodzie rocznym 100 tysiecy
frankéw, ktéry rzucit swoje intratne przedsiebiorstwa dla podprefektury
z 4000 poboréw rocznie. ,Szlachta byla ciagle tym czynnikiem, ktéry
narzucal opinii swoje idee“®). Stwierdza autor: ,,Klasy pracujace (w zna-
czeniu, o ktorym wyzej) nie sg jeszcze dostatecznie dojrzate, aby zrozu-
mie¢, ze prawdziwa godnoié¢ polega na wykonywaniu zawodéw pozy-
tecznych spoleczenstwu; widzg ciagle jeszcze zaszczyt w zblizeniu sie

1) Dunoyer: De l'influence qu'exercent sur le gouvernement les salaires des fonctions pu-
bliques, Censeur Européen II, str. 75 i nast,

?) Tamze str. 92

) Tamze str. 85,

‘) Comte Ch.: Censeur II, str. 33 przyp. 1.
) Dunoyer: Op. cit. str. 282,

¢) Dunoyer: Op. Cit. str. 283,

12*
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do klas panujacych.. w nalezeniu do nich, w udziale w ich przywi-
lejach*?).

Biurokracja jest nie tylko obca ideowo $wiatu industrialnemu. Dunoyer
zwraca uwage, ze wykonywanie pracy urzedniczej ksztaltuje charakter
i przyzwyczajenia w sposob niepozadany dla rozwoju industrializmu.
Ludzie zatracajg energie, inicjatywe, aktywno$¢ i wrazliwo$¢ na szla-
chetne wspbétzawodnictwo, odwage i wytrwalos$é; twierdzenie to ilustruje
przykladami ludzi znanych mu ogobiscie, ktérych ,urzedowanie* wy-
koleilo pod wzgledem przydatnosci do pracy produkcyjnej?).

Rzecz charakterystyczna: rozdzial ksigzki Dunoyera, poswiecony owej
‘pasji do urzedéw odbil sie w prasie i publicystyce jak najzywszym echem.
‘Globe przedrukowuje odnosny ustep niemal w calosci jako wyraz aplauzu
-dla diagnostyki Dunoyera i trafnosci oceny przeszkéd w postaci szla-
checkich postaw spolecznych w realizacji nowego porzadku®). Echo tego
problemu znajdziemy u Stendhala, gdy w korespondencji do pism angiel-
skich wspomina o ksigzce Dunoyera, podkreslajac trafnosé uwag autora®).

Warto zwroécié uwage, ze Dunoyer posuwa sie tak daleko w poszuki-
waniu sposobéw zmiany postaw spotecznych w stosunku do zawodoéw in-
dustrialnych, w nacisku na konieczno$¢ oparcia hierarchii spolecznej na
nowych Kryteriach wartosci, ze z tego punktu widzenia dostrzega —
dobre strony reakcji szlacheckiej w latach 1815—20. Dawne klasy panu-
jace w dazeniu do opanowania na powr6t machiny administracyjnej wy-
pchnely ze stanowisk ludzi nowych, ktéorym Rewolucja dala wtadze,
ludzi aktywnych; z konieczno$ei ja¢é sie oni musieli zawoddéw industrial-
nych i nauczyli sie je ceni¢. Z optymizmem autor stwierdza duze zmiany
na lepsze w tym zakresie: ,;mniej juz na nas dzialaja dgzenia ambitne;
tytuly, wstegi, stanowiska traca znaczenie w naszym pojeciu; nato-
miast zawody pozyteczne nabierajq w mnaszych oczach coraz wiekszej
wartosci®®).

W dyskusji nad upanstwowieniem szkolnictwa (Guizot -— ,,Censeur
Européen) motyw roli wyksztalcenia w pomnazaniu liczby ,,ambitnych®,
dazacych do urzedu i stanowiska odgrywa role centralng. Zaréwno Guizot
jak i1 Dunoyer uznajg wage szkolnictwa wszystkich stopni dla industrial-
nego spoleczenstwa. Ale ped do szkolnictwa $redniego, jako pomostu do
awansu spolecznego, w postaci stanowisk czy urzeddéw, Guizot uwaza za

1) Tamze.

?) Tamze. str. 303—304.

3) Le Globe, II. str. 878, nr 169, 1825 r.

9y Stendhal: Currier anglais, t. V, str. 240—241,

¢y Dunoyer: L'Industirie, str. 314 oraz ob. recenzj¢ z ksiazki Dunoyera Rouen, Le
‘Producteur 111, str. 152/153, gdzie autor polemizuje z Dunoyerem. Zmiany. ktére stwierdza Du-
noyer w opinii spolecznej nie moga byé¢ wyjasniane faktem wypierania ze stanowisk panstwowych
tudzi nowych przez ludzi ancien regime, przechodzacych od defensywy do ofensywy. W zjawi-
sku zmian psychiki zbiorowej dzialajq przyczyny znacznie bardziej zasadnicze, lezace w samym
ukladzie zjawisk ostatniego dziesigciolecia; one to ksztaltujqa nowe postawy psychiczne i spo-
deczne.
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tak szkodliwy, Ze jako minister o$wiaty wprowadza wysoki podatek od
szk6t $rednich prywatnych, aby pohamowa¢ ich nadmierny rozwéj.
Dunoyer, polemizujac z Guizotem wypowiada sie przeciwko ograniczeniu
szkolnictwa S$redniego, gdyz jego zdaniem, nie ta droga prowadzi do
opanowania zta. ,,Gdyby mniej korzysci wigzalo sie ze stanowiskami,
a wiecej wypltywato z pelnienia funkcji produktywnych, nikt nie wi-
dziatby innej drogi piecia sie w gore jak poprzez prace usyteczng —
wtedy wyksztalcenie nie byloby absolutnie niebezpieczne“. W warunkach
obecnych ,rozpowszechnianie wyksztalcenia Sredniego moze przyczynié
sie do powigkszenia tej szkodliwe]j dyspozycji do pomnozenia masy am-
bitnych*?).

Dazenie do deprecjacji urzedéw w mieszczanskiej opinii publicznej na-~
biera wymowy w $wietle publicystyki szlacheckiej. Typowy bedzie tutaj
Montlosier, ktérego trzytomowe dzietlo De la monarchie francaise,
uwazane jest w owym czasie za ,deklaracje pretensji szlacheckich‘?).
Montlosier zdaje sobie sprawe, ze ogromna wigkszoé§é przywilejow szla-
checkich byta nie do przywrécenia. Prawuje sie o jeden naczelny przy-
wilej: aby wszystkie zaszczyty, godnosci, tytuly, stanowiska, publiczne
zarezerwowane byly dla szlachty®). ,Trzeba koniecznie, aby szlachta
miata wszystkie zaszczytne stanowiska w panstwie, poniewaz to sa
funkcje do ktérych z natury rzeczy i z tradycji szlachta jest przezna-
czona“. .

Przebywamy tu jeszcze ciggle w sferze pojeé i wartosciowan, uksztal-
towanych przez istnienie tego typu przywileju, ktéry Sieyés nazywa
przywilejem zaszczytow (priviléges honorifiques) i ktéry usiluje po-
derwa¢ w swoich rozprawach. Rozbudowany system urzedéw i godnoSci
publicznych, realizuje na rdéznych stopniach, w rozumieniu wsp6i-
czesnych, ,przywilej zaszezytéw w warunkach nieistnienia prawnego
tego przywileju. W opinii mieszczanskiej ,,urzad“ zachowa na dluzszy
czas charakter feudalny i przy calkowitym zniknieciu innych przy-
wilejéw stanie si¢ niemal symbolem epoki feudalnej?).

W okresie Restauracji mamy okazje przesledzenia walki o przejecie
biurokracji pafistwowej i o catkowite przeobrazenie charakteru tej biu-
rokracji. Stosunek industrialistow do warstwy urzedniczej jest re-
fleksem tej politycznej walki. Urzad jako stanowisko zaszczytne
w sensie szlacheckim i urzad jako stanowisko administracyjne, wyko-
nywane z ramienia wielkiego ,zrzeszenia“ wytwoércow, oto dwie od-
mienne koncepcje funkeji publicznych. Deprecjacja biurokracji to depre-
cjacja szlacheckiego ukladu wartosci hierarchicznych. Polityczny aspekt

1) Censeur Européen 6, str. 66 i nast. a szczegdlnic 108-9. Chodzi tu o rozprawg Guizota.
Essai sur lhistoire et sur ['état actuel de .instruclion publique ¢n France.

) Tamze; 9, str, 157,

8) Montlosier: cyt. Censeur 9, str. 175,

‘) Sieyes E.: Essai sur les privileges, str. 35,
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wewnetrznego zycia Francji w okresie Restauracji daje wyjasnienie tej
namietnej kampanii przeciwko ,,pasji do urzedéw*. Narzedziem tej kam-
panii jest uksztaltowanie w opinii publicznej nowego miernika wartosci,
nowych racji dla spolecznego uznania. Wspbiczesny recenzent ksigzki
Montlosiera pisze: ,,Co sie tyczy honoru, respektu i najwyzszego powa-
2ania z ktérych Montlosier chce uczynié wylgezng domeng szlachecka,
to nie sq to rzeczy, ktérymi rozporzgdza sie w drodze zarzqdzer prawnych
i statutéow: w kraju, w ktérym istnieje opinia publiczna, rzqdy moga
rozdawaé tylko stanowiska, ordery i pienigdze; opinia przyznaje wszystko
inne“?).

Stosunek mieszczanstwa do biurokracji i inteligencji starego typu, tak
agresywnie negatywny ze wzgledu na obco$é¢ klasowg tych grup spolecz-
nych, ulega radykalnej zmianie po politycznych sukcesach mieszczan-
stwa w rewolucji lipcowej 1830 r. Gdy aparat panstwowy zostaje opa-
nowany przez tg zwycigska klase, a jej interesy polityczne i gospodarcze
stajg sie czynnikiem dominujacym w Zyciu politycznym panstwa, wro-
gos¢ do biurokracji i inteligencji znika. Co wiecej, te same kategorie
spoleczne, ktoére mys$l ideologiczna mieszczanska traktowata jako pozo-
stalosci systemu dawnego, jako obcigzone szlacheckim rozumieniem
godnosci spotecznej z chwilg zwyciestwa traktowane byé zaczynaja jako
Scisle zwigzane z mieszczanskim aparatem panstwowym i z potrzebami
mieszczanskiego spoleczenstwa.

Zmiana jest symptomatyczna i najlepiej da sie przesledzié na przykta-
dzie pism Dunoyera. Dunoyer w pierwszym dziesiecioleciu Restauracji,
najbardziej, jak widzieliSmy, bezwzgledny antagonista biurokracji i inte-
ligencji, juz okolo roku 1830 a w sposob zdecydowany po roku 1848, staje
sie szermierzem uznania tych kategorii, jako kategorii gospodarczo pro-
duktywnych poprzez rewizje Say‘owskiej teorii o nizszosci ,,produkcji
niematerialnej“ w stosunku do produkcji materialnej. Pewne aluzje
w tym kierunku odnalezé mozna juz w jego Notice sur L‘Industrialisme
z 1827 r.: kiedy to podkresla jako blad Censeura wysuwanie zbyt wy-
Iagczne jedynie warstw spolecznych zwigzanych $ciSle z produkcejg
stricto sensu (przemysl, handel, banki, rolnictwo) jako tych, ktére po-
winny objaé wiadze publiczng z pominieciem wagi kategorii innych. ,,Jest
rzecza jasng — pisze — ze nie nalezalo wykluczaé nikogo z powodu jego
zawodu, albowiem wszystkie zawody pozyteczne wspoéldzialajg kazdy na
swdj sposéb w pomyslnosci spotecznej; wykluczyé nalezalo jedynie
ghupcéw i lotrow, niezaleznie od tego, jaki bylby ich zawéd; a poza tym
nalezalo uznawa¢ ludzi wszystkich zawodéw przy zatozeniu ich dobrych
intencji i checi uznania praw ogélnych wedle ktérych rozwijaja sie po-
zyteczne industrie?).

Ten sam zarzut wysunie Dunoyer i w stosunku do Saint-Simona, pro-
testujac przeciwko jego wuproszczonej wizji spoleczenstwa, zlozonego

1) Censeur Européen, 9, str. 190.
) Dunoyer: Notice sur l'industrialisme, Qeuvres t. 111 str. 181,
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z wytworcéw doébr materialnych i z uczonych i artystéw, bezposrednio
zwigzanych z produkcjg?l).

Te uwagi krytyczne sg pierwszym wylomem w doktrynie Dunoyera,
stanowigcym furtke dla wprowadzenia do uznanych grup industrialnych
kategorii spolecznych, traktowanych dotad za nieprodukcyjne. W ksigzce
Liberté du travail z 1849 r. w imie zdobycia tytutu ,,produktywnosci® dla
biurokracji i zawodéw inteligenckich Dunoyer ucieknie sie do rewizji
teorii swego mistrza z czaséw mlodosei, J. B. Say‘a w odniesieniu do tzw.
produktéw niematerialnych. Dowodzi Dunoyer, ze produkty niemate-
rialne sa doskonale trwale, tak jak i materialne. ,,Czlonek rzadu, mora-
lista, nauczyciel sg producentami moralnosci, nauczania, zdrowia‘. Usituje
Dunoyer nadaé¢ zawodom wyzwolonym charakter produkcji przemysto-
wej, aby wlaczyé je do zawodow ,produkcyjnych’: trybunal nazy-
waé bedzie ,,fabryka sgdows", szkole ,,warsztatem nauczajagcym* itp.”). Bo
tez w 1949 r. Dunoyer od dawna nie jest bojownikiem nowej rewolu-
cyjnej klasy; przedzierzgnat sie w zawzietego, ciasnego obronce burzuazji
przeciwko ,,spiskom robotniczym®. Inaczej widzi strukture spoleczng Du-
noyer, rewolucyjny opozycjonista z lat 1815—30, inaczej Dunoyer radca
stanu mieszczanskiej monarchii Ludwika Filipa. Z chwila opanowania
machiny panstwowej, biurokracja, inteligencja i zawody wyzwolone
oczyszczone zostaja od pietna ,nieprodukcyjnosci“. Ale, aby zmiana ta
sie dokonala trzeba bylo politycznego zwyciestwa mieszczanstwa. Bo tez
od bezwzglednego odcinania sie Censeura od zawodéw wyzwolonych
,bez ktorych nardéd obywa sig, gdy tylko moze, a znikanie ich wita bez
zalu“®) do usankcjonowania inteligencji i biurokracji, jako produk-
tywnych warstw mieszczanskich upltyneta cata epoka zamknieta w la-
tach 20-tu formowania sie mieszczanskiego spoleczenstwa i panstwa.

WIEZ SPOLECZNA W NOWYM USTROJU.

Publicystyka mieszczaniska wypracowala, jak widzieliSmy, teorie spo-
leczenstwa jako calo$ci, zaré6wno w odniesieniu do okreSlenia struktury
klasowej jak i do funkcjonowania tej struktury. Pokolenie 6wczesne prze-
zywa niestychanie $wiadomie wykluwanie si¢ nowego porzadku w cato-
ksztalcie jego implikacji strukturalno-spotecznych. Zjawisko to jest ude-
rzajace.

Wysitek uchwycenia i scharakteryzowania obrazu calodci spolecznej
znajduje swoj wyraz w potrzebie okreflenia wiezi spotecznej, jej charak-
teru i pochodzenia, jej funkcji w nowym spoleczenstwie. Problem ,,wiezi
spotecznej” (le lien social) absorbuje, jako problem centralny zaréwno
pisarzy nowej klasy, jak i obroncéw starego porzadku.

1) Dunoyer: Notice... str, 189.

t) Allix: La deformation de l'économie politique libérale, Revue d‘histoire des doctrines
économique str. 127, 128.

3} Censeur I, str. 56.
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Obroricy dawnego ustroju w korporacyjnej i stanowej strukturze epoki
feudalnej widza jedyng i prawdziwa wiez, wprowadzajgca tad w stosunki
miedzyludzkie i dajacg jednostkom przydzial do okreslonych grup spo-
lecznych. Swiat nowy w ich ujeciu odznacza si¢ brakiem zasady porzad-
kujace], jest Swiatem zagubionych ludzi. Ideolodzy mieszczanscy zasadom
porzadku feudalnego przeciwstawiaja wiez nowego typu, ktora staraja
sie okresli¢, swiadomie wytwarza¢ i organizowa¢. Tu jest zrodic treSci
emocjonalnych, ktdrymi pionierzy kapitalizmu przepajajg widzenie no-
wego $wiata. Nowe instytucje, powolane do Zycia przez przewrdt poli-
tyczny i przez kapitalistyczng wytwodrczos¢é w ujeciu mieszczahiskim sg
realizacjg wyzszego rzedu typu zrzeszen ludzkich. Dotyczy to w réwnej
mierze spdtek akcyjnych, towarzystw dla budowy kanalu co stowarzy-
szen naukowych, czy instytucji o charakterze politycznym.

»Asocjacja* jako nowy typ stosunkéw miedzy jednostkami w zakresie
wszystkich galezi aktywnosSci jest punktem wyjsScia dla okreslenia wiezi
spolecznej, przeciwstawianej wiezi feudalnej. Trzeba stwierdzié wyraznie,
ze genealogicznie biorac, pojecie asocjacji, jako typu stosunkéw miedzy-
ludzkich, bynajmniej nie jest tworem utopisty Fouriera. Nie kto inny.
jak bankier De Laborde jest autorem ksiazki ,.De l'esprit d‘association“
(O duchu zrzeszenia sie)!), ktora uSwiadamia wspoélczesnym, ze zrzesza-
nie sig, to jest dobrowolne wspoéidziatanie ludzi dla okres$lonego i uswia-
damianego celu, jest istota wiezi spolecznej w nowym ustroju. Charak-
terystyczny jest fakt, ze te zrzeszeniowo$¢ widzi De Laborde we wszy-
stkich dziedzinach zycia jako zasadniczg tendencje, dzigki ktoérej insty-
tucje zarowno gospodarcze jak polityczne, municypalne, militarne, na-
ukowe zatracajg charakter czysto utylitarny; wytwarzajg sie w nich
wigzy bliskosci i sympatii, ksztaltuje sie wiez spoleczna?). ,,Asocjacja“
uwazan jest za zdobycz spoleczna epoki industrialnej. Jest to skrot.
symbol niejako, ktorym nowa epoka przeciwstawia sie epoce dawnej.

Wystarczy blizsza analiza publicystyki 6wczesnej, aby uchwyci¢ ksztal-
towanie sie pojecia ,,asocjacja‘” i jego spolecznego uwarunkowania. Jeden
z artykulow w Globie rzuca na te sprawe $Swiatlo interesujgce. ,,Duch
zrzeszania sie” — czytamy — ,,jest jeszcze miody we Francji; prawde mé-
wigc, jest on dotad bardziej potrzebg naszego umystu, niz nawykiem
w naszych obyczajach. Lecz postepem jest juz samo odczuwanie jego po-
trzeby. Byla nam ona zupelnie nieznana przed dziesieciu laty, gdy Alek-
sander De Laborde, sygnalizujgc potege zrzeszenia, wydawatlo sie, dokonal
odkrycia. Uwazano wtedy za marzenie owg idee najbardziej pozytecznag
dla ludzkosci. Lecz w ciqgu dziesieciu lat dojrzeliémy, i to co sie wyda-
walo chimerqg w naszym dzieciectwie politycznym, jest obecnie warun-
kiem niezbednym naszego nowego zycia. Kazdy odczuwa, 2e przymusowq

) A. De Laborde: De l'esprit d'asscciation dans fous les interets de la communaulé,
tomy I i I, Paris 1815.
) Tamze t. I, str. 231,
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wieZ, ktéra byla istotq korporacji w dawnym spoleczenstwie, trzeba za-
stapi¢ wieziq dobrowolng, zasadg wspblzycia zbiorowego réwnie poteing
i jedynq jaka przystoi zaawansowanej cywilizacji. Jednostki nie mogg
pozostawaé w odosobnieniu, cztowiek izolowany nie ma sity ani do pracy.
ani do odpornosci“?).

Idea zrzeszenia sie nie jest bynajmniej idea abstrakcyjna. Wiaze sie
najsci$lej z biezagcym zyciem, zyciem gospodarczym przede wszystkim.
Cytowany ustep, zdawaloby sie z zakresu rozwazan ogélnych nad istota
dwoéch przeciwstawnych ustrojow, pochodzi z entuzjastycznego artykutu,
poswieconego sp6tkom komandytowym. Spoétki komandytowe, jako nowa
podowczas forma przedsiebiorstwa sg opisywane i budzg entuzjazm: sg
jeszcze jedng postacia zrzeszania sie. Na przykladzie tej nowej formy
drenowania inwestycji dla celow kapitalistycznej produkceji podkresla sig
ciggle nowe realizacje ,,ducha asocjacji‘, wyrazu wiezi spolecznej dosko-
natej epoki.

Nie bez znaczenia jest fakt, ze artykul o spoétkach komandytowych po-
jawia sie na szpaltach ,,Globu‘, tego przeintelektualizowanego pisma neo-
liberalnej mlodziezy mieszczanskiej obok rozpraw filozoficznych i este-
tycznych. Pelen wymowy jest takze fakt, ze zachwyty nad spotkami
komandytowymi prowadzg w tym artykule do rozwazan nad wiezig spo-
leczng, do $wiadomego poszukiwania zasady spolecznej struktury, ktéra
czynilaby z niej calo$¢ wewnetrznie powigzang, wyraznie dajaca sie prze-
ciwstawié strukturze feudalnej.

O zasade te wlasnie toczg sie polemiki pomiedzy spotecznymi konser-
watystami, katolikami i rojalistami, przekonanymi o doniostosci insty-
tucji ancien regime‘u, a ideologami nowego ustroju. Ich echo odnajdujemy
w publicystyce tego odtamu mieszczanstwa, ktory uswiadamial sobie naj-
dobitniej konieczno$¢ doktryny o nowym spoleczenistwie. Nie wchodze
tutaj w szczeglly polemiki o §wiatlach i cieniach industrializmu, dysku-
towanych w publicystyce obu obozéw; reaktywuja one roussowsksg dy-
skusje o deprawacji, jakg niesie z soba cywilizacja. Interesuje nas kon-
flikt o typ wiezi spotecznej, o zasade wiezi spoltecznej.

Stwierdzi¢ sie daje zagubienie ludzi 6wczesnych, w nowych stosunkach
miedzyludzkich i rzeczowych, brak poczucia stabilizacji 1 oparcia
wraz ze zniknieciem starych instytucji i ksztaltowaniem sie nowych form
organizacji spolecznej’). Drapeau Blanc, pismo katolikéw, ubolewa np.
nad nowa organizacjg spoteczng w sposob charakterystyczny. Trudno mu
sie oswoi¢ z nowym porzadkiem w ktérym ,,znaczenie czlowieka sprowa-

'y Le Globe nr 145, 11, str. 747 (1825 r.).

?) Charakterystyczne sa nastroje wéréd mlodziezy mieszczanskiej, szczegolnie politechnicznej.
Nie wystarcza jej juz wolnos¢. szuka doktryny i jakichs form dzialania zbiorowego. Stad zainte-
teresowanie mlodziezy kierunkami filozoficznymi o zabarwieniu religijnym i zakonem Templa-
riuszéw. S. Charléty, Histoire du Saint-Simonisme, Paris 1941 str. 46 i nast.
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dza sie do znaczenia jego mozolnej pracy“, a jednostki skladajace si¢ na
spoleczenstwo, tak przeciez rézne (szlachta, mieszczanie, rolnicy, rze-
mieSlnicy, rentierzy) sa rowne wobec prawa i rowne faktycznie z chwila,
,»gdy jednostka oddaje sie pracy, ktéra decyduje dzisiaj o znaczeniu spo-
lecznym®“. Drapeau Blanc skarzy sie: ,kazdy w nowym spoleczenstwie
jest réwny swemu sasiadowi i tym samym catkowicie mu obcy, nie po-
zostajagc w zadnym stosunku do niego;... w ten sposéb kazdy czlowiek
stanowi centrum malego $wiatka; to co dzisiaj nazywa sie narodem jest
zbiorem jednostek, niepowigzanych zadnymi wiezami, réznigcych sie od
siebie jedynie bogactwem 1 zdolno$ciami“. Interpretacja tego tekstu
nie budzi watpliwosci. Znikniecie hierarchii feudalnej réowna sig dla
konserwatystéw zniknieciu w ogdle wiezéw spotecznych. Zastgpienie
dawnego ukladu hierarchicznego, prawnym egalitaryzmem, réwnalo sig
przeobrazeniu ‘spoleczenstwa z systemu powigzanych grup w luzny zle-
pek jednostek ludzkich.

Mieszczanska teoria struktury spolecznej dojrzewa wiasnie w tej atmo-
sferze spolecznego zagubienia, gdy strukture feudalng o zywych jakoby
kontaktach wewnatrzgrupowych, oplatajacych wyraznymi wiezami
jednostke i wyznaczajacych jej miejsce okre§lone w systemie grup zaste-
puje system odmienny, niwelujgcy dawne wiezy. ,,Asocjacja‘“ staje sie
symbolem nowego typu wiezi, umiejscowiajgcej jednostke w grupie
o charakterze celowym. Jest ona dla wspélczesnych niemal kategoria
myslenia, nazwa formy, jaka przybieraly zjawiska spoleczne i gospodar-
cze epoki. Wszystkie nowe instytucje i nowe typy grup, nie wylaczajac
towarzystw akcyjnych, spotek handlowych, banké6w uwazane sg za prze-
jaw ducha zrzeszenia i wspoéldziatania; stwarzajg one nows sie¢ wiezi
miedzy ludzmi. Realizujg bowiem czgstkowo to, co jest istotg spoleczen-
stwa w rozumieniu industrialistow. ,,Warunkiem istnienia kazdego spo-
leczenstwa jest wspolny wkiad dla wyciagnigcia zen wspdlnych korzysci-
zaré6wno wkiad jak i korzysci muszg byé dobrowolne, bez czego nie ms
spoleczenstwa!). Tym wlasnie jest asocjacja, przeciwstawiana korporacji
feudalnej.

Producteur odpowiada gwaltowng polemikg na cytowany wyzej arty-
kut w Drapeau Blanc. Nowemu spoteczenstwu bynajmniej nie grozi
anarchia czy rozprzezenie. Ciagle wzrastajace potrzeby cztowieka przeciw-
dzialaja jego izolacji i zmuszaja go do szukania w stosunkach spotecznych
tego, czego nie moglby uzyskaé¢ jako jednostka izolowana. Nowe wigzy
powstajace w zwigzku z wymiang produkeji czy ,,wspoélzawodnictwem
wysitkow dla polepszenia egzystencji ludzkiej nie s ani mniej realne
ani mniej intensywne, niz wiezy dawne pomiedzy dwoma ludzmi z kto-

1) Censeur Européen nr 10, str. 104. Obszerna recenzja z wyzej cytowanej ksiazki De
Laborde‘a.
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rych jeden konsumowal w spokoju, to co drugi wytworzyl w pocie
czola“?).

»oygnalizowaé brak wspélnej wiezi w aktualnym stanie spoteczenstw,
to widzie¢ tylko w potowie fakty.....; trzeba i$é dalej i szukaé w nich za-
rodka przyszitej organizacji spolecznej. Jezeli ,,pracujacy* (znamy znacze-
nie tego terminu) zerwali wigzy, ktore ich wigzaly z prézniakami, jezeli
rzemie$lnik nie jest juz przywiazany do swego zawodu i do swych wspoéi-
towarzyszy w zawodzie specjalng ustawa, to istniejg przeciez inne sto-
sunki miedzy ludzmi, ktdre moga takze wytworzyé i utrzymaé jedno$é
i harmonie w spoleczenstwie*?).

Dunoyer w podobny sposbéb polemizuje z pisarzami konserwatywnymi,
ktorych krytyka szta po linii dyskryminacji nowego systemu ze wzgledu
na stabo$¢ wiez6w miedzy ludzmi. Brak w nowym systemie — pisali ci
krytycy — tego wzajemnego i bezwzglednego oddania, ktére nadawalo
tyle tresci emocjonalnych zyciu grupowemu w spoleczenstwach dawnych.
Dunoyer w polemice uogélnia charakter dawnych wiezéw, idac za mie-
szczansky interpretacjg epoki feudalnej, jako opartej o podbédj i uzalez-
nienie czlowieka od czlowieka. Dawne wiezy stuzyly zdobywaniu, uza-
leznianiu. W epoce industrialnej nie brak motywdéw innych dla zrze-
szania sie i wyksztalcenia silnych wiezé6w miedzy ludzmi, wiezéw w imie
innych celéw?®). Wykazanie wewnetrznej spéjnosci porewolucyjnej spo-
leczenstwa jest trosky publicystéw mieszczanskich. Droga prowadzila
poprzez okreslenia od tej strony nowych form wytwoérczosei i poprzez
refleksje nad odmiennoscig, zasad stosunkéw miedzy ludzmi w obu sy-
stemach.

Przeciwnicy nowego porzadku uzupelniali jeszeze swéj zasadniczy za-
rzut o braku wiezi miedzy ludzmi w ustroju industrialnym dodatkowym
argumentem; Journal de Debdts pisal: ,Istnienie w naszych spoleczeni-
stwach wspdlezesnych ogromnej ilosci zawodéw i kondycji stwarza zbyt
wiele interesOw sprzecznych, aby nawet zreczno$cig rewolucyjng mozna
je bylo zespoli¢ w jedna solidng calo$¢ (fesceau). ..Wszedzie w $wiecie
industrialnym wolnosé i monopol istniejg obok siebie, tak jak w zakresie
politycznym, réwnosé i przywilej. Tylko przy pomocy iluzji, bajek i za-
klamania mozna zjednoczy¢ te sprzeczne interesy pod wspolnym sztanda-
rem?). Stwierdzenie to sluzy pisarzom konserwatywnym, jako argument
dla dowiedzenia koniecznosci oparcia ladu spolecznego na korporacjach
i stanach S$redniowiecznego typu; kazda z tych korporacji reprezento-
‘walaby odrebne i wylaczne interesy. Argument ten wycelowany byt
przeciwko podstawowemu, jak widzieliSmy, zalozeniu mieszczanskiej kon-
cepcji spoleczenstwa, rozumianego jako harmonijna catosc.

1) Producteur 11, stry 337-46 p. D'un article du Drapeau Blanc.
%) Producteur II, str. 345/6.

) Dunoyer: Op. cit.,, str. 362 przyp. L

4) Cytuje Dunoyer: L'Industrie... str. 327 i nast.
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W przeciwstawieniu dwoéch antagonistycznych systeméw wystepuja
dwa znamienne elementy w ujeciu mieszezahnskim. Stuzg one jako mier-
niki warto$ci struktury spotecznej. Sg nimi niwelacja i izolacja jednostek
w spoleczenstwie.

Interpretacja tych dwodch okreslen sytuacji jednostki w calosci spo-
tecznej wnosi wiele do zrozumienia odmiennosci typu dwéch ustrojow
tak, jak sie ona konkretyzowatla pierwszemu porewolucyjnemu pokoleniu.

Wielka Rewolucja zniszczyla dawny porzadek — pisze Dunoyer —
wszystkie zapory hierarchiczne zostaly obalone, korporacje rozwigzane.
Byloby bledem jednak ten stan rzeczy nazywaé niwelacja. Prawdziwymi
niwelatorami byli bowiem ludzie epoki przywileju. ,,W ich klasyfikacjach
arbitralnych i nieruchomych nie bylo miejsca na liczenie sie ze zréznico-
wanymi tytulami jednostek do znaczenia spolecznego. Pochodzenie spo-
leczne decydowalo, czy bylo sie wielkim czy malym, dobrym czy zlym,
madrym czy glupim. Wlasnie przeciwko temu egalitaryzmowi absurdal-
nemu i przymusowemu skierowana byla rewolucja. Zlamala ona nieru-
chomos$é poziomu mas, utrzymywanego dionmi uciskajgcych. Dlatego to
rewolucja nie wyznaczajgc nikomu stalej rangi pragnela, aby kazdy byt
tym, kim faktycznie moze byé«?Y).

W interpretacji Dunoyera, niwelacja spoleczna to nie zréwnanie
w prawach, ale automatycznie w ustroju feudalnym dzialtajacy przydziat
do stan6w i korporacji, nieuwzgledniajgcy skali faktycznych zdolnoéci, -
ktoére sa, zdaniem jego, jedynym nie niwelujgcym wyznacznikiem miejsca
czlowieka w spolecznej hierarchii. Nowy ustréj w rozumieniu ideologéw,
dajac warunki dla manifestowania sie indywidualnych zdolnoSci i dajac
pole dla awansu niekrepowanego prawnie, wymierzony byl przeciwko
niwelujgcemu systemowi przywileju. Innymi stowy autor formuluje za-
sade niekrepowanego awansu jako podstawowa dla nowego ustroju.

De Laborde w swojej ksiazce, po$wieconej analizie ducha asocjacji
w ksztaltujacym sie spoleczenistwie kapitalistycznym z innego jeszcze
punktu widzenia klasyfikuje, jako jaskrawo odmienne ustroje feudalny
i industrialny. Dunoyer dostrzegat ich przeciwienstiwo w tym, Ze jeden
opieral sie o niwelacje spoleczng swoiscie pojeta, jako automatyczny, pra-
wem 1 urodzeniem regulowany, przydzial spoleczny, drugi o swobodnie
dokonywujgcy sie awans, powodujacy ,ruchomos$é¢ jednostki w we-
dréwce po drabinie spolecznej. De Laborde wysunie dwie inne cechy,
izolacje i asocjacje jako podstawe pordwnania i wartosciowania obu
ustrojow. Rozumie przez zasade izolacji ,podzial narodu na odrebne
klasy i zamkniecie jednostek w tych wyodrebnionych kregach, z ktorych
jedni nie chca wyjs¢é, a drudzy wyj$¢ nie moga“. Zasada przeciwna, aso-
cjacja czyli ,,calkowanie” (principe d‘ensemble) zmierzajgc do zalagodze-
nia odrebnosci przedziatéw, nie znoszac ich zresztg calkowicie, pozwala:

) Dunoyer: Op. cit., str. 278 i nast.
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kazdemu ,,wznosi¢ lub obnizaé¢ wzrok w zaleznosci od tego, czy spra-
gniony jest uznania czy oparcia“; stowem chodzi tu o ,,wprowadzenie
swego rodzaju porozumienia i zgody pomiedzy wszystkimi jednostkami
i wszystkimi warstwami w drodze wzajemnych koncesji“. I dla tym
dosadniejszego uwypuklenia réznic pomiedzy tymi dwoma systemami
postuguje sie¢ De Laborde obrazowg symbolizacjg.

,Wyobrazam sobie spoleczenstwo — pisze autor — jako drabine po-
dzielong na szczeble o réznych odcieniach, oznaczajacych rézine kondycje
i warstwy spoleczne. Najnizszy, tworzacy podstawe to lud — robotnicy
i chlopi — nad nimi wznosi sie burzuazja, handel, finanse; powyzej urze-
dnicy, wreszcie szlachta, wyzsze duchowienstwo, czlonkowie domu kré-
lewskiego. Jezeli przeprowadzimy przez te drabine przekroje poprzeczne,
bedziemy mieli wyobrazenie systemu izolacji czyli korporacji, jaki istnial
we Francji i w wiekszo$ci panstw europejskich, to jest szereg rang spo-
lecznych wyraznie zaznaczonych, ktére sie wzajemnie wykluczajg; ko-
lory stykajg sie nie tracac odrebnosci. Przeprowadzmy teraz przekroje
pionowe poprzez wszystkie szczeble drabiny. Do takiego przekroju
wchodzg wszystkie szezeble od szczytu do dolu. Symbolizuje on system
kompletnej asocjacji czyli jednosdci, taki jaki istnieje w Anglii, Holandii,
w Szwajcarii tj. troche szlachty, biurokracji, finansjery i burzuazji wy-
stepujacych lacznie w kazdej instytucji; rangi spoteczne krzyzuja sie nie-
ustannie i s3 wzajemnym oparciem jedne dla drugich*?).

Ta symbolizacja przekrojami dwoch réznych typdw spoleczenstwa —
feudalnego i kapitalistycznego — rzuca $wiatlo na geneze XIX wiecz-
nego pojecia ,,asocjacji*, tak podstawowego dla kultury i rozwoju spo-
lecznego. Mozna by zaryzykowaé twierdzenie: w zmianie tresci tego po-
jecia, w jego karierze w doktrynach ideologicznych klas mieszczanskiej
i robotniczej streszcza sie spoteczna historia Europy nowoczesnej. ,,Aso-
cjacja“ mieszczanska znaczy jej poczatek, asocjacja socjalistyczna jej
stadium nastepne. Analiza tego pojecia u autora tak niewatpliwie mie-
szczanskiego, jakim jest bankier De Laborde pozwala ustali¢ dos¢ kon-
kretnie poczatkowg tres¢ tego terminu. B

Przede wszystkim ,asocjacja‘ jest w ujeciu mieszczanskim przeci-
wienstwem korporacji, jest nazwa skrétowa dla ustroju industrialnego
tak jak korporacja dla ustroju feudalnego. Uzywana jest dla oznaczenia
nowej kombinacji réznych elementéw spotecznych na zasadzie wolnosci
wspéldziatania gléwnie dla celdow produkcyjnych w przeciwienstwie do
korporacji, ktéra jest symbolem zwigzkéw przymusowych, elementéw
spolecznie jednorodnych, dzialajgcych na zasadzie automatyzmu prawa
stanowego. Moéwi gdzie indziej De Laborde, ze asocjacja to ,tendencja
ludzi oswieconych i pracowitych do lgczenia sie dla wszelkiego dziatania,

1) De Laborde Op. cit. t. I, str. 53—54.
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ktére interesuje spoleczenstwo*?). W tym ujeciu asocjacja oznacza po-
prostu typ instytucji kapitalistycznego spoleczenstwa, zrodzonych na
gruncie, oczyszczonym po prawodawstwie feudalnym. Na tle dawnego
ustroju mieszczanski typ aktywnos$ci, ogniskujacy si¢ w nowych insty-
tucjach o charakterze niewatpliwie =zespotowym, (fabryka, spétka
handlowa, bank, izby reprezentacyjne, towarzystwa naukowe) dawatl
wspblczesnym przekonanie o spontanicznosci, dobrowolnosci i swobodzie
dobierania sie zespoléw dla tej aktywnos$ci. Tak rozumiana asocjacja
nabiera dla industrialistéw treSci emocjonalnie zywych i w wartoSciowa-
niu instytucji, rozpatrywanych historycznie, zajmuje miejsce szczytowe.
Ta ,,zespolowos¢” wysitkéw spontanicznie dobierajgcych sie jednostek nie
- dla wojowania, ale dla ,tworzenia”“ jest jednym z elementéw poczucia
odrebno$ci epoki i wchodzi do mieszezanskiej teorii nowego spoleczen-
stwa. Spoleczenstwo jest ,,mnogoscig kregéow, ktére sie wzajemnie o sie-
bie zahaczaja, przecinaja, lacza, tworzgc nierozdzielng calos¢“, ozywiong
duchem asocjacji, ktora jest ,réwnie naturalng wlasciwoscia spoleczen-
stwa tak jak spoleczenstwo lezy w porzadku naturalnym®?).

Przeciwstawianie ,asocjacji", ,,antagonizmowi, uznanie tej antytezy
za gléwng of przebiegu dziejowego wystapi w historiozoficznej doktrynie
saint-simonistow. Asocjacja, z nazwy okreslajacej po prostu instytucje
nowego ustroju, stanie sie nazwg dla zrzeszen idealnych przyszlego spo-
leczenstwa. Wydaje sie, ze te fazy w rozumieniu terminu mie¢ trzeba
bacznie na uwadze przy ustalaniu rozwoju mysli spolecznej Europy nowo-
zytnej.

To dazenie do samookre$lenia si¢ epoki na przetomie, ktérego wyra-
zem jest poszukiwanie treSci wiezi spolecznej nowej zamiast wiezi kor-
poracyjnej feudalnej, poszukiwanie doktryny, ktéra by byla syntetycznym
wykladnikiem nowej epoki, refleksja nad nowymi formami zrzeszen ludzi
i nad spoleczng trescig nowych instytucji, zespotowo$¢ produkeji w opar-
ciu o spoleczny podzial pracy, prowadzi do sformulowania potrzeby
nauki o spoteczenstwie. Korzeniami tkwi ona w przelomowosci przejscia
epoki feudalnej w epoke kapitalistyczng i w organizacyjnych i moralno-
spolecznych zagadnieniach praktycznych, ksztattujacego sie spoteczenstwa
mieszczanskiego.

) De Laborde op. cit. t. I, str. 60—61.
t) Tenze str. T. 1, str. 230,
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GAZETA SWIATECZNA" I JEJ KORESPONDENT SPOD
LODZIY)

STUDIUM SOCJOLOGICZNE Z ZAGADNIEN KSZTALTOWANIA SIE
SWIADOMOSCI SPOLECZNEJ CHLOPOW

Zagadnienie

W roku 1947, w trakcie zbierania materialéw do monografii podiédzkiej
gminy Laznéw, znalazlem zbiér korespondencji do ,,Gazety Swigtecznej
drukowanej w latach 1913—1939 r. Autor tej korespondenciji, Stanistaw
Chmielarski, przepisal wtasnorecznie do specjalnego zeszytu wszystkie
swoje artykuly, artykuliki, nowiny i inne materialy z ,,Gazety Swistecz-
nej*, uzupelniajagc je poprawkami i uwagami. W dalszych poszukiwa-
niach zdobylem jeszcze material uzupelniajacy w postaci pierwotnych
odpiséw pewnej czeSci wezesniejszej korespondencji, brudnopisy niekto-
rych artykuléw, fragmentaryczne pamiatki, spis wierszy i piosenek oraz
caly szereg dokumentéw z pracy spolecznej autora.

Poniewaz tak bogatych materialow zrodlowych, zgromadzonych przez
jednego chlopa, nie mozna zbyt latwo spotkaé, wiec za rada prof.
J. Chatasinskiego postanowilem wykorzystaé je do studium, obrazujacego
proces ksztaltowania sie §wiadomosci spolecznej u chlopéw pod wpty-
wem jednego z najpoczytniejszych w swoim czasie pism tygodniowych.

Wiadomo, Ze piSmiennictwo periodyczne nalezy do podstawowych
czynnikéw ksztaltowania i organizowania $wiadomos$ci spotecznej roz-
nych warstw i sfer nowoczesnego spoleczenstwa. Brak jest jednakze
studiéw, ktére by sie zajmowaly nie tylko literacka zawartoscig pisma,
lecz takze ich spoleczng funkcja w okreslonej epoce historycznej w od-
niesieniu do okreslonego systemu instytucji i w zwiazku z okre§lonymi
ruchami i dgzeniami spolecznymi. Nie jest to latwe okresli¢ rzeczywisty
wplyw spoleczny czasopisma. A jednak nie mozna zrezygnowaé z socjo-
logicznych studiéw na ten temat. Jest to bowiem bardzo wazna droga
do poznania proceséw rozszerzania sie idei spolecznych, proceséw utrzy-
mywania sie i przeksztalcania sie instytucji i ustrojow spotecznych, pro-
cesbw spolecznego wyzwalania sie mas ludowych i w ogdle proceséow
formowania sie nowoczesnego spoleczenstwa.

)} Czes¢ pracy doktorskiej wykonanej w Instytucie Socjologicznym U. E.
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Przystepujac do studium ,,Gazety Swiatecznej“, mam na uwadze raczej
jej odbiorcoéw, klientele, niz redaktoréw. Dlatego studium dotyczace
wiernego korespondenta, ktérego ,,Gazeta Swiateczna® ‘wychowala dla
siebie, wydaje mi sie¢ zadaniem szczegdélnie pociggajagcym. Temat jest
tym bardziej interesujacy, Ze dotyczy korespondenta spod %odzi,
z okolicy, ktéra znajdowala sie w zasiegu przemyslowego regionu 16dz-
kiego.

Mysle, ze studium to rzuca Swiatlo nie tylko na ,naturalng“ historie
tego typu instytucji co ,,Gazeta Swiateczna®, na jej wplyw i zasieg spo-
teczny, lecz takze na jej powigzania z tradycjami spolecznymi i syste-
mem parafii. Studium to jest chyba w rownej mierze studium ,,Gazety
Swigtecznej“, co i parafialnego systemu spolecznego zycia, jego wytrzy-
malosci i znaczenia w spolecznych przeobrazeniach wsi polskiej na prze-
lomie XIX i XX wieku. '

»Wyijscie chlopa z zamknigtej, ciasnej przestrzeni w rozlegla pod
wzgledem Kkulturalnym, nieograniczong przestrzen zZycia narodowego
szto w parze ze zmiang jego wlasnej samowiedzy. Przestawal by¢ czyms$
skonczonym i ograniczonym. Zaczal stawaé sie czym$§ zupelnie nowym,
czyms$ nieskonczonym.

To wchodzenie do narodu bylo Scisle zwigzane z otwieraniem sie przed
nim nowych mozliwosci. Wchodzae do narodu, uniezaleznial si¢ od kre-
pujacych go zewnetrznych autorytetow. Stawal sie wolnym czlowie-
kiem; droga wolnosci spolecznej prowadzila go do narodu.' I tylko ona
do narodu doprowadzi¢ mogla. Osiggajgc spoteczng wolno$¢ i we-
wnetrzng niezaleznos¢, zaczgl byé¢ sobg, zaczgl tworzyé swojg i swojego
narodu historig“?).

Ten proces spotecznego wyzwalania sie chlopow jest chyba najbardziej
istotnym rysem historii wsi i chlopéw w Polsce z przelomu XIX i XX w.

Ogarnial on caly kraj. Ale nie mial bynajmniej charakteru lawiny,
niszczacej wszystko, co bylo na jej drodze. Przeciwnie, byl to proces
mozolny. Przeciw sobie mial historycznie uformowang stanowo-klasowa
strukture narodu, sankcjonowang przez religie i strzezona przez kazdy
parafialny kosciél. Nawet w przemyslowym regionie 1édzkim, gdzie,
zdawaloby sie, kapitalizm powinien byl przyspieszy¢ zlamanie wytrzy-
matlosci parafii, instytucja ta wykazywala duzg zywotnos¢ w ciagu calego
rozwoju przemystowego F.odzi.

Dla zobrazowania szerszego tla przeobrazen spolecznych wsi okolicy
todzkiej w drugiej potowie XIX wieku i na poczatku XX wieku, wyko-
rzystalem czeSciowo materialy zebrane do monografii gminy Laznéw,
w postaci zyciorysow, jakie zdolalem uzyskaé od mieszkancéw tej gminy.
Ponadto po przestudiowaniu rocznikéw ,,Gazety Swigtecznej* i po spraw-
dzeniu autentycznosci korespondencji Chmielarskiego, dalem we wstepie

1) J. Chalasinski: ,Mlode pokolenie chlopéw™, tom I, str. 129,
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charakterystyke tego tygodnika. Dla wyjasnienia procesu. wygasania
pionierskiej funkcji ,,Gazety Swiatecznej” skorzystalem z materialéw
zgromadzonych przez ¥.ukasza Kumora w niedrukowanej pracy pt.
»Z dziejdw ruchu ludowego w Krolestwie“, przygotowywanej przed
wojng w ramach prac Polskiego Instytutu Socjologicznego.

1. ZAGADNIENIE KSZTALTOWANIA SIE SWIADOMOSCI
SPOLECZNEJ CHLOPOW

1. Wie$ po uwlaszczeniu

Chiopi gminy Laznéw?') w powiecie brzezifiskim pod Lodzig, w pierw-
szej polowie XIX wieku to zbiorowy niemowa pod wzgledem klasowym
i narodowym. Byl to wprawdzie okres z zywymi tradycjami Kosciuszki,
okres nabrzmialy fermentem Powstania Listopadowego i tzw. ,rabacji*
J. Szeli. W Laznowie jednak nie spotykamy $§ladu tych wielkich ruchéw.
Wydaje sie, ze gmina Laznéw i najblizsza okolica tej gminy stanowig
zamkniety uklad dworsko-parafialny.

Na podstawie akt parafialnych znajdujacych sie na plebanii w Laz-
nowie stwierdzilem, ze jedynym piSmiennym chlopem na 18 przedsta-
wicieli trzech gromad gminy Laznéw byt Wojciech Kawka. W specjal-
nym zeszycie dokumentéw dotyczacvch szkoly znajduje sie protokél
z zebrania ,,Towarzystwa Szkolnego“ z dnia 15 wrzeénia 1827 r. Tematem
zebrania bylo wypowiedzenie sie w sprawie potrzeby istnienia szkoty.
W zebraniu tym wzielo udziat 68 chlopéw ze wsi Laznéw, Popielawy
i Rokiciny oraz proboszcz Janiszewski, jako czlonek dozoru szkolnego.
Pomiedzy chlopami znajdowal sie Wojciech Kawka z Laznowa, ktéry
juz poprzednio od siebie zlozyl, napisane przez aktuariusza, podanie do
powiatowych wtladz szkolnych, zZadajac zamkniecia ucigzliwej szkoly.
Wojciech Kawka wyroznial sie sposréd ogétu chlopéw, poniewaz umi-t
sie podpisa¢. Na wspomnianym zebraniu, wedlug tego, co moéwi protoko:,
chiopi wypowiedzieli sie za zniesieniem szkoty. W imieniu ogélu protoké?
podpisato po szesciu przedstawicieli z kazdej gromady. Wsrod 18 chiop-
skich podpisow w formie krzyzykéw widnieje jedyny imienny podpis
»Wojciech Kawka“. Pod chlopskimi podpisami znajdujag sig jeszcze pod-
pisy czlonkéw dozoru szkolnego: naddzierzawcy Zajaczka i ks. prob.
Janiszewskiego.

Jedyna wiec indywidualnoscig, jaka zdotaliSmy tu wylowié, to wymie-
niony Wojciech Kawka, fagas aktuariusza Kurowskiego. Dat on sig uzyé
szlacheckiemu dozorowi jako narzedzie do zwalezania szkoly. Na $wiecie
dzieja sie wazne rzeczy, a w Laznowie gtucho, jak na odludnej wyspie.
Jesli za$ dochodzg tu jakie tresci, to jako wiesci legendarne, nie doty-
- czgce ludzi miejscowych. Lazndéw, Rokiciny, Popielawy i kilka okolicz-

') W sklad gm. Laznéw wchodza nast. wsie: Laznéw, Popiclawy. Rokiciny. Michaléw, kol.
Laznéw i kol. Rokiciny, W pierwszej polowie XIX wieku gmina skiadala si¢ z trzech pierwszych
wsi, pozostale powstaly pézniej na gruntach folwarcznych,

13 Przeglad Socjologiczny,
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nych wiosek wraz z parafig i dworem — to caty $wiat dwczesnego chiopa.
Zeni sie on we wlasnej lub najdalej w sasiedniej wsi, we dnie haruje
uzywajgc prymitywnych narzedzi, w zimowe wieczory drzemie przy
patykach plonacych na kominku lub opowiada jeden drugiemu niestwo-
rzone baje o strachach i dziwach. W niedziele wystucha nabozenstwa,
napije sie w karczmie gorzalki, potafcuje i od poniedziatku bierze sie
znowu do roboty w zagrodzie. Zycie senne, jalowe, niemal pod-
Swiadome.

Poniewaz wsie , Ekonomii Rzadowej Laznéw* byly wsiami czynszo-
wymi, wiec tez uwlaszczenie nie spowodowalo wigkszego przewrotu,
Zamiast czynszu, zaczeto placié podatki i to wszystko. Powstanie 1863 r.
rowniez nie odbilo sie specjalnie na stosunkach spolecznych w fLaznowie
i we wsiach okolicznych, chociaz jakie$ echa powstania tulaja sie w pa-~
migci zyjgcego pokolenia. Jeden z gospodarzy w Popielawach wspo-~
mina o tym: ,Dziadek cieszyt sig¢ bardzo dobra opiniag na terenie calej
gminy, bo byl dlugi czas wojtem. Jeszeze teraz starsi ludzie opowiadaja,
ze nie bylo wbdjta nad Szezepunika. Nie nazywal sie w rzeczywistoscei
Szezepunik, tylko Jalmuzna Tadeusz, ale to nazwisko przybrane ma by¢
za czasOw powstania, bo dziadka ojciec miat byé powstaficem i mieli
pseuda, ktére dotychezas sig utrzymaly” (Zyciorys nr 11).

Sugestia, ze Szczepunik jest powstanczym pseudonimem, jest nie-
zgodna z prawda. Na liscie nazwisk z Laznowa, Popielaw i Rokicin
z 1 wrze$nia 1820 r. w dokumencie p.n. ,Rozktad na Towarzystwo
Szkolne Sciecia drzewa i zwodzki onego do budowli Szkoly“ znajdujemy
w haznowie dwdch gospodarzy Jalmuiznéw, a w Popielawach dwéch
Szczeponikéw. Najprawdopodobnigj jeden z potomkéw ktéregos Jal-
muzny z Laznowa ozenit sie ze Szczeponikéwng w Popielawach, przy-
chodzge do niej na gospodarstwo rodzinne i stad nazwa tzw. placu czyli
zagrody, ktéra na wsi jest popularniejsza od nazwiska indywidualnego,
przeszla w potocznym jezyku na Jalmuzne, ktéry przyszedl do f.aznowa.
W zadnym wypadku ,,Szczepunik® nie jest powstanczym pseudonimem.

Dalsze ,,pseuda” przytaczane przez wspomnianego autora, jak Byczek
i Kaszatka, réwniez spotykamy w wymienionym spisie, z tg réznics, ze
sy to gospodarze popielawscy. Ci pozenili sie z Najdrownami i Son-
tdwnami z wlasnej wsi, przechodzge na ich gospodarstwa. Istnienie kilku
gospodarzy w Popielawach o tym samym nazwisku ,Najder”, wymagato
ich rozr6znienia w potocznej mowie, wiec jeden zostal Kasiels, drugi
Konkg. a trzeci Kaszatka. Raz to bylo przezwisko, innym razem nazwi-
sko rodowe Zony, a raczej zagrody.

Jakby w odpowiedzi na te wyjasnienia autor zyciorysu nr 11 pisze
dalej: ..Ja dokladn‘e n‘e wiem, tylko z opowiadania, ze byl tu na wsi nie-
jaki Wojtkiewicz czy Wojtkowski i on mial organizowaé¢ w Popielawach
oddzialy partyzanckie, ktére miaty byé uzyte w czasie powstania i ten
Wojtkiewicz byl calyn. komendantem. Kiedy bylo powstanie, to chlopi
pod komendg Wojtkiewicza poszli na punkty zborne i byh uzyci do walki
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z Moskalami. Duzo nie powrodcito, polegli na polu bitwy. Kiedy
powstanie nie udalo sie, to Popielawy byly przesladowane przez
Moskali“.

Z tego wywodu o powstaniu najmniej jest przekonywujace ostatnie
zdanie, ze Popielawy byly prze$ladowane. Z 22 zycioryséw, jakie uzy-
skatem od mieszkancéOw gminy, zaden nie wspomina o zeslaniu czy
innych represjach rosyjskich.

Nigdy tez w rozmowie z najstarszymi ludZmi nie styszalem, zeby jaki$
chiop z Popielaw byl ukarany za udzial w powstaniu. Nie sadze, zeby
pamie¢ zsylki na Sybir tak latwo zatarla sie w tradycji rodowej wsi.
O powstaniu wspomina réwniez autor zyciorysu nr 3. Antoni Przywara
z Rokicin ur. 1889 r. Przywara pisze:

»babcia opowiadala mi o powstaniu, jak sg powstancy ubrani
i czapki majg rogatywki i wierzchy czerwone, konie biate.. Jak
ruskie wojska pytaly sie o wojska polskie... Jak szly ruskie przez
Laznéw, to cywilne uciekaly w pole i do lasow.

Mozliwe, ze kto§ prébowat popularyzowa¢ w gminie Laznéw Powstanie
Styczniowe — moze nawet by! to wspomniany Wojtkowski, ktéry chyba
nalezal do personelu fachowego dworu, jaki§ moze szlachcic oficjalista,
ale zeby chlopi z Popielaw wyruszyli w wigkszej liczbie do bitwy — to
sie wydaje nieprawdziwe. Legenda o powstaniu w rodzinie Jalmuznéw
rosta prawdopodobnie w miare narodowego uswiadomienia w czasach
pozniejszych.

Okres popanszczyZniany — to zycie w systemie indywidualnej gospo-
darki chtopskiej. Morgi i dorobek byly glownym elementem tego zycia.
Morg byto mato, dorabiaé¢ sig bylo nie tatwo przy niskim poziomie tech-
niki rolnej. Czynnikiem uzupeliajgcym bylo furmanstwo, jako lekar-
stwo na braki w gospodarstwie. Rozwijajaca sie 1dédz dawata mozli-
wosci zarobkowania furmankami. ¥6dz stawala .sie w coraz wigkszym
stopniu $rodowiskiem przemyslowym, atrakcyjnym dla tych chlopow,
ktorzy nie mieli mozno$ci osiggnaé¢ samodzielnego gospodarstwa w po-
dziatach rodzinnych. Do konfica XIX wieku jednak mieszkancy gminy
Lazndéw nie emigrowali masowo do Lodzi. Ruch ten wzrasta dopiero
w pierwszych latach XX wieku.

Obraz zycia kulturalnego i gospodarczego w gminie pod koniec
XIX wieku zarysowuje si¢ we wspomnieniach miejscowych mieszkancéow
w barwach niezbyt rézowych. 82-letni W. Zajac tak o nim pisze:

»Matka posadzita mnie na kominie pod kapturem i kazala przy-
- ktada¢ drzewa, aby ogien nie zgast, aby §wiatlo bylo na cate miesz-
kanie. Dziewczyny przyszly z kadziela, przedly len i pakuly na
wrzecionach i $piewaly roéine piosenki i opowiadaly zagadki. Cza-
sem niektora moéwila: Walu$, przyléz na ogien, bo gasnie®,

{(Zyciorys nr 1).

13*



196 STEFAN IGNAR

Tenze autor informuje o systemie plodozmianu i wypasaniu:

»Byl zwyczaj, ze ugbr zostawiali przy kupie, byla trzypolowka:
ozimina, jarzyna, a reszta lezala ugorem i stuzyla jako pastwisko.
Paslismy razem z sasiadami. Nasze pola graniczyly z jankowskimi.
Jankowiaki pasali w lesie, bo mieli serwitut, a Popielawy pod lasem,
to nieraz byla bitwa. Jak bylo jankowiakéw wiecej, to nas
popielawiakoéw wygnali do lasu. Ale nie zawsze tak bylo, czasami
bywalo zgodnie, razem Zzedmy grali we wojne, w dzikie gesi, we
$winie i inne zabawki...“

Pastuszek szybko awansowal na parobka. Pracy bylo w gospedar-
-stwie duzo. Byla ona ciezka przy uzyciu prymitywnych narzedzi. Jeden
ze starszych chlopéw z Laznowa tak o tym pisze: , Mialem lat dwanaScie
skonczone, z ojcem razem zeSmy mlocili cepami przez caly dzien, a wie-
czorem robié zapas sieczki dla koni, kréw na nastepny dzien, a byto
komu, bo koni bylo 2, kréw 4 i ze 2 cieleta. Maszyn do mtlocki ani
kierata jeszcze nie bylo. Przygnebiony praca nie bylo czasu mySleé
o ksigzce. A co méwié jak przyszly zniwa — ze sierpem na zagonie, bo
kosy jeszcze byly malto w uzyciu, a ojciec nie umiat kosi¢ zyta, ani kosy
doszykowaé.“ (Zyciorys nr 4).

Praca u biedniejszych nie ograniczala sie¢ do wlasnego gospodarstwa,
trzeba bylo chodzié¢ na zarobki, wspomina o tym W. Zajac. ,,Gdy mialem
lat 15 — czytamy — to juz ciezko pracowalem. Tiuklem kamien‘e na
‘szosie, wytluklzem 44 metry. Droéznikiem byt Jan Wiktor. On mi
placit 60 kopiejek to jest 120 groszy. Ale bylo wesolo, bo miatem kolege
Ludwika Najdra, toSmy razem chodzili i thukli i palili machorke, i jak
my szli do domu, toSmy piosenki $piewali, bo to byl maj i czerwiec
1880 roku.

Zimowa porg midcilem u ojca cepami i chodzilem do sgsiaddw na
zarobek i placili 30 groszy na dzien. Najgorsza praca dla mnie byta
pogania¢ krowy i konia, bo ojciec oral w trojke — dwie krowy i koA.
Plug byl drewniany na koélkach, deska drewniana, tylko spod okuty
w blache — to bylo bardzo mozolne i Zmudne.“ (Zyciorys 1).

O narzedziach i uprawie w XIX wieku wspomina takze Antoni Przy-
wara z Rokicin:

Byl plug na kotkach drewnianych, brona cala drewniana, do mtocki
cepy, to trza bylo robié... ZgliSmy na sierpy, to zniwa ciagly sie do wrze-
$nia. Podorywek na zyto nie robili, orali na raz.“ (Zyciorys 3).

Do systemu produkcji w staroswieckim gospodarstwie dostosowane
byly obyczaje. ,,Stara Koélkowa” z Laznowa ur. w 1887 r. tak opisuje
kojarzenie malzenstw: ,,Przyszli najcze$ciej ojcowie chlopca do rodzic)iw
dziewczyny i1 obgadali sprawy majgtkowe, a potem gdzie$§ tam kawaler
podjechal, zeby te panne zobaczyé¢, no na pierwszy rzut oka mu sie spo-
dobata, wigc biora jakiegos swata czy swatke i juz jada. Na przyklad
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moje zareczyny: Przyjechalo na podwérze w niedziele dwdch mezezyzn,
jeden stary, drugi mlodszy, no i wskazali mi, ze to ten by sobie zyczyl,
zebym byla jego zona, a ja czy zechce, zeby on byl moim mezem. Taka
rozmowa byla przy pierwszym spotkaniu sie w sieni naszego domu
w obecriosci jego brata, bo gdyby dziewczyna i chlopiec rozmawiali
tylko we dwoje, to byloby nieprzyzwoicie. Taka mloda dziewczyna nie
odpowiedziala nic na swojg reke, tylko bylo: ano to jak tam rodzice beda
cheieli, to i ja sig zgodze. I tak bylo, rodzice sie zgodzili, uradzili wtedy
daé na zapowiedzi, a wtedy do rejenta, co sie spotkali, to sobie popili,
naznaczyli dzien kupna prezentéw, a potem dzien $lubu i odbylo sie
wesele i juz sa miodzi gospodarze. A zapoznawanie sig, nie tylko charak-
terow, ale nawet twarzy, to bylo po §lubie.” (Zyciorys 2).

Po weselu rozpoczela sie bardzo trudna charéwka, aby sie dorobié.
W tym okresie najbardziej wytezonej pracy i przy lichym odzywianiu
rodzila sie gromada dzieci, z ktérych polowa normalnie umierala, ale
starczylo ich na tyle, aby podzieli¢ gospodarstwo na cze$ci z chwila gdy
doroslty i ukaza¢ im znowu perspektywe dorobku w dwa razy trudniej-
szych warunkach, niz za czaséw milodosci ojcow.

2. Zmiany w technice rolnej i ich skutki spoleczne

Na tle ogdlnego rozdrobnienia ziemi, gospodarze, ktérzy na skutek
malej ilosci rodzehstwa i zrecznej zeniaczki zdotali utrzymaé w catosci
odziedziczone gospodarstwa, wyrastali prawem kontrastu na bogaczy,
obejmujac patronat nad opinig spoteczng wsi. Bogatsi gospodarze zdo-
lali na poczatku XX wieku wysuna¢ sie na czolo w postepie rolniczym
i uniezalezni¢ sie od biedniejszych w zakresie najmu, wskutek moznosci
zaopatrzenia sie w nowoczesne narzedzia i maszyny. W tym czasie stajag
sie powszechne u bogatszych kieraty, nowoczesne sieczkarnie i mlocarnie
tzw. targanki. ,Na cepy“ mlécilo sie u zamozniejszych tylko tyle, ile
wymagalo przygotowanie prostej stomy na pokrycie dachéw i na po-
wroésta. Stoma na poscidtke i na pasze dobra byla i targana z éwczesnej
mlocarni. Ilo§¢ pracy w mniejszym i wiekszym gospodarstwie zréwnata
sig, podczas gdy wyniki tej pracy byly rozne.

Biedniejsi stracili mozliwo§¢ dorabiania u bogatszych. Robocizna stala
si¢ tania. Bylo teraz mniejsze zapotrzebowanie na nig, i wystarczylo
bogatszym gospodarzom ograniczy¢ sie do wynajmu bezrolnych wyrob-
nikéw tzw. komornikéw, ktérzy zdegradowani w systemie podzialdw
rodzinnych stali sie pariasami bez roli i bez wlasnej chatupy, zdani cal-
kowicie na laske bogatych gospodarzy, odrabiajac za mieszkanie, za
przysadzenie kartofli, za przysianie lnu. System plac uwstecznil sie.
Podczas gdy synowi biedniejszego gospodarza, ktory nie potrzebowat
u bogatszego przysadza¢ karol'i, trzeba bylo placi¢ gotdwka, obecnie
wyrobnik otrzymywal place w naturze. Stal on sie klientem, niejako
ubogim ,,familiantem* gospodarza, ktory nieraz nawet obdarowywat go
w postaci koledy $wigtecznej, podarunku niedzielnego, obrywki z uboju
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swini (tebkowizna, kaszanka) itp. W wypadku, jeSli gospodarz nie mial
dorostych synéw, bezrolny szedl! do niego na stalego parobka, a gdy
.wszystkie dzieci gospodarza byly doroste, posytal dziecko za pastucha-
najmite.

Na tej podstawie dokonywaly sie dalsze zmiany dotvchczasowego
ukladu w panszezyznianym rolnictwie, co szczegblnie wystepuje w po-
wiatach podtodzkich, pod wplywem wielkiego rynku zbytu na produkty
rolne. Gospodarstwa stawaly sie coraz bardziej przedsiebiorstwami,
a rownoczesnie pod wzgledem spolecznym wie§ pozostawala z dala od
wplywéw $rodowiska robotniczego, chroniona przez opinie i ruchy
ideologiczne, w ktorych przywddcami stali sie gospodarze zamozni, jako
najbardziej wyksztalceni, zorganizowani i zasilani trescig gazet wyda-
wanych dla wsi.

Biedniejsi gospodarze, zamiast robi¢ u bogatszych, zajeli sie¢ furman-
stwem. ,,Nie bylo kolejéow, duzo jechalo na furmanke z réznymi towarami
do miasta Lodzi, Pabianic z weglem, drzewem, z sola.“ (Przywara —
Zyciorys 3).

Mtlodziez, nie widzac przyszlodci we wsi, szta masowo do pracy w roz-
wijajacym sie przemysle i komunikacji.

»Widziatem, -—— czylamy w Zzyciorysie — Ze mlodziez wyjezdza do miasta. Bo
byly cate gospodarki, zaczeli dzielié. Wiec mtodziez szla no kolej, do tramwajdow.
Jak przyszedlem do rodzicow, to na wsi bylo mato mlodych ludzi, a rodziny
byly hiczne: 8, 10, a nawet 12-ro dzieci*. , Kto przyszed! do miasta, to jak przy-
jechat do rodzicow na swieta, to byt elegancko ubrany: na glowie kapelusz,
pod szyja krawat i pieniedzy w kieszeni® (Zyciorys 3).

Trzeba jednak podkre§lié, ze mtodziez, ktéra emigrowata do pobliskiej
F.odzi, nie oddzialywala w kierunku zblizenia wsi do miasta, a zwlaszcza
chtopa do robotnika. Z chwilg, gdy przeszia do pracy w fabrykach,
mimo zwigzania tradycjami wychowania z rodzinng wsig i czestvch
odwiedzin macierzystego Srodowiska — a nawet nieraz i stalego powrotu
na wies, byla ona izolowana przez opinie gospodarska. Kto ulegt wpty-
wom 1ddzkim, ten wystawiony byl na ujemng oceng¢ na wsi.

Poniewaz do Lodzi emigrowata zdegradowana biedota chlopska, wiec
mimo poloru miejskiego, czesto powierzchownego — ale nieraz i istotnie
podnoszgcego poziom robotnika, chlopi-gospodarze i ich dzieci, pewne
tzw. ,majatku” rodzinnego, dyskwalifikowali ,przebierancow*. aby
zachowaé wyzszo$¢ spoleczng i kierownictwo opinia. Znane byly w tam-
tych czasach zlosliwe powiedzenia i dowcipy pod adresem wychodiciw,
odwiedzajacych rodziny lub wracajgeych do nedzy wiejskiej, na skutek
niepowodzen w Lodzi. Czlowiek taki stawal sie w opinii, urabianej nrzez
gospodarzy, ,,t6dzkim lykiem® lub ,,Antkiem z Balut“. Dziewczyna, ktora
przestuzyla pewien czas w miescie i przyjechala na Wielkanoc do domu,
pytala rzekomo: ,,mamo, co to za ptaki te ggsiaki’. Oczywis$cie na skutek
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analfabetyzmu emigrantéw przystosowanie si¢ ich do kultury miejskiej
bylo kruche, byli to w gruncie rzeczy nadal chlopi, tylko pracujacy
w przemysle.

Przy tym Lo6dz wtedy nie posiadata warunkéw do asymilacji kultu-
ralnej przybyszow, byla to bowiem duza osada fabryczna z parafig jako
glownym osrodkiem zZycia spolecznego.

Trzeba tu oczywiscie rozr6zni¢c dwa elementy, wystepujace w antago-
nizmie chlop6éw i $wiezych robotnikow. Jednym z tych elementéw byl
automatyczny z punktu widzenia socjologicznego opér tradycyjnego
ukladu przed inwazjg nowosci, rozbijajacej jego podstawy. Drugim
jednak czynnikiem bylo podioze ekonomiczne, nad ktérym panowali
chlopi - ,,dziedzice”, czyli zamozni gospodarze, spychajacy, pod wplywem
wkraczania kapitalizmu na wies$, biedniejszych na pozycje emigracyjne.
Proces ten byl popierany ideologicznie nie tylko przez patronéw z ,,Ga-
zety Swiatecznej”, ale takze i przez samodzielne pisma chlopskie, takie
jak ,,Zaranie”.

Dzieki takiemu procesowi eliminacyjnemu emigrant wiejski w miescie
by! istotnie w swej postawie spoleczno-parafialnej chlopem, a gdy
przyjezdzal na wie$, stawal sie w opinii zasiedziatej ludno$ci wiejskiej —
mieszczuchem,

Nalezy jeszcze dodaé dla pelnosci obrazu antagonizmu pomiedzy wsig
i miastem, ze postawe ludnosci miejskiej do chlopéw ksztaltowala inteli-
gencja pochodzenia szlacheckiego, ktéra na te plaszczyzne przeniosta
aworskie kryterium pana i chama.

3. Uswiadomienie narodowe i sluzba wojskowa

Waznym czynnikiem ksztaltujacym spoleczno-narodowa postawe
chiopow byla stuzba wojskowa. Chtopi taznowscy szli do wojska rosyj-
skiego w latach miedzy 1905—1914 juz z pewnymi, ze tak powiem, ,kapi-
tatami“ wyobrazen i wiadomosci z dziedziny narodowej i pansiwowej.
Swiadomo$¢ narodowa wsi ksztaltowana byla przez rdézne podania,
legendy i proroctwa, ktére byly ludows transpozycja ruchéw narodo-
wych i koncepcji spoleczno-politycznych. Duza role odgrywata juz
wtedy na wsi w bylym Krolestwie Kongresowym ,Gazeta Swia-
teczna®.

Do legend nalezala przede wszystkim legenda o wojnie ze Szwedami.
Matka Boska Czestochowska, ktéra spowodowata pogrom Szwedéw, jest
najpopularniejszg postacig religijno-patriotyczna, wystepujgca w Swia-
domosci polskiego chtopa. Druga postacia niemniej pepularng od Matki
Boskiej Czestochowskiej jest Srbilla. Opieka Matki Boskiej daje gwa-
rancje, Ze nardéd polski nie zgin.?, Sybilla natomiast konkretnie prze-
powiada, co si¢ stanie. Jest charakterystyczne, Zze Sybilli na ogél nikt
nie czytuje, a przytacza ja jako duwoed prawdy tego, co opowiada na
podstawie ustnego podania. Sybilla jest autarytatywnym zrddiem takze
i dla analfabetow.
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»-Babcia opowiadala, — czytamy w zycwrysie — Ze ksigzka Sybilli opisywatla,
ze bedg bez koni jezdzi¢, w powietrzu beda fruwaé, ze beda wojny, ze wojna
zacznie sie od zachodu, ze nas spod Rosji zabierze Niemiec, ze Polska bedzie,
ze ja nie doczekam, ale ty wnusiu doczekasz. Ze Niemiec zabierze po irzy razy,
wyjdzie w nietadzie, a Polska bedzie. Ze Szwedzi szli na Polske i nie mogli
zabra¢, bo polski naréd wierzy w Matke Boska. Zawsze Polska zwycigzy“.

(Zyciorys 3).

Zywa byla na wsi w koncu XIX i na poczatku XX wieku tradycja
wojny napoleonskiej z Rosja, przechowaly si¢ takze wspomnienia
insurekcji kosciuszkowskiej, pomieszane ze wspomnieniami z pézZniej-
szych powstan.

»Moj ojciec — czytamy w zycivrysie — urodzit sie w 1810 r. 24 lutego, troche
pamietal, jak Napoleon spod Moskwy powracal, czy mu tam starsi mowili.
Mowili, ze byly tegie mrozy, ze duzo Francuzéw namarzio, ze na Rzepnej
Gorze pochowali siedmiu, na Zagrodkach 10-ciu — tak nazwali miejscowosci,
to bylo 1813 i 14 roku. Pézniej opowiadat, jak w 1830 r. szli chlopi z kosami do
Warszawy pod rozkazami Tadeusza KoSciuszki — to byla rewolucja, ale pod
Maciejowicami Kosciuszko by! ranny i dostat sie do niewoli i rewolucja upadta.
Duzo chlopéw wywiezli na Sybir“. (Zyciorys 1).

Za zycia naszych przyszlych rekrutéw carskich réwniez mialo miejsce
zdarzenie duzej miary, ktére oddzialalo na ich $wiadomo$¢ spoleczno-
narodowa i w zrozumialy sposéb odbilo sie w ich umyslach. Byla to
rewolucja 1905 roku.

N,

»Przychodzily — czytamy w zyciorysie — takie co$§ zwiastuny jakiego$ no-
wego porzadku. Nastaly jakie$§ nieznane wsi strajki. Pamietam bylam raz na
iargu, a tu nam zrzucili kartofle z workiem, gruszki. Tak juz zaczal panowaé
jaki$ duch rabunku. Zaczeto sobie przywlaszeza¢ cudza wlasnosé“. (Zyciorys 2).

»Pamietam wojne rosyjsko-japoniskg — czytamy w innym zyciorysie. — Brali
zapas do wojska na wojne na daleki wschod, byla to rozpacz dzieci i Zon.
Rosja obiecata czyli data Polsce autonomig, czyli miata da¢ konstytucje za
ksiedza w Bedkowie Trepkowskiego z Warszawy. Szlachta poubierata sie
w sukmany chlopskie, koszule tez, wstazki czerwone pod szyjj. Biale sukmany,
czarne petle na obie strony, pasy, jak dawniej chlopy chodzili i buty. Na bokach
medaliki z godlem polskim. W kos$ciele sie odprawialo uroczyscie. Narodu sie
zeszlo bardzo duzo. Zaspiewali ,,Boze cos Polske“. Samo serce plakalo z radosci,
chociaz bylem chlopak mtody, ze juz doczekatem tych czaséw, co mi opowiadali
starsi. Wyszli z kosciola pochodem na drugi rynek, byla tam moéwnica. Ci
mowili, co byli ubrani. Mowili, ze chlop polski chce Polski, ze bedzie Polska,
krolem bedzie brat cesarza. Polski pieniagdz bedzie, polski Zotnierz bedzie, tylko
pod zarzadem ruskim. Po uroczystos$ci zebrali sie tylko szlagoni i ksieza, co
brali udzial. Nie zaprosili obywatela Bienka. Starszy czlowiek, mial lat 84.
Umart z zalu czy z radosci. Pozniej zrobila sie czarna sotnia. Po drogach, po
rogatkach po trzech ludzi z kosami i widlami cale noce pilnowali, zeby ta
sotnia nie napadla, bo wyrzynaja do dziecka wszystkich. Po wsiach wkopali
wysokie stupy, na czubku przybili mazZnice ze smola od wozu. Jak na jakg
wie$ napadli, zeby z drugich stron lecieli ratowaé¢. Ludzie tak si¢ bali, Ze na
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noc okna zabijali, nikt nie wyszed! do nikogg. Ojciec budowal dom, to po-
mieszczenie mial w oborze, to inni zazdroscili, Zze tu nie przyjda do obory.
Krzykli w Bedkowie, ze 20-stu przyszio do dworu. Kobieta, zona mularza,
4 dzieci miala, maz byl na robocie. Zona zwariowala i po tygodniu umarta. Po~
tem kozaki batami bili ludzi i mowili: Polska wasza, Zopa nasza. W rodzi za-
czeli zbroi¢ barykady. Bili, lapali, wywozili na Sybir, duzo ludzi zginelo po
wigzieniach®. (Zyciorys 3).

Z tym kapitalem legend, proroctw i przezyé¢ patriotycznych szed! do
wojska rosyjskiego 21-letni chlopiec z Laznowa, z Popielaw i z Rokicin.
Przyjrzyjmy sie tej stuzbie u dwéch autoréw: jeden to Antoni Przywara
z Rokicin, autor Zyciorysu 3, drugi to autor zyciorysu 4 z Laznowal).
Obaj byli wzieci do wojska w 1910 roku i wcieleni do tego samego
putku.

nlapoznatem sie z dziewczyng i miatlem zamiar sie Zeni¢, — opisuje pierw-
szy — ale ojciec mi odmoéwil, bo mnie wojsko czeka. Poszedlem na komisje,
mialem wybor 3 kategorii. Numer mialem maly i odebrali mnie do wojska
1216 r. Wystali mnie na Wolyn do Lucka, bardzo dobrze, bo zawsze Polakéw
wysylali w Rosija, a ten rok nasz blisko,

Byly dwa koScioly polskie i niemiecki i cerkiew. Nas Polakéw ani raz nie
postali do cerkwi, tylko do kosciola. 4 miesigce nas uczyli do przysiegi, chcieli
nam da¢ popa, my powiedzieli, ze jesteSmy rzymsko-katolickiego wyznania.
Dali nam ksigdza, przysiege my przyjelim, ze bedziemy broni¢ do ostatniej
kropli krwi. Nie wolno bylo powiedzie¢, ze jestem Polakiem, tylko Ze jestem
ruski zolnierz, zaszczytnik wragdéw, bo ruski chleb jemy.

Jak nas zawiezli do Rucka, byl énieg za kolana, mréz 10 stopni. Pierwsza
noc kazali spa¢ w stolowy na cemencie bez nikogo. Na drugi dzieh rozbili nas
po rotach. Jak zaczeli wolaé: rzemiesiniki rézne — bylo nas 500, to sie zostalo
bardzo mato. Oficerowie méwia do siebie: co to, wszyscy sg same fachowce
w Polsce. Mnie samego wybrali do pierwszej roty 23 pulku Ochockiego. Bylem
caly czas stuzby w stroju, a swoje roboty robilem, miatem dobrze, bo mialem
zawsze Swiezy grosz. Tu nie bylo wolno nic méwié po polsku, tylko po rusku...
Nieraz ci powiedzial polski miatieznik, bylo to bardzo przykre, zeby to sie
czlowiek doczekal czaséw polskich®.

W tym samym czasie i w tym samym puiku odbywal stuzbe wojskows
autor zyciorysu 4 z Laznowa, ktéry jg tak opisuje:

»Ja z poboru pojechalem do wojska rosyjskiego w roku 1910. Bylem prze-
zZnaczony przez komisje wojskowa do kreposnej artylerii (do fortecznej arty-
lerii), ale ze miatem kolegéw i oni byli przeznaczeni do Rucka, to ja prosilem
naczelnika wojskowego, zeby mnie przeznaczyl z kolegami do Lucka, i po-
padlem do piechoty do 43 Ochockiego pulku. Poprawilem sobie z deszczu pod
rynne. W domu zajety praca, w wojsku jako mlody Zolnierz, pozbawiony wol-
nosci, nudzito mi sie bardzo, a koledzy nie pomagali mi w tym moim smutku.
Ale chlop da sobie rade. Za zezwoleniem wtadz wojskowych zaprenumerowatem
sobie gazete polska tygodniowa?), kupilem nafty, lampe i w dlugie zimowe
wieczory przy malym stoliku czytaliSmy to gazety, to ksigzki, to listy od rodzin

1) Ujawnienie nazwisk stosuje w zaleZnosci od decyzji autoréw zyciorysdw.
t} Prawdopodobnie ,,Gazet¢ Swigteczna'.
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z domu to uczyliSmy sie przepiséw wojskowych. Duzo pisywalem listéw do
rodziny, nietylko swoim kolegom, ale i niemcom i zydom, a nawet i rosjanom;
bylem lubiany przez wszystkich i kapitan i porucznik cieszyli si¢ z moich po-
step6w, i nauka szla mi dobrze, nie bytem odmowny i z kolegami i ze wszyst-
kimi sie zgodzilem i dopomagalem, co moglem. Kiedy zaszla potrzeba, bylem
ttumaczem z rosyjskiego na polskie, z polskiego na rosyjskie. Przezywano mnie
roznie: ty jested najlepszy kolega, ty jeste§ jak brat, to znowu ty bedziesz
naszym zwodnym..."

Widzimy z tych dwbéch relacji, ze nasi chlopey z gminy FLaznéw nie
dali sie zjes¢ w kaszy. Stanowili w wojsku carskim element przodowni-
czy. Jeden z nich jako szewc mial wygodna pozycje rzemieslnika, drugi
przez swoja umiejetno$é pisania i sklonnoéci do samoksztalcenia, cho¢
nie rzemieélnik, wyrobil sobie przywileje w trudnych warunkach
powszechnego spychania Polakow. Jako uczen szkoly podoficerskiej ma-
rzyt o stopniu porucznika. Obaj laznowscy Zzolnierze mieli juz pewne
uswiadomienie narodowe, lecz wojsko przyczynito sig w duzym stopniu
do wzrostu tej $wiadomosci. Mieli tu mozno$¢é w zyciu codziennym stykac
sie z problemami narodowymi, panstwowymi i religijnymi. Niewatpliwie
reiigia katolicka, w ktorej byli wychowani w swej parafii, stata sie
w wojsku czynnikiem uswiadomienia narodowego, poniewaz zaborcy
mieli inng religie. Ale oczywiscie dyskryminacje wyznaniowe byly tu
charakteru ubocznego.

Wazniejszg role odgrywala mowa, ktora takze dla zaborcy byla o wiele
czulszym miernikiem przejawéw $wiadomosci i lojalnosci obywatelskiej.
Stuzba wojskowa uwypuklata znaczenie oswiaty. Cztowiek pismienny
w Owczesnym wojsku carskim — to przodownik w shuzbie i w Zveiu
kolezeAskim. Umie przeczytaé instrukcje, umie napisaé list, a nawet pre-
numeruje gazety i szerzy uswiadomienie w zakresie spraw panstwowych,
narodowych 1 ogdlno-ludzkich. Cigzkie poczatki szkoly taznowskiej
i wchodzacy coraz bardziej zwyczaj posytania dzieci do niej, dajg tutaj
wyniki, jakkolwiek szkota ta byla licha, a nawet pod koniec XIX wieku
caltkiem zruszczona. Ludzie, ktérzy byli w wojsku, to przed 1914 na wsi
ludzie ,,$wiatowi*, ktorzy duzo widzieli i duzo majg do powiedzenia.
Zdanie ich wazy w opinii wsi. Maja oni prawo do wypowiadania sadéw
$mielszych i krytycznych. Sa we wsi popularni. W ten sposob stali sie
oni czynnikiem postepu i przyczynili si¢ do przelamania zapor izolujacych
parafialng grupe od szerszego $wiata. Antoni Przywara, to pézniejszy
czlonek opieki szkolnej, czlonek koétka rolniczego, podsoltys, czionek
Stronnictwa Ludowego, rady nadzorezej spéidzielni, Ochotniczej Strazy
Pozarnej, skarbnik spéldzielni mleczarskiej, czlonek zarzgdu gminnego
i rady gminnej. 5-ro jego dzieci skonczylo 7-oddzialowsa szkole po-
wszechna, mimo Ze nie jest to chtop bogaty, posiada bowiem 10 morgow
ziemi.

Podobnie zaznaczyt sie¢ w Zyciu autor zyciorysu 4. Réwnoczeénie trzeba
podkresli¢, ze wystuzeni carsey Zzolnierze nie odznaczali sie sklonno$cia
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do udzialu w bardziej ryzykownych ruchach spolecznych. Nie mieli wiary
w moznosci rewolucyjne, badz tez byli wprost przeciwnikami gwal-
townych przemian. Najbardziej odpowiadal im zastany uklad spoteczny,
w obronie ktérego czesto sie angazowali, jak zobaczymy na szczegélo-
wym przykladzie Stanislawa Chmielarskiego.

Tak sie przedstawia w skrdcie tlo'spoleczne i kulturalne, jakie trzeba
mie¢ na uwadze, gdy sie pragnie okreéli¢ znaczenie ,,Gazety Swia-
tecznej“ i zda¢ sobie sprawe z czynnikdw, ktore ja uczynily tym, czym
byla w kulturalnej historii b. zaboru rosyjskiego oraz w procesach
ksztaltowania sie spolecznej $wiadomosci chlopéw.

II. PISMIENNICTWO LUDOWE i ,,GAZETA SWIATECZNA®

,,Gazeta Swiateczna“ nie byla, jak wiadomo, pierwszym czasopismem,
ktore obralo sobie za cel oddzialywanie na Srodowisko chlopskie. Poczy-
najgc od poczatku XIX wieku, wychodzily rdézne pisma, przeznaczone
dla wsi. Na terenie b. Krélestwa Kongresowego pierwszym takim
pismem byl , Przyjaciel wiejski®, ktory wychodzil w Kaliszu od 1811 r.
Nastepnym byt ,Pielgrzym nadwislanski” wydawany w Warszawie od
1822 r. Trzecim z kolei byt , Kmiotek", ktory zostal zalozony w War-
szawie w 1842 r. To ostatnie pismo zazebialo sie juz bezposrednio swa
dzialalnoscig z tygodnikami powstalymi w drugiej polowie XIX wieku,
jak np. ,,Zorza“, ktéra zostala zalozona w Warszawie po uwlaszczeniu
w 1866 r.1). Wszystkie te pisma lgcznie z ,,Zorzg“ do czasu objecia
redakeji przez M. Brzezinskiego (1882 r.) mialy charakter spoteczno-
moralny. Zadaniem ich bylo urobi¢ chtopdw na postusznych podopiecz-
nych i poddanych braci szlachty i parafii. Pod wzgledem tresci wycho-
wawczej pokrywaly sie z moralizatorskim podrecznikiem dla szk6t! para-
fialnych pt. ,Pielgrzym w Dobromilu“ napisanym przez ksiezne Izabele
Czartorysks, wydanym w 1818 r. Czartoryska i redaktorzy wymienio-
nych pisemek przekonywali chlopéw o tym, Ze powinni byé¢ zadowoleni
ze swego stanu.

Oto urywek z ,Pielgrzyma‘:

»Wdzieczny Bogu, wierny panu,
Na los sie nie gniewam,
Kontent zawsze z mego stanu,
Pracuje i $piewam.
Pan tylko o slawie marzy,
Nie 3pi bogacz chciwy,
Dla mnie dosé co mi Bog zdarzy,
Jestem chlop szczesdliwy.“

) Daty wedlug A. $wigtochowskiego ,Historia chlopéw polskich™, t. If. str. 465.
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W miejsce prawnego przypisania do gleby, ktére zostalo formalnie
zniesione przez Napoleona za czasow Ksiestwa Warszawskiego, szlachta
starala sie dzialalnoscia moralno-wychowawcza wplynaé na chilopow.
aby nadal byli tymi przypisancami.

Wy mtlodzi wie$niacy — czytamy w ,Pielgrzymie“ — nie szu-
kaycie innego szczeScia nad to, ktére w waszym rodzinnym siedlisku,
posrod rodzicdw, przyjaciét i krewnych iest dla was z nieba prze-
znaczone®.

Redaktor ,,Zorzy“, Wtadystaw L. Anczyc jak réwniez J. Grajnert,
w sztukach teatralnych dla ludu kontynuowali nauki Czartoryskiej.
Przypomnijmy sobie choc¢by takiego ,Btazka opetanego®, gdzie gléwna
mySlg autora jest odstraszenie mtlodziezy wiejskiej od zepsutego zycia
miejskiego.

Idee Czartoryskiej i pierwszych gazetek dla ludu przejeli pdzniejsi
dzialacze na niwie oswiaty ludowej, a wiec tak Mieczyslaw Brzezinski,
jak i Konrad Proszynski. Wniesli oni jednak nowe elementy do pracy
nad ludem, jako przedstawiciele polskiego pozytywizmu, a mianowicie
popularyzacje nauk przyrodniczych i racjonalizm w gospodarowaniu na
roli. Niemniej jednak idea izolacji chlopéw od przemystu i zycia miej-
skiego utrzymata sie w ,,Gazecie Swiatecznej* do 1939 r.

Pisma dla ludu, wydawane w pierwszej potowie XIX wieku, nie ode-
graly wiekszej roli w wychowaniu chtopéw. Caly ciezar tego wycho-
wania ,diwigali“ ksieza. Doniero ,Zorza“ i ,Gazeta Swiateczna“
w oparciu o popularny , Elementarz” Kazimierza Promyka weszly istotnie
na wie$§ i przyczynily sie do przeobrazen, ktore nastepnie staly sie pod-
stawg dla rozwoju samodzielnego ruchu ludowego, jakkolwiek takiego
celu sobie nie zalozyly i pdzniej go wrecz zwalczaly. Szczegdlnie wybitng
role odegrala tu ,Gazeta Swigteczna“, ktéra nauczyla chlopéw syste-
matycznie czyta¢ i przyzwyczaitla ich do prenumerowania pism tygo-
dniowych.

Pierwszy numer tego pisma wyszed! na Nowy Rok 1881. Ostatni —
3057 — ukazal sie 27 sierpnia 1939 r. ,Gazeta Swigteczna*“ wychodzila
wiec w ciggu 58 lat i 8 miesiecy. Mato bylo w Polsce pism, ktore by sie
mogly pochwali¢ takg diugowiecznoscia. Z pism, ktore byly przezna-
czone dla wsi nie ma bodajze drugiego rownego pod tym wzgledem
.Gazecie Swiatecznej“. , Gazeta Swigteczna® wychodzita przez caty czas
jako tygodnik formatu 4° o objetosci zmiennej. Pojawila sie w 1881 r.
jako pismo 8-stronicowe, pézniej wzrosta do objetosci 12 stron, a od
czasu do czasu zawierala stron 16. Drukowana byla w ukladzie trzy-
szpaltowym.

Tygodnik ten byl niewgtpliwie przejawem i stosunkéw spolecznych
w Polsce, i potrzeb oswiatowych wsi, niemniej jednak dzieje ,,Gazety
Swiatecznej“ zwigzane sg z osobistym wkladem duzej energii ze strony
jednego czilowieka, ktorym byl Konrad Proszynski. Dlatego tez nalezy
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poda¢ najwazniejsze informacje, dotyczace zalozyciela i . pierwszego
redaktora ,,Gazety Swiatecznej*‘.

Wedlug danych, zaczerpnietych z nru jubileuszowego, wydanego
w pierwszym tygodniu 1931 r., Konrad Proészynski urodzil sie w Mihsku
w 1851 r. Ojciec Konrada zostal skazany na wygnanie syberyjskie za
udzial w przygotowaniach powstania styczniowego. Konrad podazyt za
ojcem i przebywal z nim jaki§ czas na wygnaniu. Po powrocie do kraju
miody Proszynski musial sobie radzi¢ samodzielnie. Przyjechat do War-
szawy w jesieni 1868 r. i tu znalazl sie¢ w ruchliwym $rodowisku spo-
lecznym mlodziezy studiujgcej. Sam nie mial mozno$ci normalnego
ukonczenia szkoly $redniej, wobec tego zabral sie do samouctwa i w krét-
kim czasie zdal jako eksternista 6wczesng mature i wstapil do Szkoly
Glownej. Prészynski rozumial potrzebe szerokiej o$wiaty i wiedzial, ze
wie§ pograzona jest w analfabetyzmie. Prébuje on sposobdéw szybkiego
i latwego nauczania. W roku 1874, w czasie pobytu u krewnych zony na
wsi, rozpoczat nauke dla tamtejszych chlopskich dzieci. Nie majae
zadnego podreecznika, zaradzil brakowi w ten sposéb, ze na szczytowej
¢cianie domu wymalowatl duzymi literami elementarz. Przyklad ten
wekazuje na zapal i pomystowo$¢ Proszynskiego. Jako student zatozyl
Proészynski ,,Towarzystwo Oswiaty Narodowej, ktére skiadalo sie z po-
dobnych jak on zapalencéow. Zasady tego towarzystwa glosily:

1. Przywigzanie jednostek do ojezyzny i narodowosci, polaczone ze
§wiadomoscia wspdlnych intereséw.

2. Dobrobyt moralny.
Oswiata.

4. Dobrobyt materialny.

W r. 1875 K. Proszynski wydal opracowany przez siebie pod pseudo-
nimem Kazimierza Promyka , Elementarz, opracowany wedlug ulepszo-
nych sposobéw nauczania. Na takie prace i wydawnictwa potrzeba byto
pien‘edzy. Prészynski wspomina o tym lakonicznie, Ze ,,czcigodny czto-
wiek przyszedt z wielks, nieoceniong pomoca do wydania ,Elemen-
tarza“, co umozliwito Promykowi zatozy¢ ksiegarnie wydawniczg.

W tych latach zywy byl wéréd mlodziezy warszawskiej rewolucyjny
ruch socjalistyczny. Konrad Prészynski, nastawiony na prace patro-
nacko-pozytywistyczng nad ludem, popad! w konflikt z socjalistami, co
szczegdlnie uwydatnito sie w latach 1876 i 1877. Poczatkowo jedni dru-
gich chcieli przekonaé, az wreszcie rozeszli si¢ raz na zawsze jako
wrogowie. '

W roku 1879 wydal Proészynski nowy, gruntownie przepracowany ele-
mentarz pod nazwg ,,Obrazkowa nauka czytania i pisania“. Elementarze
K. Promyka rozeszlty si¢ w kilkudziesieciu wydaniach. Juz w roku 1898
autor podaje, ze rozprowadzil 525.000 swego badZ co bagdz epokowego
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dziela w dziedzinie zwalczania analfabetyzmu i popularyzacji o$wiaty.
W roku 1880 na przygotowanym juz nieco przez ,Elementarz“ gruncie,
przystepuje Prészynski do zalozenia pisma tygodniowego, przeznaczonego
dla ludu wsi i miasteczek Kongresowki. Udaje mu sig¢ zdoby¢ 2.500 pre-
numeratordw jeszcze przed wydaniem pierwszego numeru gazety. Pismo
pomyslane popularnie i redagowane przez tak zdolnego o$wiatoweca,
szybko sig rozwijato, siegajac w 1899 r. 12.600 egz. naktadu, co w 6wczes-
nych warunkach bylo wielkim sukcesem. W nastepnych dziesigeciu
latach rozrosto sie jeszcze bardziej, osiggajac w ostatnich latach przed
I wojna $wiatowa 32.000 egz. nakladu. W ten sposéb ,Gazeta Swia-
teczna“ stala sie¢ pierwszym i najpopularniejszym pismem chlopdw,
szlachty zagrodowej, rzemies$lnikéw, organistéw, ksiezy i nawet robot-
nikéw. Z wybitniejszych wspdéipracownikéw i kontynuatorow Promyka
w redakcji nalezy wymienié Amelie Bortnowsks, ur. w Kownie 1856 r.,
a pracujaca w ,,Gazecie Swigtecznej od 1890—1929 r. oraz Tadeusza
Proszynskiego, syna — ur. w Warszawie 1873 r., pracujgcego w redakcji
od 1890—1925 r.

,Gazeta Swiateczna“ stala sie popularnym pismem dla ludu dzieki
temu, ze zalozyciel jej i redaktor wypracowal specjalny rodzaj jezyka
publicystycznego, ktéry cechowata prostota i jasno$¢ oraz usunigcie nie-
zrozumialych siéw obcego pochodzenia, a takze fonetyczna transkrypcja
obcych imion wlasnych. Drugg zaleta tygodnika byla duza ilos¢ krotkich
wiadomosel ze §wiata, a trzecig umiejetne pobudzanie do pisania czytel-
nikéw, nawet mato wyrobionych, oraz troskliwe wykorzystywanie nade-~
stanych korespondencji. Zamiast ciezkich artykuléw wstepnych, wtasci-
wych wszystkim niemal czasopismom, na pierwszej stronie ,.Gazety
Swigtecznej byly drukowane krotkie i ciekawe ,,Nowiny“. Dopiero po
smierci Promyka redakcja zaniechata tych zasad i rozpoczynala poli-
tycznymi artykulami wstepnymi. Dalsza zaleta popularyzatorska byla
wielka rozmaitos¢ treSci. Oto zestaw dziedzin omawianych w ,,Gazecie
Swiatecznej* w roczniku I za rok 1881:

1. Sprawy gminne, wiejskié i szk6t ludowych.

2. Gospodarstwo rolne i domowe, przemyst, wynalazki, sposoby
i Srodki lecznicze.

3. Sprawy koScielne. ]

4. Zwyczaje naganne, znachorstwo i zabobony.

5. Pijanstwo i wstrzemiezliwosé¢.

6. Rozne wypadki nieszczesliwe i przestepstwa.

7. Historyczne pamiatki, Zyciorysy i wspomnienia o zmartych.

8. Nowiny ze Swiata i telegramy.

9. Powiesci, opowiadania, pogadanki, wiersze, bajki.

10. Artykuly i listy réznej tresci.

11. W sprawie jezyka, pisowni i nauki czytania oraz pisania.

12. Niektére z wazniejszych odpowiedzi pisarza ,,Gaz. Swiat.“.

13. Nowe ksigzki.

14. Zagadki-
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Ideologie spoleczng ,,Gazety Swiatecznej* ilustruja nastepujace urywki
moralizatorskiego wiersza z nr 88, rok 1882: ’

»Ten pan, zdaniem mojem,
Kto przestal na swojem!"

(gaweda)
Glupi czlek — skarbow blizniemu zazdrosci;
madry — sam rzuca §wiatowe marnosci.

Kiedy ksigzeta i bogacze $wiata,
szukajgc nieba, skladajg z ochota
$wietng purpure i korone zlots,

w nedzy i trudzie pedzac diugie lata, —
aby sie zréwna¢ z uboga prostotg,

snadz ubozuchnym najblizej do nieba.

Z pokorg tylko los swdj przyjaé trzeba,
a podziekowaé¢ Bogu, co nam w darze
daje te dole, ktdora nam podwoje

raju otwiera, za ktérg mocarze

znosza Mu skarby i korony swoje!

Na trud skazawszy cale ludzkie plemie,

Bo6g wszystkim madrze rozdal ciezkie brzemie,
Chociaz na pozdér miara niejednaka:

jeden wsréd zbytkow, drugi ladajako

zywot swoj pedzi na ziemi, a przecie

jednaki ciezar wszystkich ludzi gniecie.

I wigcej jeszcze: nieraz biedakowi

radosniej, razniej swobodniej i zdrowiej.

On nieraz w lichej pléciennej kapocie
wytrwa bezpiecznie na mrozie i slocie;

a bogacz, futrem sobolem okryty,

zlapie b6l ciezki przez okno karety.
Biedak $piewajge, zjada chleb razowy,
szczesny, gdy ma czem posoli¢ ziemniaki;
bogacza znudzg zamorskie przysmaki

i nie nasyci glodu st6t cukrowy.

Na twardej ziemi, z kutakiem pod glowg
biedak snem krzepi sily spracowane,

a bogacz leglszy na loze puchowe,
nieraz przeklina noce nieprzespane.

A i to praca — niech si¢ wam nie zdawa,
ze zawsze tylko ma pracowaé reka;
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ojze, i w glowie bywa praca krwawa,

co stokro¢ wiecej nad wszelki trud zneka.
Bo¢ to nie tylko cialu kesa chleba,

duszy tez strawy duchowej potrzeba.

Sg tez i tacy, co reka ni glowa

pracy nie dzwigna, syci i okryci;

im zycie zdaje sie chwilg godowa.
Bajki! ta rozkosz rychlo sie przesyci,
rychlo sie gwarne przebiora zabawy,

a nieraz huczna uczta jednej nocy

w stokro¢ ich ciezszej pograzy niemocy,
niz catodzienny biedaka trud krwawy.

M. Poh.

Jak widzimy — nie odbiega ta nauka od tego, co zalecal przed kilku-
dziesigciu laty chlopom panszczyznianym ,Pielgrzym w Dobromilu®.
Nie ma sie tez czemu dziwi¢, ze Proszynski nie moégt sie pogodzi¢c z dw-
czesnymi marksistami takimi, jak Ludwik Krzywicki i czlonkowie ,,Pro-
letariatu’. W tym samym czasie, kiedy Promyk wydawal tego rodzaju
nauki moralne dla ludu, Krzywicki tlumaczyt I tom ,Xapitalu"
Marxa.

Jakkolwiek Promyk wychowuje swych czytelnikéw na wzorowych
czlonkow spoleczenstwa stanowego, pojetego w sposob statyczny i okre-
Slonego przez autorytet religijny, to jednak pochwala i propaguje dora-
bianie sie chlopéw ,,droga uczciwa®. Podaje on przyktady dokupywania
ziemi od obszarnikéw. Jeden z wielu takich przyktaddéw zostal podany
w ,,Gazecie Swiglecznej* z 1882 r. nr 88. Jest on tym bardziej interesu-
jacy, poniewaz odnosi sie do rodzinnej wsi Chmielarskiego, ktory bedzie
tematem dalszych rozdzialéw tej pracy. We wspomnianym numerze
w artykule pt. ,,Stowko wedle przyszioici“, w ktérym redakcja zaleca
najwiasciwsza forme zbiorowego nabywania ziemi, czytamy:

»Ot6z w tych czasach w pow. brzezinskim niedaleko od miasta F.odzi byl
folwark taki zwany Zamosé¢, obejmujacy dwadziescia wiok. Dziedzic pan Raj-
chel zodstawil sobie siedem, a na trzynascie oglosit rozkup. Wsie okoliczne,
ktérym sa przylegle grunta, zniosly sie ze soba i rozkupity ten folwark. W War-
szawie przed rejentem spisywano akt kupna i dla tego aktu przyjechat byl ow
gospodarz, z ktorym sie spotkalem w kramiku, a z nim i kilku jego sasiadéw.
Szacunek postagpili po 85 rubli za mérg, co czyni za widke 2550 rubli — i wy-
placili wszystko przy umowie gotéwka®.
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Promyk, szlachcic z pochodzenia, wyznawat i glosil zasady spoleczno-
moralne, zwigzane z ukladem stanowym, propagowat uczciwo$¢ w sto-
sunkach miedzystanowych, a rdwnoczesnie, Zyjac i dzialajac w epoce po-
zytywizmu, propagowatl idee ,uczciwego* dorobku i przedsiebiorczos$ci
drobno-kapitalistycznej. Sam zreszta byl zywym przykladem przedsie-
biorcy oswiatowego. Ksiegarnia Krajowa Konrada Proszynskiego
w Warszawie byla wzorowo zorganizowanym przedsiebiorstwem wyda-
whniczo-ksiggarskim. Dzialatla ona wedlug zasady handlowej: niskie ceny
a masowy zbyt.

,,Gazeta Swiateczna® w latach 1881—1904 byla organem pozytywizmu
polskiego, odzialywujacym na Srodowisko chiopskie i drobnomieszczan-
skie. Mylny bylby sad, ze tygodnik ten ogranicza! swa dzialalnos¢ do
$rodowiska chiopskiego. W latach wyzej wymienionych mniejsze miasta
i miasteczka b. Kongreséwki byly osadami handlowo-rzemieslniczo-
rolniczymi, a pismem, jakie do nich docieralo i mialo najwicksze wzie-
cie — byla ,Gazeta Swiateczna®. Nawet miasta przemystowe, jakie
wtedy wyrastaly, jak Lodz, Tomaszéw i inne, byly w gruncie rzeczy
wiekszymi lub mniejszymi osadami fabrycznymi, zaludnionymi przez
chlopéw w pierwszym pokoleniu. Przykladem takiego robotnika 16dz-
kiego jest sam Stanistaw Chmielarski, ktéry przyzwyczajony do ,Ga-
zely Swigtecznej* w rodzinnym Zamo$ciu, czytuje ja nadal w Lodzi.
Wiadomo, ze juz w tym czasie w takich osSrodkach przemystowych, jak
1.6dz, wyrastaly zupelnie nowe problemy spoleczne, zwigzane ze struk-
turg kapitalistyeczng mlodego przemystu. Tworzyla sie $wiadoma klasa
robotnicza, rozwijala sie organizacja partyjna. Niemniej jednak psy-
chika masy pracujacej byta nadal ksztaltowana przez tradycyjne wzory
parafialne, a instytucje koscielne na terenie f.odzi kontynuowaly swoje
zadania spoleczne na wz6r parafii wiejskiej.

Jesli tak bylo w Lodzi, to c6z moéwi¢ o malych miastach i osadach!
Pierwsze 24 lata dzialalnosci redakcji ,,Gazety Swiatecznej* przypada
na okres przetomowy, kiedy pod wplywem rozwijajacego sie¢ przemyshu
i wkraczania postepu rolniczego na wie$ struktura spoleczna w b. Kon-
gresbwce ulegla’gwaltownym przeobrazeniom. Wyniki tych przeobrazen
uwidocznig sie w latach 1905—1918. Z jednej strony powstanie okre-
$lony klasowo masowy ruch robotniczy, a z drugiej strony wykrystali-
zuje sie oblicze emancypacyjnego ruchu chlopskiego, reprezentowanego.
przez ,zaraniarzy‘ i samodzielne organizacje spoleczno-gospodarcze wsi.
Parafia zostanie zaatakowana z obu stron. Proboszczowie muszg wy-
stapi¢ z gwaltowna obrong swych pozycji, ktdre niezawsze potrafia
utrzymac.

W pierwszym éwieréwieczu swej dzialalnosci, ,,Gazeta Swiateczna“,
opierajgca sie na tradycyjnym ukladzie parafialnym, szerzy idee postepu
gospodarczego w ramach istniejgcego ustroju spolecznego. Jest ona
w tym czasie pismem patronackim dla ludu, uzupeinia dziatalnosé¢ ksiezy,
ale réwnoczesnie wdraza ludzi do czytania i pisania, rozluZniajac tym

14 Przeglad Socjo'ogiczny.
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samym wiez parafialng i przygotowuje przewrédt, z ktérym w na-
stepnych latach bedzie usilnie walczyé. Ze zmiang tej sytuacji zmieni
sig i rola ,,Gazety Swigtecznej“, zwlaszcza poczynajac od 1918 r. Bedzie
ona pozornie nadal patronackim pismem os$wiatowym, a w gruncie rze-
czy stanie si¢ juz bojowym organem partvjnym wstecznictwa. Czytel-
nicy i korespondenci ,Gazety Swiatecznej, o ile nie zwiaza sie
z pismami klasowymi, beda dzieli¢ losy swojej ,,Swigtecznej“, znajdujac
miejsce w Stronnictwie Narodowym i w jego klerykalnych przybu-
déwkach.

Konrad Proészynski juz tych przeobrazen nie przechodzil. Poczynajac
od 1905 r. malo juz zajmowal sie praca redakcyjna. Zdrowie mu nie do-
pisywalo, wyjezdzat na kuracje zagranice. Umart w 1908 r. majac 57 lat.
Redakcje objat syn jego i uczen Tadeusz Proszynski, czlowiek nowego
pokroju, wojujacy ,narodowiec”. Tradycje Promyka w metodzie pracy
dla ludu wedlug wzoréw szlachecko-inteligenckiego pozytywizmu kon-
lynuuje w ,,Gazecie Swiatecznej* stara szlachcianka z Litwy — Amelia
Bortnowska.

,Gazeta Swiateczna“ do roku 1904 nie miala konkurenta na wsi
i w miasteczku. Pisze o tym Blazej Stolarski: ,Naogél czytelnictwo
do 1904 ograniczalo sie do czytania na modlitewniku, lecz od 1896 r.
juz ksigzka, a nawet gazeta stawaly sie czestymi go$émi na wsi. Z ga-
zet czytywano przewaznie ,Gazete Swiateczna”. Inne gazety prawie
byly nieznane. SpotykaliSmy sie z ,Zorza“ i duzo o niej styszeliSmy
dobrego, lecz we wsi nikt jej nie prenumerowal“?).

Od 1904 r. uwyraznia sie samodzielny nurt na wsi. Jest on juz zwiag-
zany nie, jak patronacka oswiata Promyka z — klerem, lecz z grupa
nauczycieli postepowych i niezaleznej inteligencji. Pojawiajg sie préby
zawigzania politycznej organizacji chlopéw pod nazwa Polski Zwigzek
Ludowy z radykalnym programem spolecznym. W latach 1906 i 7 po-
wstajg efemeryczne pisma chlopskie jak ,Zagon“ i ,Siewba‘, ktore
staja sie ogniskami ideologicznymi. Wreszcie w kofcu 1907 roku Maksy-
milian Malinowski przy wspétudziale Tomasza Nocznickiego zaklada
tygodnik ,,Zaranie“, ktéry odegral duza role w ksztalfowaniu sie $wia-
domosci spolecznej chlopow. ,,Zaranie”“ wyszlo pod hastem ,,Sami sobie*.
»,Sami sobie“ — znaczylo bez kleru i szlachty. Bylo to na owe czasy hasto
wyzywajace. Przekreslalo zasady ukladu stanowego i patronactwa, godzito
w autorytet parafialny, jaki renrezentowal proboszcz. Nie bylo to nato-
miast haslo antykapitalistyczne, marksistowskie. Ruch ,zaraniarski®
rozwijal sie w Srodowisku zamozniejszych, juz o$wieconych i postepo-
wych gospodarzy, ktérych sta¢ bylo na inwestowanie maszyn i nowo-
czesnych narzedzi w rolnictwie. Usamodzielniwszy sie pod wzgledem
gospodarczym, zamozniejsi chlopi zapragneli wyzwolenia spolecznego.
Sprawa biedoty wiejskiej byla dla nich obca. Pod tym wzgledem nie

1) Blazej Stolarski — Slugocice, Warszawa 1925 r.
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roznili sie ,zaraniarze od dzialaczy ziemiansko-klerykalnych. Jedni
i drudzy dazyli do rozwoju gospodarskiej samopomocy w postaci spét-
dzielczosci. Roznica polegala na tym, ze dziatacze narodowo-klerykalni
starali sie podtrzymaé pozycje gospodarczo-spoleczng ziemian wedlug
hasta ,,z szlachtg polska — polski lud“. ,,Zaraniarze“ uwazali, ze rol-
nictwo powinno byé¢ chlopsko-gospodarskie, dazyli wiec do wyelimino-
wania ziemian. Jakkolwiek ,,Zaranie stanowi waziny etap w rozwoju
spolecznym wsi, to jednak nie mozna jego dorobku wyolbrzymia¢ w tym
znaczeniu, ze postawilo ono wszystkie problemy chlopskie. Sprawa bie-
doty wiejskiej dopiero pézniej wystapila w ruchu chlopskim.

,Zaranie* nie moglo sie rownaé z ,,Gazeta Swigteczna® zasiegiem ilo-
$ciowym. Doszlo ono zaledwie do 4000 prenumeratoré6w. Nie mniej jednak
jako pismo pionierskie, propagujace nowe wzory zycia spolecznego, sta-
nowito groznego przeciwnika ,Gazety Swigtecznej* na terenie wsi. Po
niedlugim czasie wytworzyla sig zwarta grupa zarliwych wyznawcéw
idei, reprezentowanej przez ,Zaranie“, do czego przyczynila sie walka,
jaka duchowienstwo i prasa klerykalna wypowiedzialy nowemu kierun-
kowi. Wiekszos¢ ,zaraniarzy‘ rekrutowala sie z dawniejszych czytelni-
kéw ,,Gazety Swiatecznej*. Niektérzy z nich piszac o przyczynach
porzucenia ,,Gazety Swigtecznej*, staraja sie dopatrze¢ gwaltownych
zmian po S$mierci Promyka. Zmiany te nastepowaly powoli i nie moga
uzasadni¢ takiej decyzji. Raczej sami chlopi-czytelnicy przechodzili z wy-
mienionych przyczyn glebokie przeobrazenie spoleczne. Oto jak moty-
wuje przejscie od ,,Gazety Swiatecznej** do ,Zarania® jeden z chlopow:

»Jestem samoukiem. Swoja jaka taka wiedze zawdzieczam $p. K. Pro-
mykowi. ,,Gazete Swiateczng” czytalem od jej zalozenia i czytam wiele
ksiazek naukowych. Sp. Promyka za jego prawo$é¢ i samodzielnosé umi-
lowalem; wierzylem mu bez ograniczenia. W ,,Gazecie Swiatecznej*
byly zaczepki wzgledem ,,Zorzy*, wiec z ciekawosci ja zaprenumero-
walem. Przekonalem sie, ze ,,Zorza“ nie byla tyle samodzielna i prze-
stalem jg czytaé. Promykowej ,Gazety Swiatecznej* umilowaniem bylo
oswiecanie ludu, obudzenie i powotlanie do Zycia jego sily $pigcej. Uczyla
ona lud samodzielno$ci® .

A dalej konkluduje 6w byly czytelnik ,,Gazety Swigtecznej“:

,Po smierci $§p. Promyka ,,Gazeta Swigteczna® nie przestala wycho-
dzié. Rad bylem, ze bedzie prowadzila dalej rozpoczete dzielo, ze bedzie
szerzyla wiedze i bedzie samodzielng. , Rola“ w tym czasie przestala
napadaé na nig. Rozumialem, ze stalo sie to na skutek &mierci jej redak-
tora. Pdzniej przekonalem sie, jak o tym dalej powiem, ze stalo sie to
dlatego, ze ,,Gazeta Swiateczna“ zmienita dawny kierunek, ze stala sie
stronna, tylko nie tak halasliwa, jak , Rola*?).

1) Jakub Grabowski — ,,Zaranie’" nr 28 z dnia 13. VII. 1911 r.

14*
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W odpowiedzi na ankiete Polskiego Instytutu Socjologicznego
z kwietnia 1938 r. pisze na ten sam temat Stanistaw Lejwoda ze wsi Bra-
ciejowice pow. Pulawy:

»Czytajac ,,Gazete Swigteczng” i ,,Zaranie zostalem ,zaraniarzem®,
nie bylo nas duzo, bo ,Zaranie” bylo bardzo prze$ladowane przez Kkler,
a Ze ,zaraniarze’’ nie znosili niewoli, wiec i niewola duchowa im sie nie
podobata‘?).

A dalej znajdujemy niezmiernie interesujaca wypowiedz korespon-
denta ',,Zarania“ na temat skladu spolecznego tego pisma:

»Dzi§ mozna juz tez bez omylenia sie¢ powiedzieé¢, ze przedplatnikiem
»Zarania“ musi byé tylko czlowiek spolecznie, w czlowieczenistwie swym
i majgtkowo niezalezny... s3 miedzy nami ludzie we wsi najswiatlejsi,
najwiecej postepowi, czesto zamozni.. Rozkupienie przeto przez nas
tysigca udzialéw sturublowych — nie stanowi niemozliwosci — prze-
ciwnie, stanowczo twierdze, iz tysigc takich udzialowcéw pomiedzy kil-
koma tysigcami zaraniarzy z tatwoscig sie znajdzie*?).

Z tych przykladéw widaé, ze ruch ,zaraniarski” byl poniekad podobny
do kalwinskiej herezji typu rejowskiego. W 16 wieku szlachta na tle
sporu o dziesieciny i jurysdykcje koscielng prowadzita podobna walke
emancypacyjng przeciwko duchowienstwu.

O wiele trudniej bylo wytrwaé w grupie wyznawcoéw ludziom, kidrzy
nie byli ,majatkowo niezalezni“. Przykladem jest wyznanie jednego
z czytelnikow: ,,Zale sie wam calem sercem. Oto po wykleciu ,,Zarania‘*
z ambony naszego kosciola, bylem wyganiany przez ojca. Ksiagdz pro-
boszcz wplywat i na matke i na brata przy spowiedzi, zeby mi zabro-
nili czytaé ,,Zaranie*, a teraz czekaja, jak ojciec przyjdzie do spowiedzi,
zeby uzy¢ ostatnich sil, aby mi ukochane ,Zaranie“ wydrzeé. I teraz nie
wiem, co czyni¢ — czy opuscié dom rodzicielski i i§¢ w $wiat, a ,Za-
ranie” szerzy¢, jak to zaczalem robi¢, czy tez by¢ w domu, a ,,Zaranie*
czyla¢ potajemnie. Ale chyba, ze p6éjde w Sswiat na tulaczke, a ukocha-
nego ,,Zarania“ nie rzuce, bom ukochal! prawde tak serdecznie, ze jej
nigdy nie opuszcze. Prosze o odpowiedz“?).

Tak wiec w latach pomiedzy rewolucja 1905 a poczatkiem pierwszej
wojny S$wiatowej ,,Gazeta Swigteczna® stracitla charakter pionierski
w oswiacie na wsi. Te role przejal teraz samodzielny ruch ,,zaraniarski*
wsparty przez rozwijajace sie szkoly rolnicze pod przewodnictwem
Jadwigi Dziubinskiej i przez staszicowskie kéitka rolnicze. ,,Zaranie‘ zo-
stalo zamkniete w czasie wojny, a redaktor M. Malinowski znalaz! sie na
zestaniu. ,,Gazeta Swiateczna* wojne przetrwala, lecz w zréznicowanym

1) Zaczerpnigte z rckopisu L. Kumora ,,Z dziejow ruchu ludowego w Krélestwie',

*) ,Zaranie* nr 45 z dnia 7. XI. 1912 r,

%) S. Jézefowicz spod Pajgoczna -— ,,Zaranie’ nr 24 z dnia 17. VL. 1909 r. Z re¢kopisu E. Ku-
mora ,,.Z dziejow ruchu ludowego w Krélestwie*.
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uktadzie spoleczhym powojennym przeobrazila sie w organ polityczny
Zwigzku Ludowo-Narodowego, ktéry poézniej zmienil nazwe na Stron-
nictwo Narodowe.

W poczatkach panstwowosci polskiej ,,Gazeta Swigteczna® w zacie-
trzewieniu partyjnym posuwa si¢ do sabotazu gospodarczego w walce
przeciw 6wczesnemu tymczasowemu rzadowi Moraczewskiego i Thugutta.
Oto przykiad:

,»Ostrzezenie. OtrzymaliSmy z prosba o umieszczenie w Gazecie naste-
pujace ostrzezenie:

Bacznosé, gospodarze! SocjaliSei wymyslili nowy sposdb oglodzenia
kraju. Dowiadujemy sie na pewno, ze stu naganiaczy socjalistycznych ma
niebawem rozjecha¢ sie po kraju, aby wmawia¢ w gospodarzy, ze rzad
polski potrzebuje wielkiej ilosci ziarna i ziarno to wprost od wloscian
niebawem zakupi, a wiec niby nalezy ziarno chowaé w spichlerzach do
rozporzadzenia rzagdu. Kto glupi, niech tego stucha. — Narodowy Zwia-
zek Wyborczy Kobiet Polskich w Warszawie*?).

Po uplywie trzech tygodni, kiedy juz kampania wyborcza zostata ukon—
czona i rzady objal Paderewski, apele do chlopdéw, zamieszczane w ,,Ga-
zecie Swiatecznej* mialy tresé odwrotna: ,Niech kazdy jako dzielny Po-
lak da, co bedzie moégl, cho¢ po parze centnaréw; zamiast sprzedaé
zboze spekulantom, niech je kazdy zawiezie do sktadu rzadowego“?).

Dla zobrazowania oblicza powojennej ,,Gazety Swigtecznej zalgczam
sprawozdanie z wiecu urzadzonego przez dziataczy P. S. L. ,,Wyzwo-
lenie* w Piotrkowie?):

,Pozdrowienie i czesc
naszym poslom narodowym!“

»Chwatla Bogu, ze nareszcie doczekalismy sie polskiego sejmu ustawodawczego,
zlozonego po wigkszej czesci z postow, ktérzy pracowaé beda nad odrodzeniem
naszej Ojczyzny i nad wydobyciem jej z pod obcych nam podmuchow, ktéremi
w ostatnich czasach czes¢ ludu wiejskiego zostata dotknieta. Bo niestety,z bolem
serca przyznaé trzeba, ze ten lud wiejski rozbity zostat na dwa wrogie obozy,.
ze lud ten znany z wiary i poboznosci, przywiazany do religii, do Kosciola, do:
kaplanéw, dzi§ poszedt w czesci za podszeptem zlego ducha, ktory go wiedzie
na manowce i bezdroza, za podszeptem falszywych przyjaciél, ktorzy kaza mu
bluznié przeciwko religii, rzuca¢ oszczerstwa na kaplanéw, pala¢ nienawiscig
do kazdego, kto sie odwaza nawolywaé do zgody i jednosci. To tez stusznie
mozna tu przytoczy¢ skarge naszego poety: Niczym Sybir, niczym knuty, ni
cielesnych tortur kroél, lecz narodu duch zatruty, to dopiero boéléow-bol“. Jest.
to rzecz tem smutniejsza, ze dzisiaj wérdd ludu wiejskiego sg tacy i to wy-
brancy do sejmu, ktorzy zamiast dazyé do uspokojenia roznamietnionych umy-

1) ,,Gazeta Swiateczna'' -- rok 1919, nr 1986. tydz. 8.

t) Z artykulu posta Jézefa Piotrowskiego ,,.Do wyborcéw Ziemi Leczyckiej'. ,.Gazeta Swia-
teczna'' — rok 1919, nr 1989, tydz. 11,

3) ,.Gazeta Swigteczna' nr 1989 z dnia 16 marca 1919 r.
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stéw, podraznionych krzykactwem na wiecach przedwyborczych, wciaz jeszcze
staraja sie roznamietnia¢ ludzi ciemnych i roznieca¢ nienawi$é ku postom
bezpartyjnym za to, ze sie nie polaczyli w sejmie z partig ,thuguttowcéw.
Takie tc wtasnie nawolywania styszeliSmy na wiecu ,thuguttowcéw* w Piotr-
kowie dnia 18 lutego, gdzie jeden posel ze stronnictwa Thugutta wyglosit takie
slowa: — Patrzcie, — mowil — jakich to postéw wybrano z listy 10-ej (wymie-
nit po nazwisku J, Kotasa, St. Szperme, doktora A. Rzada). Nie chcieli
polaczyé sie z nami, a polaczyli sie z demokratami, z narodowym zwigzkiem
robotniczym i ze zjednoczeniem ludowym. Gdyby nie to glupie zjednoczenie
ludowe — mowit dalej — tobySmy zwyciezyli przy wyborach marszalka. Hanba
im! — Natomiast bardzo wychwalat partie ,,thuguttowcéw*, ze go obdarzyla za-
ufaniem i wybrala na posia, za co ze swej strony obiecal jej gorace poparcie
i opieke.

Zdaniem tego posta dzisiaj kazdy wiesniak powinien byé ,,socjalista-thuguttow-
cem“, bo w tem stronnictwie tylko jego sila i potega. A shluchacze potakiwali
mu, — Niech Zyje stronnictwo ludowe Thugutta! Niech zyje ,,Republika lu-
dowa!* — rozbrzmiewala sala.

Co za$ do ksiezy, to mowil, ze ,nie wszyscy ksieza sg zli i zacofani, bo z po-
$rod tylu ztych ksiezy wybranych do sejmu jest jeden ksiadz Okon z Galicji,
prawdziwy przyjaciel ,chlopski“ i prawdziwy kaplan, bo idzie z nami reka
w reke”. Inni méwcy z partii thuguttowedéw az sie pienili z nienawiéci na obo6z
przeciwny, krzyczac: — Przypomnimy im rok 48-my!

Nic tez dziwnego, ze gdy sie stuchalo takich dowodzen, zal i smutek ogarnial
czlowieka, iz takie rzeczy wynikajg ze sprawozdania poselskiego. Spodziewalem
sie, Ze posel bedzie méwil tak, aby obudzi¢ w stluchaczach zgode i miltos¢, ze
bedzie mial na celu dobro Ojczyzny naszej, ze zacheci do ofiarnosci i dawania
ochotnik6w na obrone ze wszech stron zagrozonej Polski. Prawda, ze moéwil
o ofiarno$ci, ale na swojg parti¢ — na to nasze zlo wewnegtrzne.

Z tego tez powodu zwracam sie do wszystkich posléw, ktérzy nie przewage
partii, ale dobro Ojczyzny maja na celu, aby skutecznie opierali si¢ wszelkim
zamachom ludowcowo-socjalistycznym i nie pozwalali krzywdzi¢ naszej uko-
chanej Polski nietylko przez czyny, ktoreby ogédt potepil, ale zeby nawet nie
pozwalali nazywaé¢ jej jakas tam ,Republikg socjalistyczng‘.

Niech Ona pozostanie nadal tg wymarzona w snach Polska umitlowang; a niech
tylko sejm ustawodawczy ulozy takie prawa, aby kazdemu bez zadnej réznicy

bylo w niej dobrze.
Stanistaw Justyna®.

W ,,Gazecie Swiatecznej* Nr 1992 z 1919 r. znajdujemy wiadomosé
o oryginalnej ,ofierze ziemi“. Dowiadujemy sie mianowicie, Ze zie-
mianie polscy na swym zjezdzie uchwalili w poczuciu obowiagzku patrio-
tycznego przekazaé 1Yz miliona morgéw ziemi na rozprzedaz po nizszych,
przedwojennych cenach. Ziemianie, posiadajacy niegdy$ swe majatki
na Ukrainie, Litwie i Bialorusi, obiecali p6j$¢ za przykladem pierwszych
i réwniez przeznaczyé na rozprzedaz chlopom pewng ilos¢ ziemi, o ile
wojska polskie wywalczg te okregi. Tak ,,Gazeta Swisteczna® pojmowata
reforme rolng. Byla to zacheta do wojny z Sowietami, ktéra tez w tym
roku rozgorzala.
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W' Nrze 1934 tegoz roku znajduje sie list posta , Do wyborcow w po-
wiecie makowskim*, zakonczony nastepujaca deklaracja:

» -+ A teraz kilka stéw jeszcze dodam o poslach z naszej 8-ej i 9-ej listy
narodowej, na ktérescie drodzy wyborcy glosowali. Jest nas o$miu; wszyscy
sloimy, jakeSmy przy wyborach obiecywali, na drodze narodowej. Jestesmy
w gromadzie ,,Judowo-narodowej‘. Gromada ta dazy do przeprowadzenia takich
urzgdzen panstwowych, przy ktérych pomocy mogloby byé w kraju dobrze
wszystkim warstwom narodu — tak ludziom zamozZnym, jak i najuboiszym
robotnikom miejskim i wyrobnikom wiejskim*.

Rzecz jasna, ze z tym ,sprawiedliwym programem' wiazal sie Scisle
stosunek do Zwigzku Radzieckiego, urabiany przy uzyciu Srodkéw
i metod magicznych. Z ogromnego materialu propagandy antybolsze-
wickiej, jaki znajduje sie w ,,Gazecie Swigtecznej* na przestrzeni 22 lat,
przytocze drobng prébke z roku 1922 Nr 2135.

»T Czestaw Makowski. Ofiarg strasznej zarazy duru plamistego, przystanej
umyslnie do Polski przez rzad bolszewicki, aby trapila nasz narod, padi zdolny
i bardzo pracowily rzezbiarz polski §p. Czestaw Makowski, Mieszkajac w War-
szawie, przyjal do siebie krewniaczke przybyla przed $wietami z Rosji; po
kilku dniach zachorowala ona na dur plamisty, a cho¢ zaraz odwieziono ja do
szpitala, jednak zarazita sie od niej cala rodzina Makowskiego, to jest on sam,
jego zona i syn, jedynak, ktéry tez umart w trzy dni po ojcu..."*

(Zalobna wzmianka o Makowskim pochodzi stad, ze wykonal on pro-
jekt pomnika Konrada Prdszynskiego).

Agenci bolszewiccy czyli komuni$ci we wszystkich krajach weciskaja
si¢ rzekomo do roznych partii i organizacji mlodziezy. Wszelkie prace
oswiatowe i polityczne, ktore sprzeciwiajg sie dziatalno$ci narodowcdw
i duchowienstwa, inspirowane sg przez komunistow. Wykonuja je
najemnicy bolszewikéw i zydow. Takimi narzedziami wywrotowymi sg
partie ludowe i socjalistyczne. Nalezy do nich takZe organizacja mlo-
dziezy ,,Wici, ktéra otrzymuje z Moskwy pienigdze, na zwalczanie
religii. Jest to, ze tak mozna powiedzie¢, tenor wychowania obywatel-
skiego ,,Gazety Swistecznej. Odglosy tego $wiatopogladu zdolamy
zaobserwowaé przy czytaniu korespondencji Chmielarskiego. Tu przy-
tocze jeszcze rzekomy wyczyn komunistow w Niemczech. W Nrze 2613
z 1931 r. czytamy w rubryce ,Z ostatnich dni*, pisanej przez inz. Kaz.
Prészynskiego, jednego z redaktorow:

»Czego to sie komunisci nie imaja? Oto dnia 18 lutego urzadzili w miescie
Sztutgarcie w Niemczech pochéd. Po drodze napadli na mtoda kobiete, roze-
brali ja do naga i kazali jej prowadzi¢ pochdd, niby jakiemu$ wodzowi, a to,
aby zaprzeczy¢ wszelkim ueczuciom ludzkim, jak na przyklad przyrodzony
wstyd. Czynili to pod znakami hitlerowcoéw, jako ich zwolennicy, Ladnie sobie
Niemcy poczynaja! Nie przysporza im sity takie wystapienia“,

Obok nowej tresci, jakg stanowila propaganda antykomunistyczna
i antydemokratyczna, wystepuje w ,,Gazecie Swiatecznej* w latach mig-
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dzywojennych dawna, zmieszana z elementami naiwnego agraryimu,
nauka o ,,przestawaniu na swojem‘, co zapewnia czlowiekowi zbawienie.
Te nauke szerzy dlugoletnia wspdlpracownica ,,Gazety Swigtecznej,
coérka dziedzica, dziataczka ziemianskiej organizacji Kot Gospodyn —
P. Restorfowa. W Nrze 2617 z 1931 r., we wstepnym artykule wielko-
postnym pt. ,Jam jest Droga, Prawda i Zycie* wymieniona autorka
miedzy innymi pisze: h

»Oto mlody chlopiec boryka sie z trudno$ciami dla zdobycia sobie zawodu.
Chcialby sie ksztalci¢, nie ma moznosci, rwie sie do miasta, widzi w nim same
pongty dla siebie. — Niechbym tylko urzednikiem zostal, zamieszkal w miescie,
bylbym szczgsliwy! Tam to zycie, raj: teatry, kawiarnie, wszedzie muzyka gra,
piekne tancerki, stroje, Swiatla! Wszystko otwarte dla mieszkancéw miasta,
szezeSliwi ci, co tam mieszkajg; obrzydla mi wiejska chata, widok podwérka
1 zaduch izby rodzicielskiej; jam do czego innego stworzony, marnuje sie ty,
ciggnie mnie $wiat szeroki. O, ja nieszczesliwy! Kajdany mam na rekach i no-
gach, jak wigzien szarpie sie, szukajgc swojej drogi!l... Iluz to mlodziencéw
tak mysli, tak sie meczy.

Nie wiedza, nie chcg wiedzie¢, ze wszedzie, na kazdym miejscu, mozna spel-
nia¢ stuzbg Boza, ze im, tym co zdala od miast, wéréd p6l i laséw zyé¢ wypadlo,
najlepszg Bog droge zycia wskazal. Praca na roli, wéréd cuddéw przyrody, sto-
kro¢ tatwiej pozwala utrzymaé spokoj sumienia, niz praca wéréd ludzi, a coz
w zyciu wazniejsze jest, czy zachowaé dusze swag w czysto$ci, czy uzyé roz-
koszy zmyslowych do przesytu?... Zycie to taka krétka chwila, a wola ludzka
taka slaba; skad wiesz, mlodziencze, czy te trudno$ci, z ktérymi walczysz bez-
skutecznie, nie sag najwiekszym dowodem laski Bozej dla Ciebie? Moze w zgietku
wielkiego miasta nie potrafilby$§ zachowa¢ réwnowagi duchowej, pozostaé¢ wier-
nym synem Kosciola, moze nauczylby$ sie pijanstwa, rozpusty, proézniactwa,
oszustwa; mozebys nie umial znalez¢ w wielkim miescie skarbow wiedzy,
dobra i piekna ducha, jakie sg tam niewatpliwie, ale ukryte w mrokach cichych
spowiednic, w sercach pelnych po$wiecenia, w murach uczelni i klasztoréw, nie
na ulicy“,

Znowu przypomina sie nam ,Pielgrzym w Dobromilu“, pomimo, Ze
jest to juz drugie éwieréwiecze XX wieku. A nawet w naukach Restor-
fowej w stosunku do ,Pielgrzyma“ wystepujg zjawiska degeneracji
patronackiego wychowania w postaci nielogicznej dewocji i religijnego
werbalizmu. Jest to zwigzane z 6wczesng krystalizacjag ustroju gospo-
darczego i wyraznym podziatem klasowym.

Jednym z popularnych pisarzy ,Gazety Swigtecznej w dziedzinie
porad rolniczych byl ksigdz Izydor Kowalski, o ktéorym kilkakrotnie
wspomina St. Chmielarski, jako o wybitnym dzialaczu rolniczym w Czar-
nocinie, rodzinnej parafii Chmielarskiego. Ksigdz Kowalski nie bylby
ksiedzem, gdyby swych nauk rolniczych nie przeplatal naukami reli-
gijno-moralnymi. Totez w jego artykutach fachowych znajdujemy
liczne i obszerne dygresje pedagogiczne. Byl to popularyzator typu wul-
garnego, ale trzeba przyznaé, Ze posiadal duze zdolnosci dydaktyczne.
Wspominajgc w artykule ,,Od biedy do zamoznosci“ o swych osiggnie-
ciach w o$wiacie rolniczej w Czarnocinie, pisze miedzy innymi:
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wZebratlem kobiety i méwie do nich tak: Na oko jeste$cie zdatne i urody
wam