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DYSKUSJE
DISCUSSIONS

WPROWADZENIE DO DEBAT

Jubileusz 45-lecia pracy w Uniwersytecie L.odzkim profesora Marka Czyzewskiego
odbyt si¢ 24 kwietnia 2025 roku na Wydziale Ekonomiczno-Socjologicznym
Uniwersytetu Lodzkiego. W jego organizacje zaangazowane byty: Katedra
Socjologii Kultury UL, Instytut Socjologii UL, Oddziat L.odzki PTS, Sekcja
Badan Komunikacji Spotecznej PTS, Sekcja Metodologii Badan Spolecznych
PTS oraz redakcja ,,Przegladu Socjologicznego™.

Skrotowe ujecie dorobku 45-letniej pracy naukowej nie jest proste i na pewno
nie oddaje pelni wktadu, jaki Marek Czyzewski miat dla srodowiska socjologicz-
nego. Instytucjonalnie zwiazany byt przez lata z Katedra Socjologii Kultury UL,
a takze szefowat Zaktadowi Badan Komunikacji Spotecznej UL. W 2016 roku
objat funkcje redaktora naczelnego ,,Przegladu Socjologicznego”. Jego tworczosé
naukowa wyrozniata si¢ juz we wczesniejszych lata pracy — zostat laureatem
Nagrody im. Stanistawa Ossowskiego Polskiego Towarzystwa Socjologicznego
za ksiazke Socjolog i zycie potoczne. Studium z etnometodologii i wspolczesnej
socjologii interakcji [1984, Lo6dz: Wydawnictwo Uniwersytetu L.odzkiego].
W kolejnych latach byl autorem, wspoétautorem oraz redaktorem kolejnych
waznych publikacji, takich jak: Cudze problemy. O waznosci tego co niewazne
[1991, razem z K. Dunin i A. Piotrowskim]; Rytualny chaos. Studium dyskursu
publicznego [1997, razem z S. Kowalskim i A. Piotrowskim]; Offentliche Kom-
munikation und Rechtsextremismus [2005]; Dyskurs elit symbolicznych. Proba
diagnozy [2014, razem z K. Franczakiem, M. Nowicka i J. Stachowiakiem];
Polskie sprawy 1945-2015. Warsztaty analizy dyskursu [2017, razem z A. Horolets,
K. Podemskim i D. Rancew-Sikora]; Analiza dyskursu publicznego. Przeglqd
metod i perspektyw badawczych [2017, razem z M. Otrockim, T. Piekotem
1 J. Stachowiakiem].
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Gloéwnymi zainteresowaniami jubilata pozostaja analiza dyskursu publicz-
nego, wspotczesne teorie spoteczne, zagadnienia komunikowania i demokracji
oraz badania nad ,,jezykiem wrogosci”.

W ramach jubileuszu mialy miejsce dwa wydarzenia naukowe: panel z udzia-
fem gos$ci zagranicznych pt. On fashionable, necessary and marginalised con-
cepts oraz debata z udziatem polskich socjolozek i socjologdw pt. Jakich pojec
potrzebuje polska socjologia? Miedzy imitacjq a wlasnym glosem. Publikujemy
zapis ich obu, przedstawiajac najpierw ich zarys tematyczny.

W pierwszej czgsci jubileuszu wzigli udziat prof. Lena Inowlocki (profesor
emerytowana, Uniwersytet Stosowanych Nauk Spotecznych we Frankfurcie nad
Menem, Niemcy), prof. Gerhard Riemann (profesor emerytowany, Norymberska
Techniczna Szkota Wyzsza Georga Simona Ohma, Niemcy), prof. Fritz Schiitze
(profesor emerytowany, Uniwersytet w Magdeburgu, Niemcy) oraz prof. Marek
Czyzewski (profesor emerytowany, Uniwersytet £.0dzki), a dyskusje moderowaty
prof. Katarzyna Waniek (Uniwersytet Lodzki) oraz dr Sylwia Mecfal (Uniwer-
sytet Lodzki).

Troje zaproszonych gos$ci od dawna taczy z Markiem Czyzewskim zaréwno
osobista, jak i akademicka relacja, ktora trwa do dzis. Zgodzili si¢ oni wziac
udziatl w dyskusji dotyczacej modnych, istotnych i marginalizowanych pojg¢,
ktore sami zidentyfikowali. Punktem wyjscia do rozmowy byta stanowcza
sugestia Marka Czyzewskiego, ze stowa i pojgcia cieszace sig powszechng
popularnos$cia w przestrzeni publicznej 1 mediach spoteczno$ciowych, a nawet
uznaniem w $rodowisku naukowym, powinny by¢ traktowane z ostroznoscia,
zwlaszcza te, ktore powszechnie uznaje sig za ,,oczywiste, prawdziwe i niepod-
wazalne”. Centralnym punktem dyskusji bylo podjgcie doglebnej, krytyczne;j
oceny ,,modnych” i czasem bezkrytycznie przyjmowanych przez socjologow
poje¢, w celu zrozumienia ich wplywu na spoteczenstwo i ich wktadu w jego
rozwoj. Ponadto rozwazania zmierzaty ku eksploracji dynamiki rozpowszech-
niania i popularyzacji pojg¢, a takze roli ocen krytycznych w ksztattowaniu
tych poje¢ w socjologii. Cytaty z dwoch artykutoéw Marka Czyzewskiego moga
postuzy¢ do przedstawienia jego sposobu mys$lenia i wprowadzi¢ w temat
dyskusji. Oto one:

W swym formatywnym kontekscie spolecznym pojecia interpretatywne wyrazaty opor wo-

bec mechanizmoéw wladzy suwerennej (polegajacej na zakazach i egzekwowaniu kar za ich

przekroczenie) i dyscyplinarnej (sktaniajacej metoda nadzoru do rygorystycznej realizacji
drobiazgowych nakazow). W zamian pokazywaty, ze tad spoteczny budowany jest krok po

kroku — nie dzigki stosowaniu si¢ do uprzednio ustalonych norm, lecz wskutek procesow
interpretacji polegajacych w duzej mierze na dopasowywaniu norm do sytuacji. [...]
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Natomiast pojgcia interpretatywne, po ich przeniesieniu do socjologicznego mainstreamu,
wpisaty si¢ w dyskurs rzadomyslnosci, a mowiac $cislej — w tg jego warstwe, ktora obja-
$nia, promuje i realizuje ,,rzadzenie przez wolnos$¢” (government through freedom, termin
Nikolasa Rose’a [1999]). W odréznieniu od surowej wladzy suwerennej i dyscyplinarnej,
»Izadzenie przez wolnos¢” polega na migkkim i posrednim oddziatywaniu: na kierowaniu
tym, jak ludzie sami kieruja soba. Ta ,,sztuka rzadzenia” nie tylko nie pozbawia jedno-
stek i zbiorowosci poczucia sprawczosci, kreatywnosci i odpowiedzialnosci za siebie, lecz
przeciwnie, sprzyja jego powstawaniu i umacnianiu si¢. Czym innym jest wszakze realna
sprawczos¢, kreatywno$¢ i odpowiedzialno$¢ za siebie, a czym innym poczucie sprawczosci,
kreatywnosci 1 odpowiedzialno$ci za siebie lub retoryka zachgcajaca do sprawczosci,
kreatywnosci i odpowiedzialnosci za siebie'.
* k%
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If (and this is a fact) the sociological analyses of “social capital,” “innovation,” “agency,” or
“trust” are devoid of self-critical reflection — with the entanglement of these analyses in the
symbolic service of neoliberal capitalism — then it is impossible to resist the thesis regarding
the cognitive and political opportunism of the vast majority of contemporary sociology>.

Rozmowa o pojgciach w socjologii byta kontynuowana w drugiej czgsci jubile-
uszu —tym razem w gronie polskich badaczek i badaczy. W debacie Jakich pojec
potrzebuje polska socjologia? Miedzy imitacjq a wlasnym gltosem wzigli udziat,
oprocz prof. Marka Czyzewskiego, uznani socjolodzy: prof. Andrzej Piotrowski,
emerytowany profesor Uniwersytetu L.odzkiego, prof. Marek Krajewski z Uni-
wersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu 1 dr Anna Radiukiewicz z Instytutu
Studiow Politycznych PAN. Dyskusj¢ moderowala dr Magdalena Nowicka-
-Franczak z Uniwersytetu Lodzkiego.

Punktem wyjs$cia byta diagnoza dylematu, przed ktorym stoi dyskurs wspot-
czesnej socjologii. Nowe procesy i zjawiska spoteczne wymagaja nazwania, a te,
ktore trwaja mimo zmieniajacego si¢ kontekstu, zastuguja na przypomnienie
o0 swojej ciaglosci. Jednoczesnie na dyskurs socjologiczny wywierana jest presja,
aby gonil za duchem czasu, podazat za trendami i pozwalat mowic¢ tak, aby by¢
ustyszanym w gtéwnym nurcie debaty intelektualnej i publicznej. Z tego powodu
dyskurs socjologiczny przechwytuje pojecia nosne i modne w danym czasie. Do
tych przechwytow dochodzi czgsto w uktadzie sztafetowym — polski dyskurs
socjologiczny biegnie za socjologia wiodacych krajow Globalnej Potnocy 1 to
od nich przejmuje okreslony jezyk.

I Czyzewski Marek. 2013. ,,Socjologia interpretatywna i metoda biograficzna: Przemiana

funkcji, antyesencjalistyczne watpliwosci oraz sprawa krytyki”. Przeglqd Socjologii Jakosciowej
9(4): 18.

2 Czyzewski Marek. 2021. “Governmentality without truth. An essay on the role of
Foucauldian thinking in a post-truth society”. Qualitative Sociology Review 2021 17(1): 45.



180 WPROWADZENIE DO DEBAT

Gloéwne pytanie podjgte w debacie, dotyczyto tego, czy pojgcia modne we
wspolczesnej socjologii — zwlaszceza polskiej — sa tymi, ktorych rzeczywiscie
potrzebujemy do opisu zachodzacych przemian spotecznych, kulturowych i tech-
nologicznych? W pierwszej rundzie pytan uczestnicy spotkania zastanawiali
si¢ nad tym, czy w dyskursie socjologicznym sa pojecia modne na wyrost lub
takie, ktore sa zbgedne badz wtérne. Rozmawiano o tym, jak warsztat i postawa
krytyczna badaczy wplywa na pole pojeciowe dyscypliny. W drugiej rundzie
pytan dyskutanci rozwazali, jakiego podejscia do poje¢ brakuje w socjologii
oraz czy w polskim kontekscie potrzebujemy pojec¢ o znaczeniu lokalnym, od-
powiadajacych specyficznej polskiej $ciezce modernizacji, czy tez ,,mdéwienie
wlasnym glosem” przestaje by¢ dzis$ postulatem trafiajacym w sedno problemow
istotnych dla naszego dyskursu socjologicznego. Nie zabrakto przy tym watku
przenikania si¢ dyskursu socjologii oraz jezyka literatury i reportazu, a takze
postulatéw dotyczacych miejsca tej dyscypliny w szerokim polu komunikacji
spoteczne;.

Zapraszamy do zapoznania si¢ z zapisami obu wydarzen naukowych, ktore
same w sobie sa najlepszym uczczeniem prof. Marka Czyzewskiego, dla ktorego
dyskusja naukowa jest jedna z najwazniejszych czg$ci naukowej pracy.

Pozwalamy sobie tez na zakonczenie na bardziej osobista i mniej konwen-
cjonalna charakterystyke Jubilata®. Odwotuje si¢ ona do repertuaru sformutowan
zastyszanych i wyczytanych u niego samego, ktory — ,,rzekomo” — 45 lat temu
rozpoczal pracg na Uniwersytecie Lodzkim. Rzekomo..., bo przeciez ,,nigdy
niczego pewnym by¢ nie nalezy”. Czyzewski, cho¢ peten zacnosci, potrafi
w ekwilibrystyczny wrecz sposob operowaé ostrzem krytyki. Ktdz nie zostat
nim tknigty, uprzednio przez Jubilata ostrzezony, ze ten przeprasza, ale jednak
»zamierza wsadzi¢ kij w mrowisko” lub ,,doda¢ tyzke dziegciu do beczki miodu”.
Zrazu dobrotliwie, potem przenikliwie i konsekwentnie — ,,niczym pijany trzy-
majacy si¢ ptotu” — obnaza mielizny rozumowania, odchylenia interpretacyjne
i luki w wiedzy. A wywdd bez solidnych podstaw zastuguje co najwyzej na to,
by ustysze¢: ,,rzucit Stasiek”. Nie umyka mu zadna naukowa moda czy intelek-
tualna aura nowosci. Wszystko zostaje osadzone w odpowiednim kontekscie,
a gdy trzeba — zamknigte w klarownej ,,czteropoléwcee”. Jego chyzos¢ umystu
i nieustanne kwestionowanie wtasnych i cudzych ustalen tworza fundament tej
szczegolnej dyskursywnej wiedzy/wladzy. Jubilat nie ,.tlenizuje” — on ,,parezju-
je”. Zgodnie z Foucaultowska nauka wybiera szczero$¢ ponad perswazje, ryzyko

> Ta czg$¢ Wprowadzenia do debat powstata takze we wspotpracy z dr Renata Dopierata

z Katedry Socjologii Kultury IS UL.
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ponad wygodg, krytycyzm ponad pochlebstwo. Wreszcie: jego styl uczenia, in-
spirowany ,,Pewnym Niemieckim Mistrzem”, polega na dyskretnym podsuwaniu
nieszablonowych koncepcji — tak, aby student miat poczucie, ze to jego wlasny
pomyst. A ze struktura trojkowa jest ideatem formy, pozostaje tylko:

Marku — dziekujemy, dziekujemy, dziekujemy! Zeby ta forma nie byta jednak
tak perfekcyjna (w koncu Mistrz jest tylko jeden), doktadamy toast:

Z klasa 1 wdzigkiem rozgryza teorie,

Czyzewski to mistrz — nie potrzebuje glorii!
Pojec socjologicznych ma w gtowie co niemiara
Dla Marka Czyzewskiego niech zabrzmi fanfara!

Sylwia Mecfal
Magdalena Nowicka-Franczak
Katarzyna Waniek



